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Analyse: Prifungshandlungen zur Risikobeurteilung —
2 Art der Prifungshandlungen n
Schritt 1 2 Schritt 2 .
PP b . : 1. Befragungen des Vorstandes und sonstigen
Geschdftstatigkeit; Umfeld; Rechnungslegungsgrundsdtze Prifungsbezogenes internes Kontrollsystem (IKS) Personen im Unternehmen
. . S 2. Analytische Prifungshandlungen
Verstehen Kriterien (Auswahl) Sichtung ) o Y g g '
«  Erstwirdigung + Organisationsstruktur « Schaffung eines Mindestverst&ndnisses 3. Beobachtung und Inaugenscheinnahme
Kenninisse « EigentUmerschaft « Kenntniserwerb Konfrollaktivitaten 4. Diskussion im Profungsteam
] . FUhrung und Uberwachung der Einheit i e
; Kenntnisse
= 1. Externes Umfeld, einschl. maBgebendes . Geschaftsmodell ) - -
= Rechnungslegungssystem . Umfang IT-Einsatz Vorrangig: Gewinnung Versténdnis 12.2125
E 2. Merkmale der Einheit, einschl. - Branchenbezogene, regulatorische und Komponenten 1-4 Schritt 3
® Rechnungslegungsmethoden andere externe Faktoren 1. Kontrollumfeld Teambesprechung
g 3. Ziele, Strategien und rechnungslegungs- « Infern und extern genutzte 2. Risikobeurteilungsprozess
2 bezogene Geschdftsrisiken Erfolgskennzahlen 3. Rechnungslegungsrelevantes Wiirdigung
= 4. Messung und Uberwachung des : Mgsgeptende Rechnungslegungs- Informationssystem .
12 wirtschaftlichen Erfolgs (Kennzahlen) grundsarze -- Klarere Verknipfung
E « Rechnungslegungsmethoden der 4. Uberwachung des IKS T2 26 ersimals zenirale Darstellung der der Ergebnisse der
Zielsetzung Einheiten o Beurteilung: Aufbaupriifung (wirksame ° T R's'k.fgeur.'.eb"f’"ge"
+ Versténdnis for inhdrente Risikofaktoren + Grinde fir etwaige Anderungen Ausgestaltung) und Implementierung der - die Ausgestaltung zu beurlellen und b .f;" e; v drllgen
.. - Implementierung festzustellen. rufungshandiungen
5. Kontrollaktivitaten Tz.26a s FUr alle Ubrigen Komponenten des IKS
7IEL v (als relevant fir Abschlussprifung identifiziert) ;eichi Beurteilung deren f/\ngemessenheii
N . . A— - + |dentifizierung von Risiken r Nutzung IT (i (S S Ao, 1457
Verstandnisgewinnung/Erstbeurteilung inhdrente Risikofaktoren (g-eljmfeldeunl::l ,g A&en;ilngeen)cus de Tzuzil;f -
Komplexitét, Subjektivitét, Verénderung, Unsicherheit, Bias/dolose Handlungen und . i Vorlaufige
“53 quantitative Faktoren (Tz. 19¢) Zielsetzung Risikobeurteilung
O < ¢ * Mindestversté&ndnis notwendi
g 2 2 RISIKEN ABSCHLUSSEBENE L . P = " o o z
Q5 ¢ RISIKEN AUSSAGEEBENE! ¢ nur Risiken, die veriretbar niedriges MaB Uberschreiten (Reelle Risiken) [e]
QED =
25% Schritt 5 =
5 € S Identifizierung relevanter Aussagen / Verstehen inhdrenter Risikofaktoren /| =
0¥ 7 Bedeutsame Arten von Geschdftsvorfallen, Kontensalden, Abschlussangaben (Tz. 29 =
2 Schritt 4 2
E ac) Identifizierung Risiken Risikobeurteilung nach ISA [DE] 315 (Revised 2019): ,,Spekirum der inhdrenten Risiken* G » g
Lo auf Abschlussebene isi
2 *c:) Relivanfe Rlslken auf GuV-Posten / Bilanz-Posten / Anhangangaben § ?
a . )
5 € Einfluss von Faktoren auf B a 5
kel g den Abschluss als Ganzes p RVERED Rechnerische 23
! ) ( p ) . " L a . x| A -
£ oder auf eine Vielzahl von El Vollsté fBewertung Ri g 9 o8
) g 2 Ausscgen N = Komplexitét h m m h m m h a
= 59 + Indikatoren Integritat g T
= % (—CD Management %. Subjektivitat h n n h n n m n
N 22 + Geschdftsgebaren ‘S Unsicherheit m n n h n n h n l l l
= 5 % « Branche =
zZ g g + Insolvenzndhe, E Anderungen m m m h n n h n . ..
a TN Going-Concern? = Einseitige Ausrichtung / O>»zasaN
g a,d_) 5 dolose Handlungen h m m h n n h n Q g 32 X % s
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< - = Risikobeurteilung insgesamt ST g
2 g i £ | (Begrindung der Risikobeurteilung) h m m h n n h n % g <8 %- 8. T é
N Risiko, dass aussagebezogene <Q 8c8 w0
= PH alleine nicht ausreichend %LQ 23 g 2 2
% sind (nur im Falle einer Feststellung Hinweis: Grundsatz: Beurteilung des o 8— Q 02§ >
e} 2 clebiin i) inh&renten Risikos nach g 2290
] / Wahrscheinlichkeit und AusmaB (1z.31) 5 % =
@ aber: keine separate Beurteilung von (91; 22 ¢
ol AusmaB und Wahrscheinlichkeit E g 3
[} T Moo PR @
ke = ni ; —-—mi - Bedeutsame Risiken*) notwendig: erfolgt implizit durch )
o) \ / n = niedrig / m ml’rTeIA/ h =hoch Wirdigung der inhdrenten Risikofaktoren €
< R&V = Rechte & Verpflichtungen (vgl. F+A 2u ISA 315 Abschn.5.4ff.) 3
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(=
@a
4 < RISIKEN ABSCHLUSSEBENE, FORTS.
& ety BEWERTUNG DER RISIKEN AUF AUSSAGEEBENE
£ Schritt 6 Klassifizierung der beurteilten Risiken fir
g Beurteilung der wesentliche falsche Darstelllungen n
B Risiken auf Besondere Pilichten |
N Abschlussebene Aufboup(ufung relevantes IKS zur Bewertung des »
. o 15 Kontrollrisikos L =3
Wesentliche Risiken Besondere Pflichten b _2
(bei denen aussagebezogene Bedeutsame Risiken*) Aufbauprifung relevantes IKS zur Bewertung des 1 &~ O
< Prifungshandiungen nicht Kontrollrisikos 2 T,
5 gusreichendischelnen) Einschatzung Prifer pro Risiko "g .g °
S5 Risiko erfordert, dass Prifer sich auf die Wirksamkeit 1 8 ; T
£ iibri isi IKS verlassen musse 2 €38
5 Ubrige Risiken Wesentliche Risiken + Ja > IKS-Aufbauprifung 1 8 2%735
= (geringe Risiken und/oder Rlslken G rire 4 - ) s Flc
- nicht wesentliche falsche (Risiken Gber vertretbar « Nein = Konftrollrisiko entspricht der Bewertung | © 2 225
% o ‘Angaben) niedrigem MaB) des inhdrenten Risikos £ $83
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< > Keine weiteren Prifungshandlungen | 8 _5_ 4 g3 4
g 12.30 a v X Ubrige Risiken falscher Angaben: Geringe Risiken 1 'E f KT
o Feststellung, ob (Wahrscheinlichkeit) und/oder nicht wesentliche falsche Angaben ° % o 2
o o] Auswirkung auf | T 22—
% © _’—5 die Beurteilung « Einidentifiziertes Risiko wesentlicher falscher Darstellungen, bei dem die inh&renten Risikofaktoren (Kombination aus der Wahrscheinlichkeit I [ g 2
=l £ < der Risiken auf des Eintritts einer falschen Darstellung und dem AusmaB der potenziellen falschen Darstellung) nahe am oberen Ende des Spekirums E =0
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= 39 | E
g 2 E Beurteilung Art Beispiele fiir erhhte und damit ggf. bedeutsame Risiken] I -
ﬁ 2 ﬂ:ldfqn der + Mdoglichkeit mehrerer alternativer B thod
02 e 9 + Geschatzte Werte mit hoher Schatzunsicherheit |
= uswirkungen .
g o} Komplexe Datenerfassung und -verarbeitung
S E outiden Abschl ten oder Anh ben mit komplexen Berech |
R Abschluss Abschlussposten oder Anhangangaben mit komplexen Berechnungen
N 9 Anderungen in der betrieblichen T&tigkeit der Einheit und im Rechnungswesen I
= % (z.B. Zukauf /ZusammenschlUsse von Unternehmen)
=
32 | o
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£3 =
N Bewertete Risiken auf Bewertete Risiken auf Aussageebene &
5$3 Abschlussebene 9 s
323 £
A2 $ Unabhdngig von (ermessenbehafteter) Risikobeurteilung: 8
Z 35
,‘E e Planung von aussagebezogenen Prifungshandlungen fUr wesentlicher Arten von
“w<? - Geschdftsvorfdllen (,,einzelne Soll- und Habenbuchungen im Buchungsjournal*)
- Kontensalden (,,Saldo der Konten in der Summen- und Saldenliste*)
- Abschlussangaben (,einzelne Posten der Bilanz oder Gewinn- und Verlustrechnung*)
(IDW [DE] 330 Tz. 18)
Prifungshandlungen des Abschlussprifers als Reaktion auf beurteilte Risiken (ISA [DE] 330) <
Aligemeine Reaktionen des Festlegung von Art, Zeitpunkt bzw. Zeitraum und Umfang von weiteren Prifungshandlungen, um auf die RISIKEN wesentlicher
Abschlusspriifers, um auf die RISIKEN falscher Angaben auf AUSSAGEEBENE einzugehen fir
z wesentlicher falscher Angaben auf
ABSCHLUSSEBENE einzugehen o - N " -
o 9 Risiken wesentlicher falscher Angaben, . e des K iz &4y
= bei denen aussagebezogene w Sonstige Uber einem veriretbar (inhdrentes Risiko und Konfrollrisiko sind
= Kritische Qualitéts- Prifungshandiungen alleine nicht Bedeutsame Risiken niedrigen MaB liegende Risiken stets gesondert zu beurteilen); )
b4 Grundhaltung sicherung 9 ung . wesentlicher falscher Angaben - plant WP die Wirksamkeit der Funktion
< ausreichend sind der Konfrollen zu prifen: Beurteilung
E i ‘ des Kontrollrisikos notwendig
(0] — plant WP keine Wirksamkeitsprifung:
§ Besetzung des Durchfilhrung von Funktionsprifungen Prifungssicherheit soll aus durch die ReniciisRoentsprchiicen
= Prifungsteams zur Prifung der Wirksamkeit der Aufbauprifung entstehende D IED
x internen Kontrollen Erwartung iiber die Wirksamkeit der
¥ internen Kontrollen erlangt werden?2
i Sonstige Aspekte
Ub hungs- . -
eerlr:r:\cen‘;:gs ) des ‘ Gesonderte Beurteilung des Kontrollrisikos ‘ m l NEIN | 1 ‘ Kontrollrisiko = inhérentes Risiko ‘ @
Prifungsvorgehens

K / \ [ Gestaltung von Art, Zeitpunkt bzw. Zeitraum und Umfang aussagebezogener Prifungshandlungen ] /

-
-
[o]
X,
”n
=
=
(1]
~N
~
()]

715 Masterpaper ISA [DE] 315 (Revised 2019) (Schritte 1 - 10) — Verstehen der Einheit inres

#PHO0047

wirtschaftlichen Umfelds sowie Beurteilung der Risiken wesentlicher falscher Angaben



