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Teil 1:
Allgemeine Berufspflichten

§ 1

Grundsatz

(1) "WP/vBP haben ihren Beruf unabhangig, gewissenhaft, verschwiegen und eigenverant-
wortlich auszuiiben (§ 43 Absatz 1 Satz 1 WPO). 2Sie haben ihre Pflichten verantwortungs-
bewusst und sorgféltig zu erfiillen (§ 17 Absatz 1 WPO). 3Innerhalb und auBerhalb der Be-
rufstatigkeit haben sie sich des Vertrauens und der Achtung wirdig zu erweisen, die der Be-
ruf erfordert (§ 43 Absatz 2 Satz 3 WPO).

(2) "WP/VvBP haben sich jeder Tatigkeit zu enthalten, die mit inrem Beruf oder mit dem Anse-
hen des Berufes unvereinbar ist. 2Sie haben sich der besonderen Berufspflichten bewusst zu
sein, die ihnen aus der Befugnis erwachsen, gesetzlich vorgeschriebene Bestatigungsver-
merke zu Abschlussen oder Prufungsvermerke Uber Nachhaltigkeitsberichte zu erteilen (§ 43
Absatz 2 Satz 1 und 2 WPO) und ein Siegel zu flhren (§ 19).

§2
Unabhangigkeit

(1) "WP/vBP dirfen keine Bindungen eingehen, die ihre berufliche Entscheidungsfreiheit be-
eintrachtigen oder beeintrachtigen kénnten. 2Sie haben ihre persénliche und wirtschaftliche
Unabhangigkeit gegeniber jedermann zu bewahren.

(2) Es ist insbesondere berufswidrig,

1. unbeschadet des Artikels 4 der Verordnung (EU) Nr. 537/2014 fiir Tatigkeiten nach § 2 Absatz 1
und 3 Nummer 1 und 3 WPO Vereinbarungen zu schlief3en, durch welche die Héhe der Vergltung
vom Ergebnis der Tatigkeit als WP/vBP abhangig gemacht wird (§ 55 Absatz 1 Satz 1 WPO),

2. fur Tatigkeiten nach § 2 Absatz 2 WPO Vereinbarungen zu schlie3en, durch welche die Héhe der
Vergiltung vom Ausgang der Sache oder vom Erfolg der Tatigkeit des WP/vBP abhangig gemacht
wird oder nach denen der WP/vBP einen Teil der zu erzielenden Steuerermafigung, Steuerer-
sparnis oder Steuervergitung als Honorar erhalt; dies gilt nicht bei Vereinbarungen im Einzelfall,
wenn der Auftraggeber bei verstandiger Betrachtung ohne die Vereinbarung eines Erfolgshonorars
von der Rechtsverfolgung abgehalten wirde (§ 55a Absatz 1 Satz 1, Absatz 2 WPO),

3. die Vergutung fur gesetzlich vorgeschriebene Abschlusspriifungen und gesetzlich vorgeschrie-

bene Prifungen von Nachhaltigkeitsberichten tber Nummer 1 hinaus an weitere Bedingungen zu

knipfen; diese darf auch nicht von der Erbringung zusatzlicher Leistungen flir das geprtifte Unter-
nehmen beeinflusst oder bestimmt sein (§ 55 Absatz 1 Satz 3 WPO),

4. einen Teil der Vergltung oder sonstige Vorteile fur die Vermittlung von Auftragen, gleichviel ob im
Verhaltnis zu einem WP/vBP oder Dritten, abzugeben oder entgegenzunehmen (§ 55 Absatz 2
WPO),

5. Mandantenrisiken zu Ubernehmen oder
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6. Versorgungszusagen von Auftraggebern anzunehmen.

§3

Verbot der Vertretung widerstreitender Interessen

(1) "WP/VBP dirfen nicht tatig werden, wenn sie einen anderen Auftraggeber in derselben
Sache im widerstreitenden Interesse beraten oder vertreten bzw. beraten oder vertreten ha-
ben. 2Das Verbot nach Satz 1 gilt auch fiir alle mit dem WP/vBP in derselben Sozietat oder
Berufsgesellschaft oder durch ein Netzwerk verbundenen WP/vVBP. 3Satz 2 gilt nicht, wenn
durch Schutzmalnahmen sichergestellt ist, dass Interessen der Auftraggeber nicht gefahrdet
sind und diese nach Information Uber die Art des Interessenkonflikts sowie die getroffenen
oder zu treffenden SchutzmaRnahmen der Beratung oder Vertretung zugestimmt haben. “Die
Auftraggeber sind gesondert zu unterrichten und es ist deren ausdriickliche Zustimmung ein-
zuholen, wenn Art und Bedeutung des Interessenkonflikts dies erfordern.

(2) "WP/VBP durfen im Ubrigen mehrere Auftraggeber in derselben Sache nur beraten oder
vertreten, wenn ihnen ein gemeinsamer Auftrag erteilt ist oder alle Auftraggeber einverstan-
den sind. 2Eine vermittelnde Tatigkeit im Auftrag aller Beteiligten ist zulassig.

§4

Gewissenhaftigkeit

(1) WP/VBP sind bei der Erfullung ihrer Aufgaben an das Gesetz gebunden, haben sich Gber
die fur ihre Berufsausiubung geltenden Bestimmungen zu unterrichten und diese und fachli-
che Regeln zu beachten.

(2) WP/vBP dirfen Leistungen nur anbieten und Auftrage nur Ubernehmen, wenn sie Uber
die dafur erforderliche Sachkunde und die zur Bearbeitung ndtige Zeit verfigen.

(3) WP/VBP haben durch eine sachgerechte Gesamtplanung aller Auftrage die Vorausset-
zungen dafur zu schaffen, dass die GUbernommenen und erwarteten Auftrage unter Beach-
tung der Berufsgrundsatze ordnungsgemaf durchgeflihrt und zeitgerecht abgeschlossen
werden koénnen.

(4) Treten nach Auftragsannahme Umstande ein, die zur Ablehnung des Auftrages hatten
fuhren missen, ist das Auftragsverhaltnis zu beenden.

§5
Fachliche Fortbildung
(1) "WP/VBP sind verpflichtet, sich fachlich fortzubilden (§ 43 Absatz 2 Satz 4 WPO). ?Die

Fortbildung soll die Fachkenntnisse, die Fahigkeit zu ihrer Anwendung sowie das Verstand-
nis der Berufspflichten auf einem ausreichend hohen Stand halten. *\WP/vBP erfiillen ihre
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Fortbildungsverpflichtung durch Teilnahme an Fortbildungsmalinahmen als Hoérer oder als
Dozent sowie durch Selbststudium.

(2) 'Zu den FortbildungsmaRnahmen gehdren Fachveranstaltungen (Vortrage, Seminare,
Diskussionsgruppen oder ahnliche Veranstaltungen). 2Unerheblich ist, ob sie durch Dritte
oder durch die Praxis selbst organisiert und ob sie der Offentlichkeit oder nur Mitarbeitern
der Praxis zuganglich sind. 3Zu den FortbildungsmaRnahmen gehort auch die Absolvierung
von IT-gestutzten Fachkursen (E-Learning, Web-based Training), wenn die Dauer der Teil-
nahme nachgewiesen werden kann. “Der Teilnahme an FortbildungsmaRnahmen gleichge-
stellt sind die schriftstellerische Facharbeit, die Tatigkeit in externen oder praxisinternen
Fachgremien sowie die Tatigkeit als Dozent an Hochschulen.

(3) Zum Selbststudium gehort insbesondere das Lesen von Fachschrifttum.

(4) "Die Fortbildung muss sich auf die in §§ 2, 129 WPO genannten Tatigkeiten beziehen
und geeignet sein, die in Absatz 1 Satz 2 genannten Kenntnisse und Fahigkeiten zu verbes-
sern. 2Sie soll ihren Schwerpunkt in der ausgetlibten oder beabsichtigten Berufstéatigkeit des
WP/vBP haben. *Bei WP/VBP, die Abschlusspriifungen vornehmen oder Nachhaltigkeitsbe-
richte prifen, muss die Fortbildung in angemessenem Umfang die Prifungstatigkeit (§§ 2
Absatz 1, 129 Absatz 1 WPO) betreffen.

(5) 'Die Fortbildung soll einen Umfang von 40 Stunden jahrlich nicht unterschreiten. 2Hiervon
mussen 20 Stunden auf die in Absatz 2 genannten FortbildungsmafRnahmen entfallen; diese
sind unter Bezeichnung von Art und Gegenstand fir Nachweiszwecke zu dokumentieren.
3Die Mindeststundenzahl nach Satz 2 kann auch durch BildungsmaRnahmen nach § 57a Ab-
satz 3 Satz 2 Nummer 2, Absatz 3a Satz 2 Nummer 4 WPO erbracht werden.

§ 5a

Spezielle Fortbildung als Priifer fiir Nachhaltigkeitsberichterstattung nach
§ 13d Absatz 3 WPO

(1) Der Umfang der speziellen Fortbildungsveranstaltung nach § 13d Absatz 3 WPO muss

mindestens 40 Stunden umfassen. Die spezielle Fortbildungsverpflichtung kann durch Teil-

nahme an einer Fortbildungsveranstaltung als Horer oder als Dozent erfullt werden.

(2) Zur Form der speziellen Fortbildungsveranstaltung qilt § 5 Absatz 2 entsprechend.

(3) Die spezielle Fortbildung ist der WPK durch eine Teilnahmebescheinigung des Fortbil-

dungsveranstalters nachzuweisen. Aus der Teilnahmebescheinigung muss der Inhalt und die

Dauer der Teilnahme an der Fortbildungsveranstaltung zu entnehmen sein.

(4) Die Teilnahme an einer Fortbildungsveranstaltung darf im Zeitpunkt des Registrierungs-

antrages nicht langer als zwei Jahre zuriickliegen. Flr Reqistrierungen nach § 13d Absatz 3
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WPOi. V. m. § 140 Absatz 2 WPOQO qilt, dass die Teilnahme an einer Fortbildungsveranstal-
tung nicht vor dem 5. Januar 2023 (Inkrafttreten der Richtlinie [EU] 2022/2464) liegen darf.

(5) Die Teilnahme an einer speziellen Fortbildungsveranstaltung nach § 13d Absatz 3 WPO

wird einmalig mit 10 Stunden auf die allgemeine Fortbildungsverpflichtung nach § 5 Absatz 5

Satz 2 angerechnet.

§6
Qualifikation, Information und Verpflichtung der Mitarbeiter

(1) WP/vBP haben bei der Einstellung von Mitarbeitern deren fachliche und persoénliche Eig-
nung zu prufen.

(2) Die Mitarbeiter sind nach MalRRgabe ihrer Verantwortlichkeit Gber die Berufspflichten sowie
Uber das in der Praxis eingerichtete Qualitatssicherungssystem zu informieren.

(3) Sie sind vor Dienstantritt auf die Einhaltung der Vorschriften zur Verschwiegenheit, zum
Datenschutz und zu den Insider-Regeln sowie der Regelung des Qualitatssicherungssys-
tems zu verpflichten; dies ist zu dokumentieren.

§7
Ausbildung und Fortbildung der Mitarbeiter
(1) "WP/vBP haben fiir eine angemessene praktische und theoretische Ausbildung des
Berufsnachwuchses und die Fortbildung der fachlichen Mitarbeiter zu sorgen. ?Die Aus- und
Fortbildung muss strukturiert sein und inhaltlich die Tatigkeitsbereiche des fachlichen Mitar-
beiters betreffen.

(2) WP/vBP dirfen Mitarbeitern Verantwortung nur insoweit Gbertragen, als diese die daflr
erforderliche Qualifikation besitzen.

(3) WP/VBP sollen ihre fachlichen Mitarbeiter in angemessenen Abstanden beurteilen.

§8

Sicherung der gewissenhaften Berufsausiibung

(1) 'Zur Sicherung der gewissenhaften Berufsausiibung haben WP/vVBP in einem angemes-
senen Verhaltnis zu Art, Umfang und Komplexitat der beruflichen Tatigkeit der Praxis ste-
hende Regelungen zu schaffen, zu iberwachen und durchzusetzen (§ 55b Absatz 1 WPO).
2Sie haben die Einhaltung der Berufspflichten in ihrer Praxis in angemessenen Zeitabstan-
den zu Uberprufen und Mangel abzustellen.

(2) 'Bei Abschlusspriifungen_und Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten, die nicht in den

Anwendungsbereich des Vierten Teils fallen und bei denen ein § 322 HGB nachgebildeter
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Bestatigungsvermerk oder ein § 324i HGB nachgebildeter Prufungsvermerk erteilt wird, sind

die Regelungen des Qualitatssicherungssystems fur Abschlussprifungen nach § 316 HGB
und Prafungen von Nachhaltigkeitsberichten nach § 324b HGB entsprechend anzuwenden

(Teil 4 Abschnitt 2). 2Die Anforderungen an das Qualitatssicherungssystem folgen aus den
spezifischen Gegebenheiten der Praxis des WP/vBP und sind insbesondere von Art und Um-
fang sowie Komplexitat der vom WP/VBP durchgeflhrten Abschiussprifungen-Prifungen
nach Satz 1 abhangig (§ 50 Absatz 1 Satz 2). 3Soweit Bestatigungsvermerke nach ISA 700
oder Prufungsvermerke nach ISSA 5000 erteilt werden, sind die hierfur relevanten Qualitats-

sicherungsregeln einzuhalten.

§9

Umgang mit fremden Vermogenswerten

(1) "WP/vBP haben anvertraute fremde Vermogenswerte von dem eigenen und anderen
fremden Vermdgen getrennt zu halten und gewissenhaft zu verwalten. 2Uber fremde Vermo-
genswerte sind gesonderte Rechnungsunterlagen zu fiihren. 3Geld und Wertpapiere sind bei
Verwaltung entweder auf den Namen des Treugebers oder auf Anderkonten anzulegen.
“Durchlaufende fremde Gelder sind unverzlglich an den Empfangsberechtigten weiterzulei-

ten.

(2) "WP/vBP dirfen fremde Vermogenswerte, die ihnen zweckgebunden anvertraut worden
sind, zur Deckung eigener Kostenforderungen (Honorare, Vorschisse und Auslagenersatz)
nur verwenden, wenn sie hierzu ausdriicklich ermachtigt worden sind. 2Soweit Aufrechnung

und Zurtckbehaltung zuldssig sind, bleiben diese Rechte unberthrt.

§10
Verschwiegenheit

(1) WP/vBP dirfen Tatsachen und Umstande, die ihnen bei ihrer Berufstatigkeit anvertraut
oder bekannt werden, nicht unbefugt offenbaren.

(2) "WP/vVBP haben daflr Sorge zu tragen, dass Tatsachen und Umstande im Sinne von Ab-
satz 1 Unbefugten nicht bekannt werden. 2Sie haben entsprechende Vorkehrungen zu tref-

fen.

(3) Die Pflichten nach Absatz 1 und 2 bestehen nach Beendigung eines Auftragsverhaltnis-
ses fort.

§ 11

Verbot der Verwertung von Berufsgeheimnissen
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'Erhalten WP/vBP bei ihrer Berufsausiibung Kenntnis von Tatsachen und Umstanden, insbe-
sondere geschaftlichen Entschlissen oder Transaktionen, die ihre Auftraggeber oder Dritte
betreffen, so durfen sie diese Kenntnis weder fur sich noch fur Dritte unbefugt verwerten.

28§ 10 Absatz 3 gilt entsprechend. *Kann fiir einen verstandigen Dritten der Eindruck entste-
hen, dass eine Verwertung zu besorgen ist, dirfen die diese Besorgnis begriindenden Um-
stande nur dann herbeigefuhrt oder aufrecht erhalten werden, wenn die vom Verwertungs-
verbot geschitzte Person zustimmt.

§12
Eigenverantwortlichkeit

(1) WP/VBP haben unabhangig von der Art der beruflichen Tatigkeit (§ 38 Nummer 1 Buch-
stabe d WPO) ihr Handeln in eigener Verantwortung zu bestimmen, ihr Urteil selbst zu bilden
und ihre Entscheidungen selbst zu treffen.

(2) Es ist nicht erlaubt, berufliche Tatigkeiten zu Ubernehmen, wenn die geforderte berufliche
Verantwortung nicht getragen werden kann oder nicht getragen werden soll.

§13
Fuhrung von Mitarbeitern

WP/VBP missen in der Lage sein, die Tatigkeit von Mitarbeitern derart zu Uberblicken und zu
beurteilen, dass sie sich eine auf Kenntnissen beruhende, eigene Uberzeugung bilden kén-

nen.

§ 14
Berufswiirdiges Verhalten

(1) WP/VBP haben sich sachlich zu duf3ern.

(2) WP/VBP sind verpflichtet, ihre Auftraggeber auf Gesetzesverstolle, die sie bei Wahrneh-
mung ihrer Aufgaben festgestellt haben, aufmerksam zu machen.

(3) "WP/VBP dirfen Zuwendungen von einem Auftraggeber oder von fiir ihn handelnden Drit-
ten nur annehmen, wenn die Zuwendungen offensichtlich unbedeutend sind und aus Sicht
eines vernlnftigen und Uber alle relevanten Informationen verfigenden Dritten keinen Ein-
fluss auf die Entscheidungsfindung oder das Ergebnis der Tétigkeit haben. 2Fir Zuwendun-
gen des WP/VBP an den Auftraggeber, seine Mitarbeiter oder Dritte im Zusammenhang mit
einem Auftrag gilt Satz 1 entsprechend; fiir Provisionen gilt § 55 Absatz 2 WPO. *WP/vBP
haben sicherzustellen, dass ihre Mitarbeiter diese Grundsétze ebenfalls beachten, und die
Einhaltung angemessen zu Uberwachen.

#RV0012
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§ 15
Kriterien zur Beschreibung der Vergutungsgrundlagen
im Transparenzbericht

'Die in den Transparenzbericht aufzunehmenden Informationen tber die Vergitungsgrundla-

gen der Organmitglieder und leitenden Angestellten sollen erkennen lassen, ob und wie die

berufliche Tatigkeit durch finanzielle Anreize beeinflusst wird. 2Sie miissen Angaben dartiber

enthalten,

- ob sich die Vergiitung in feste und variable Bestandteile einschlief3lich erfolgsabhangiger Kompo-
nenten aufgliedert,

- welcher Anteil der Vergiitung auf den variablen Teil entfallt,

- welcher Art die variable Vergiitung und die Bemessungsgrundlage hierfir ist.

§ 16
Pflichten gegentiber Gerichten, Behorden,
der Wirtschaftspriuferkammer und anderen WP/vBP

(1) WP/VBP haben ordnungsgemalfie Zustellungen entgegenzunehmen und das Empfangs-

bekenntnis mit Datum und Unterschrift zu versehen und unverziglich zurtickzusenden.

(2) Bei der Ubertragung einer Praxis oder Teilpraxis gegen Entgelt darf die Notlage eines Be-
rufskollegen, seiner Erben oder Vermachtnisnehmer nicht ausgenutzt werden.

(3) WP/VvBP durfen Mitarbeiter eines anderen WP/vBP nicht in unlauterer Weise abwerben

oder abwerben lassen.

(4) WP/vBP dlrfen weder bei Griundung einer eigenen Praxis noch bei Wechsel des Arbeit-
gebers Auftraggeber ihres bisherigen Arbeitgebers in unlauterer Weise veranlassen, ihnen
Auftrage zu Ubertragen.

§ 17
Mitwirkung bei der Ausbildung

WP/VBP sollen nach ihren Moglichkeiten an der Ausbildung des Berufsnachwuchses sowie
an der Ausbildung zum Steuerfachangestellten mitwirken.

§18
Haftungsbegrenzung

Eine gesetzliche Haftungsbegrenzung darf nicht abbedungen werden.

§19
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Siegelfiihrung

(1) "WP/VvBP sind verpflichtet, ein Siegel zu benutzen, wenn sie Erklarungen abgeben, die
ihnen gesetzlich vorbehalten sind (§ 48 Absatz 1 Satz 1 WPO). ?Dies gilt auch bei solchen
gesetzlich vorbehaltenen Erklarungen, denen eine nicht gesetzlich vorgeschriebene Tatigkeit
zugrunde liegt.

(2) WP/VBP kénnen ein Siegel fihren, wenn sie in ihrer Berufseigenschaft Erklarungen Gber
Prufungsergebnisse abgeben oder Gutachten erstatten, die ihnen nicht gesetzlich vorbehal-
ten sind.

(3) WP/vBP dirfen das Siegel im Rahmen ihrer sonstigen beruflichen Betatigung nicht fuh-
ren.

(4) WP/vBP dirfen keine siegelimitierenden Rundstempel verwenden.

§20
Gestaltung des Siegels

(1) Das Siegel des WP/vBP muss nach Form und Gré3e dem Muster der Anlage entspre-
chen.

(2) 'Zur Verwendung sind Pragesiegel (Trockensiegel, Lacksiegel), Siegelmarken und Farb-
druckstempel zugelassen. ?Daneben kann das Siegel elektronisch oder drucktechnisch ge-
fuhrt werden.

(3) 'Der auRere Kreis des Siegels eines WP/VBP enthalt in Umschrift im oberen Teil Vor- und
Familiennamen des WP/vBP, im unteren Teil die Angabe des Ortes der beruflichen Nieder-
lassung, der innere Kreis in waagerechter Schrift die Berufsbezeichnung ,Wirtschaftsprifer®
bzw. ,vereidigter Buchprifer und am unteren Rand das Wort ,Siegel”. ?Ist der WP/VBP zur
Flhrung eines akademischen Grades oder Titels befugt, so kann dieser dem Namen hinzu-
geflgt werden. 3Siegel von WP/vBP, die eine Zweigniederlassung unterhalten, kdnnen nach
oder unter der Angabe des Ortes der Hauptniederlassung die Angabe des Ortes der Zweig-
niederlassung mit dem Zusatz ,Zweigniederlassung“ enthalten.

(4) 'Der auRere Kreis des Siegels einer Wirtschaftsprifungsgesellschaft oder Buchpriifungs-
gesellschaft enthalt in Umschrift im oberen Teil die Firma der Wirtschaftspriufungsgesell-
schaft oder Buchprifungsgesellschaft, im unteren Teil die Angabe des Sitzes, der innere
Kreis in waagerechter Schrift die Bezeichnung ,Wirtschaftsprifungsgesellschaft‘ oder ,Buch-
prifungsgesellschaft und am unteren Rand das Wort ,Siegel“. 2Siegel, die firr eine Zweig-
niederlassung einer Wirtschaftsprifungsgesellschaft oder Buchprifungsgesellschaft benutzt
werden, kénnen nach oder unter der Angabe des Ortes des Sitzes der Gesellschaft die
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Angabe des Ortes der Zweigniederlassung mit dem Zusatz ,Zweigniederlassung“ enthalten.
SWird fiir die Zweigniederlassung einer Wirtschaftspriifungsgesellschaft oder Buchpriifungs-
gesellschaft ein abweichender Firmenkern verwendet, enthalt der aulRere Kreis des Siegels
der Zweigniederlassung in Umschrift im oberen Teil die Firma der Zweigniederlassung, im
unteren Teil die Angabe des Ortes der Zweigniederlassung sowie danach oder darunter ei-
nen Zusatz, der die Worte ,Zweigniederlassung der” sowie die Firma der Wirtschaftspru-
fungsgesellschaft oder Buchprifungsgesellschaft enthalt. “Der innere Kreis des Siegels ent-
halt das Wort ,Siegel“.

§ 21
Sozietat

(1) Bei gemeinsamer Berufsausubung in einer Sozietat mussen die Sozietatsmitglieder unter
ihren Namen und Berufsbezeichnungen auftreten.

(2) Abweichend von Absatz 1 darf eine firmen- oder namensahnliche Bezeichnung fir eine
Sozietat verwendet werden; eine Sozietat kann nur unter einer einheitlichen Bezeichnung

auftreten.

(3) 'Alle Sozietatsmitglieder sind mit ihren Berufsbezeichnungen und bei tberértlicher Sozie-
tat daruber hinaus mit inren beruflichen Niederlassungen auf dem Briefbogen gesondert auf-
zufiihren. 2lIst dies technisch unmdglich oder unzumutbar, ist eine Bezeichnung im Sinne des
Absatzes 2 unter Auffuhrung aller in der Sozietat vertretenen Berufsbezeichnungen zulassig.
3In diesem Fall sind die Angaben nach Satz 1 anderweitig zuganglich zu machen.

(4) Far Praxisschilder gilt Absatz 1 und 2, bei Verwendung einer Bezeichnung im Sinne des
Absatzes 2 gilt Absatz 3 Satz 2 entsprechend.

§ 22
Berufsgesellschaften(weqgefallen)

AL h s ngsgese haft“ oder B
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Teil 2:
Berufshaftpflichtversicherung

§ 23
Versicherungspflicht

(1) Die Berufshaftpflichtversicherung, die gemaf § 54 WPO zur Deckung der sich aus der
Berufstatigkeit (§§ 2, 129 WPO) ergebenden Haftpflichtgefahren zu unterhalten ist, muss bei
einem im Inland zum Geschaftsbetrieb befugten Versicherungsunternehmen zu den nach
Maldgabe des Versicherungsaufsichtsgesetzes eingereichten allgemeinen Versicherungsbe-

dingungen genommen werden.

(2) 'Erfolgt die Bestellung zum WP auf Grund des Bestehens einer Eignungsprifung im
Sinne des § 131g Absatz 1 WPO, so sind die von den Versicherungsunternehmen eines an-
deren Mitgliedstaates der Europaischen Union oder eines Vertragsstaates des Abkommens
uber den Europaischen Wirtschaftsraum oder der Schweiz ausgestellten Bescheinigungen
uber eine abgeschlossene Berufshaftpflichtversicherung als gleichwertig mit den in Deutsch-
land ausgestellten Bescheinigungen anzuerkennen, sofern sie in Bezug auf Deckungsbedin-
gungen und -umfang den in Deutschland geltenden Rechts- und Verwaltungsvorschriften ge-
nligen. 2Die zum Nachweis vorgelegten Unterlagen sind mit einer beglaubigten Ubersetzung
vorzulegen, wenn sie nicht in deutscher Sprache abgefasst sind. *Die Bescheinigungen dir-
fen bei ihrer Vorlage nicht alter als drei Monate sein.

(3) Im Falle des Absatzes 2 hat der WP, sofern die Erfullung der Verpflichtungen des § 26
durch das Versicherungsunternehmen nicht sichergestellt ist, der Wirtschaftspriferkammer
jahrlich eine Bescheinigung des Versicherers vorzulegen, aus der sich die Versicherungsbe-
dingungen und der Deckungsumfang ergeben.

§24
Inhalt des Versicherungsvertrages

Der Versicherungsvertrag muss neben den in § 54 Absatz 2 Satz 1 WPO geregelten Inhalten
vorsehen, dass
1. der Versicherungsschutz wahrend der Dauer eines vorlaufigen Tatigkeits- oder Berufsverbotes
(§ 111 WPO) fur einen Vertreter (§ 121 WPO) aufrecht erhalten bleibt,
2. die Leistungen des Versicherers fir das mitversicherte Auslandsrisiko im Inland in Euro zu erbrin-

gen sind.

§ 25
Nachweis des Versicherungsabschlusses vor der Bestellung

(1) 'Bewerber, die inre Bestellung zum WP beantragen und den Beruf selbststandig im Sinne
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von § 43a Absatz 1 Nummer 1 WPO ausuben wollen, mussen der Wirtschaftspruferkammer
den Abschluss einer § 54 WPO sowie §§ 23 und 24 entsprechenden Berufshaftpflichtversi-
cherung durch eine Bestatigung des Versicherers nachweisen oder eine entsprechende vor-
laufige Deckungszusage vorlegen, in der sich der Versicherer verpflichtet, den Widerruf der
Deckungszusage unverzlglich der Wirtschaftspriiferkammer mitzuteilen. 2Bei Vorlage einer
vorlaufigen Deckungszusage ist nach der Bestellung der Wirtschaftspriferkammer unverzug-
lich der Abschluss der Berufshaftpflichtversicherung durch eine Bestatigung des Versiche-
rers oder eine beglaubigte Abschrift des Versicherungsscheines nachzuweisen.

(2) Absatz 1 gilt sinngemaR fir die Anerkennung als Berufsgesellschaft.

§ 26
Nachweisverfahren nach der Bestellung

(1) WP/vBP haben

1. den Beginn, die Beendigung oder Kiindigung des Versicherungsvertrages,

2. jede Anderung des Versicherungsvertrages, die den nach § 54 WPO sowie §§ 23 und 24 vorge-
schriebenen Versicherungsschutz beeintrachtigt,

3. den Wechsel des Versicherers,

4. den Beginn und die Beendigung der Versicherungspflicht infolge einer Anderung der Form der be-
ruflichen Tatigkeit und

5. den Widerruf einer vorlaufigen Deckungszusage

der Wirtschaftspriferkammer unverzuglich anzuzeigen.

(2) "WP/vBP, die ihren Beruf in Personengesellschaften mit Personen ausiben, die selbst
nicht als WP/vBP bestellt sind, missen der Wirtschaftspriferkammer bei Aufnahme einer
solchen Tatigkeit nachweisen, dass ihnen auch bei gesamtschuldnerischer Inanspruchnah-
me der nach § 54 WPO vorgeschriebene Versicherungsschutz fir jeden Versicherungsfall
uneingeschrankt zur Verfiigung steht (§ 44b Absatz 4 WPO). 2Der Nachweis nach Satz 1 ist
durch eine Bestatigung der Versicherung oder durch eine beglaubigte Abschrift des Versi-
cherungsscheins zu erbringen.

(3) Dem Versicherer ist im Versicherungsvertrag eine Absatz 1 und 2 entsprechende Ver-
pflichtung aufzuerlegen.

§ 27
Hoéherversicherung

Die gemal § 54 WPO zu unterhaltende Berufshaftpflichtversicherung soll tGiber die Héhe der
Mindestversicherung hinausgehen, wenn Art und Umfang der Haftungsrisiken des WP/vBP
dies erfordern.
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Teil 3:
Besondere Berufspflichten bei der Durchfiihrung von Prufungen
und der Erstattung von Gutachten

§ 28
Unparteilichkeit

(1) "WP/vBP haben sich insbesondere bei der Erstattung von Prifungsberichten und Gutach-
ten unparteiisch zu verhalten (§ 43 Absatz 1 Satz 2 WPO), d. h. keinen der Beteiligten zu be-
nachteiligen oder zu bevorzugen. ?Dazu ist es erforderlich, den Sachverhalt vollstandig zu
erfassen, unter Abwagung der wesentlichen Gesichtspunkte fachlich zu beurteilen und bei
der Berichterstattung alle wesentlichen Gesichtspunkte vollstandig wiederzugeben.

(2) "Hat der Auftrag eine Darstellung mit argumentativer Funktion zum Gegenstand, muss
dies in der Bezeichnung des Auftrags und in der Darstellung des Ergebnisses deutlich zum
Ausdruck kommen. ?Der Begriff ,Gutachten” darf nicht verwendet werden.

§ 29
Unbefangenheit und Besorgnis der Befangenheit

(1) WP/vBP haben ihre Tatigkeit zu versagen, wenn sie bei der Durchfihrung von Prifungen
oder der Erstattung von Gutachten nicht unbefangen sind oder wenn die Besorgnis der Be-
fangenheit besteht.

(2) "Unbefangen ist, wer sich sein Urteil unbeeinflusst von unsachgemafien Erwagungen bil-
det. 2Die Unbefangenheit kann insbesondere durch Eigeninteressen (§ 32), Selbstpriifung
(§ 33), Interessenvertretung (§ 34), personliche Vertrautheit (§ 35) sowie Einschiichterung
(§ 36) beeintrachtigt werden. *Das Vorliegen solcher Umstande fiihrt nicht zu einer Beein-
trachtigung der Unbefangenheit, wenn die Umstande selbst fir die Urteilsbildung offensicht-
lich unwesentlich sind oder zusammen mit Schutzmafnahmen (§ 30) insgesamt unbedeu-
tend sind. “Umstande nach Satz 2 kénnen sich insbesondere aus Beziehungen geschaftli-
cher, finanzieller oder personlicher Art ergeben.

(3) 'Besorgnis der Befangenheit liegt vor, wenn Umstande im Sinne von Absatz 2 Satz 2 ge-
geben sind, die aus Sicht eines verstandigen Dritten geeignet sind, die Urteilsbildung un-
sachgemal zu beeinflussen. 2Besorgnis der Befangenheit liegt nicht vor, sofern die Gefahr-
dung der Unbefangenheit nach Absatz 2 Satz 3 unbedeutend ist.

(4) 'Die Besorgnis der Befangenheit kann auch dadurch begriindet werden, dass
1. Personen, mit denen der WP/vBP seinen Beruf gemeinsam ausubt,

2. Personen, mit denen der WP/vBP in einem Netzwerk verbunden ist,
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Personen, soweit diese bei der Auftragsdurchfiihrung beschaftigt sind,

Ehegatten, Lebenspartner oder Verwandte in gerader Linie des WP/vBP, sonstige Familienmitglie-
der, die seit mindestens einem Jahr mit dem WP/vBP in einem Haushalt leben, oder fir eine die-
ser Personen handelnde Vertreter,

5. Unternehmen, auf die der WP/vBP maligeblichen Einfluss hat, insbesondere juristische Personen,
treuhanderisch tatige Einrichtungen oder Personengesellschaften, die direkt oder indirekt von
dem WP/VBP kontrolliert werden, die zu seinen Gunsten gegriindet wurden oder deren wirtschaft-
liche Interessen weitgehend denen des WP/vBP entsprechen, oder

6. Personen, mit denen der WP/vBP in einem Blro zusammenarbeitet, soweit Leistungen flr diesel-
ben Mandanten erbracht werden,

Sachverhalte nach Absatz 2 verwirklichen. 2Bei Wirtschaftspriifungsgesellschaften und

Buchprifungsgesellschaften kann die Besorgnis der Befangenheit begriindet werden, wenn

sie selbst, einer ihrer gesetzlichen Vertreter, ein Gesellschafter, der mafigeblichen Einfluss

ausuben kann oder bei der Prifung in verantwortlicher Position beschaftigt ist, oder andere
beschéaftigte Personen, die das Ergebnis der Prifung beeinflussen kdnnen, oder Unterneh-
men, auf die die Wirtschaftsprufungsgesellschaft oder Buchprifungsgesellschaft maflgebli-
chen Einfluss hat, oder Personen, mit denen die Wirtschaftsprifungsgesellschaft oder Buch-
prufungsgesellschaft in einem Netzwerk verbunden ist, Sachverhalte nach Absatz 2 verwirkli-
chen. ®Die Zurechnung von solchen Sachverhalten in Netzwerken ist ausgeschlossen, wenn
das Netzwerkmitglied auf das Ergebnis der Prufung keinen Einfluss nehmen kann; dies gilt
nicht fir Falle des Verbots der Selbstprifung (§ 33). “Die Zurechnung von Sachverhalten, die
zu einer UbermaRigen Umsatzabhangigkeit (§ 32 Absatz 1 Nummer 3) fihren, ist in den Fal-
len des Satzes 1 Nummer 2 bis 4 ausgeschlossen.

(5) "Vor Annahme eines Auftrages sowie wahrend der gesamten Dauer der Auftragsdurch-
fihrung ist zu prifen, ob die Unbefangenheit gefahrdende Umsténde vorliegen. 2Die zur
Uberprifung getroffenen MalRnahmen und dabei festgestellte kritische Sachverhalte sind in
den Arbeitspapieren schriftlich zu dokumentieren. *Wird eine wesentliche Gefahrdung der
Unbefangenheit festgestellt und kénnen Schutzmallinahmen ergriffen werden, ist der Man-
dant Uber die Gefahrdung und die ergriffenen Mallnahmen zu informieren.

(6) "Wird ein gepriftes Unternehmen in dem zu priifenden Geschéaftsjahr oder bis zur Ertei-
lung des Bestatigungs- oder Prufungsvermerks oder der anderweitigen Berichterstattung

Uber das Prifungsergebnis von einem anderen Unternehmen erworben oder schlief3t es sich
mit einem anderen Unternehmen zusammen oder erwirbt ein anderes Unternehmen, ermit-
telt und beurteilt der WP/vBP alle gegenwartigen oder vor kurzem beendeten Beziehungen
geschaftlicher, finanzieller oder persdnlicher Art zu diesem Unternehmen, die unter Berlck-
sichtigung von SchutzmalRnahmen die Unabhangigkeit des WP/vBP nach dem Wirksamwer-
den des Unternehmenskaufs oder des Unternehmenszusammenschlusses gefahrden kon-
nen. 2Der WP/VBP leitet unverziiglich, spatestens aber bis zum Ablauf von drei Monaten,
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samtliche MalRnahmen ein, die erforderlich sind, um gegenwartige Beziehungen geschaftli-
cher, finanzieller oder personlicher Art, die seine Unabhangigkeit gefahrden, zu beenden und
ergreift Schutzmallinahmen, um Gefahrdungen seiner Unabhangigkeit, die sich aus friheren
oder gegenwartigen Beziehungen dieser Art ergeben, weitestmdglich abzuschwachen.

§ 30
SchutzmaBnahmen

(1) Schutzmaflinahmen sind solche Mallinahmen oder Verfahren, die geeignet sind, eine Ge-
fahrdung der Unbefangenheit der WP/vBP so weit abzuschwéachen, dass aus Sicht eines
verstandigen Dritten die Gefahrdung insgesamt als unwesentlich zu beurteilen ist.

(2) Bei der Dokumentation der Gefahrdungen und ihrer Prifung (§ 29 Absatz 5) sind im Ein-
zelfall ergriffene Schutzmallinahmen ebenfalls zu dokumentieren.

§ 31
Bedeutung absoluter Ausschlussgriinde
im Sinne der §§ 319 Absatz 3, 319b Absatz 1 HGB

(1) "WP/VBP haben, wenn sie Tatbestande im Sinne der §§ 319 Absatz 3, 319b Absatz 1
Satz 2 HGB verwirklichen, bei allen gesetzlich vorgeschriebenen Prifungen nach § 49 Alter-
native 2 WPO ihre Tatigkeit zu versagen. ?Bei nicht gesetzlich vorgeschriebenen Abschluss-
prifungen, bei denen ein Bestatigungsvermerk erteilt wird, der dem gesetzlichen Bestati-
gungsvermerk in § 322 HGB nachgebildet wird, sowie bei nicht gesetzlich vorgeschriebenen

Prifungen von Nachhaltigkeitsberichten, bei denen ein Prifungsvermerk erteilt wird, der dem

gesetzlichen Prufungsvermerk in § 324i HGB nachgebildet wird, gilt Satz 1 sinngemal.

(2) "Wenn Tatbestande im Sinne der §§ 319 Absatz 3, 319b Absatz 1 HGB verwirklicht sind,
wird auch berufsrechtlich die Besorgnis der Befangenheit unwiderleglich vermutet. ?In diesen
Fallen kénnen Schutzmalnahmen im Sinne des § 30 nicht berlcksichtigt werden.

(3) Sind Tatbestandsmerkmale des § 319 Absatz 3 HGB nicht vollstandig erflillt, kann Be-
sorgnis der Befangenheit im Sinne des § 29 Absatz 3 nur dann bestehen, wenn zusatzliche
Umstande eine nicht unbedeutende Gefahrdung der Unbefangenheit begriinden.

(4) Die Absatze 1 bis 3 sind auf den Abschlussprifer des Konzernabschlusses und den Pri-
fer des Konzernnachhaltigkeitsberichts entsprechend anzuwenden.

§ 32
Eigeninteressen

(1) Eigeninteressen finanzieller Art kbnnen insbesondere vorliegen bei:
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1. kapitalmaRigen oder sonstigen finanziellen Bindungen gegeniber dem zu priifenden, dem zu be-
gutachtenden oder dem den Auftrag erteilenden Unternehmen;

2. kapitalmaBigen oder sonstigen finanziellen Bindungen gegeniber einem Unternehmen, an dem
auch das zu prifende, das zu begutachtende oder das den Auftrag erteilende Unternehmen, einer
seiner gesetzlichen Vertreter, ein Gesellschafter mit beherrschendem Einfluss oder ein Mitglied
des Aufsichtsrats ein nicht nur unwesentliches finanzielles Interesse hat;
einer Ubermafligen Umsatzabhangigkeit gegeniiber einem derartigen Unternehmen;

4. (ber normalen Geschéfts- und Lieferverkehr mit Dritten hinausgehenden Leistungsbeziehungen;
Forderungen gegen den Mandanten oder das zu begutachtende Unternehmen aus einem Kredit-
oder Burgschaftsverhaltnis;

6. Honorarforderungen, wenn sie Uiber einen langeren Zeitraum offenstehen und einen nicht uner-

heblichen Betrag erreichen.

(2) Eigeninteressen sonstiger Art kdnnen insbesondere vorliegen bei:
1. Pflichtverletzungen aus vorangegangenen Priifungen, sofern ein Verdeckungsrisiko besteht;

2. offenen Rechtsstreitigkeiten Uber Regress- oder Gewahrleistungsfragen aus friiheren Auftragen.

§33
Selbstpriifung

(1) Eine Selbstprufung liegt vor, wenn der WP/vBP einen Sachverhalt zu beurteilen hat, an
dessen Entstehung er selbst unmittelbar beteiligt und diese Beteiligung nicht von nur unter-
geordneter Bedeutung war.

(2) Eine Selbstprufung im Sinne von Absatz 1 ist nicht gegeben, wenn der WP/vBP zwar be-
reits friher mit dem Sachverhalt befasst war, dabei aber, ohne an der Entstehung im Sinne
von Absatz 1 mitzuwirken, denselben Gegenstand zu prifen oder sonst zu beurteilen hatte.

(3) 'Die Mitwirkung an der Flhrung der Blicher oder an der Aufstellung des zu priifenden
Jahresabschlusses oder des zu prufenden Lageberichts begrindet unwiderleglich die Be-

sorgnis der Befangenheit, sofern die Tatigkeit nicht von untergeordneter Bedeutung ist. 2Dies
gilt nur fur die unmittelbare Mitwirkung, grundsatzlich aber nicht flr Beratungs- oder sonstige
Leistungen, die sich nur mittelbar auf den Abschluss oder den Lagebericht auswirken. *Auch

eine Mitwirkung im Rahmen der pruferischen Aufgaben etwa durch Vorabbeurteilung von
Sachverhalten begriindet im Regelfall keine Befangenheit. “Ob weitergehend auch Mitwir-
kungshandlungen von nur untergeordneter Bedeutung schadlich sind, ist nach dem allgemei-
nen Befangenheitstatbestand (§ 29 Absatz 3) unter Abwagung aller Umstande unter Ein-
schluss von SchutzmalRnahmen zu beurteilen.

(4) 'Die Mitwirkung des WP/vBP bei der Durchfiihrung der internen Revision begriindet die
Besorgnis der Befangenheit, wenn der WP/vBP eine verantwortliche Position Gbernimmt.
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?Zulassig ist dagegen die Mitwirkung an einzelnen Bereichen oder Aufgaben sowie insbeson-
dere die Ubernahme von Priifungstéatigkeiten.

(5) 'Besorgnis der Befangenheit besteht immer dann, wenn der WP/vBP Funktionen der Un-
ternehmensleitung tbernommen hat, und zwar unabhangig davon, ob sich diese auch auf

den Bereich-der RechnungslegungPrifungsgegenstand erstrecken. 2Gleiches gilt bei der Er-

bringung von Finanzdienstleistungen, die die Anlage von Vermdgenswerten des zu prufen-

den Unternehmens betreffen oder in der Ubernahme oder Vermittiung von Anteilen oder

sonstigen Finanzinstrumenten des zu prufenden Unternehmens bestehen.

(6) "Versicherungsmathematische Leistungen und Bewertungsleistungen, die sich auf den
Inhalt des zu prifenden Jahresabschlusses nicht nur unwesentlich auswirken, kénnen die
Besorgnis der Befangenheit begriinden, wenn es sich um eigenstandige Leistungen handelt
und die Tatigkeit nicht von untergeordneter Bedeutung ist. ?Nicht eigenstandig sind solche
Leistungen, bei denen sich die Mitwirkung des WP/vBP auf technisch-mechanische Hilfeleis-
tungen beschrankt und die wesentlichen Vorgaben fiir die zu treffenden Annahmen sowie fir
die Methodik von dem Mandanten stammen.

(7) "Rechtsdienstleistungen im Sinne des § 2 Absatz 1 RDG, die der WP/vBP fiir einen Pri-
fungsmandanten aul3erhalb des Anwendungsbereichs der Verordnung (EU) Nr. 537/2014
und des § 43b WPO erbringt, kbnnen zur Besorgnis der Befangenheit fihren, wenn sie sich

unmittelbar und nicht nur unwesentlich auf die-Darstellung-der\ermégens——Finanz—und-Er
tragslage-in-dem-zupriffenden-Jahresabschlussden Priifungsgegenstand auswirken. ?Bera-

tungsleistungen, die Hinweise auf die bestehende Rechtslage geben oder die sich auf die

Beurteilung bereits verwirklichter Sachverhalte beziehen, fihren nicht zu einer Gefahrdung
der Unbefangenheit.

§ 34
Interessenvertretung

(1) Die Unbefangenheit kann wegen Interessenvertretung geféhrdet sein, wenn der WP/vBP
in anderer Angelegenheit beauftragt war, Interessen fir oder gegen das zu prifende, das zu
begutachtende oder das den Auftrag erteilende Unternehmen zu vertreten.

(2) Eine Interessenvertretung fiir ein Unternehmen liegt insbesondere vor, wenn der WP/vBP
einseitig und nachhaltig fur dieses Unternehmen eintritt, fir das Unternehmen Werbung be-
treibt oder dessen Produkte vertreibt, nicht hingegen bei rechtlicher oder steuerlicher Vertre-
tung.

(3) Eine Interessenvertretung gegen ein Unternehmen liegt insbesondere vor bei einseitiger
und nachhaltiger Wahrnehmung von gegen das Unternehmen gerichteten Interessen Dritter
oder von Treuhandfunktionen im Auftrag von einzelnen Gesellschaftern in einem solchen
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Unternehmen.

§ 35
Personliche Vertrautheit

Personliche Vertrautheit liegt vor, wenn ein WP/VBP enge personliche Beziehungen zu dem
zu prufenden, zu begutachtenden oder den Auftrag erteilenden Unternehmen, den Mitglie-
dern der Unternehmensleitung oder Personen, die auf den Prifungsgegenstand Einfluss ha-
ben, unterhalt.

§ 36
Einschiichterung

'Die Unbefangenheit kann wegen Einschiichterung gefahrdet sein, wenn der WP/vBP ver-
meintlichem oder tatsdchlichem Druck einschlie8lich Versuchen einer unangemessenen Ein-
flussnahme ausgesetzt ist, der geeignet ist, ihn von einer sachgerechten Urteilsbildung abzu-
halten. ?Dies ist insbesondere dann nicht der Fall, wenn durch Rechtsvorschriften wie § 318
Absatz 1 Satz 5 oder Absatz 6 Satz 2 HGB sichergestellt ist, dass eine Drucksituation im
Sinne von Satz 1 nicht entstehen kann.

§ 37
Kritische Grundhaltung

'"WP/vBP haben Priifungen mit einer kritischen Grundhaltung zu planen und durchzufiihren
(§ 43 Absatz 4 Satz 1 WPO). 2Wesentliche Gesichtspunkte der kritischen Grundhaltung sind
in § 43 Absatz 4 Satze 2 und 3 WPO geregelt. *Uberzeugungskraft, Geeignetheit und Ver-
lasslichkeit der erlangten Prifungsnachweise sind wahrend der gesamten Priufung kritisch zu
hinterfragen. “Die Satze 1 bis 3 gelten entsprechend fiir die Erstattung von Gutachten.

§ 38
Prifungsplanung

(1) WP/vBP haben von der Auftragsannahme an durch sachgerechte Prifungsplanung dafiir
Sorge zu tragen, dass ein den tatsachlichen Verhaltnissen des zu prifenden Unternehmens
angemessener und ordnungsgemafier Prifungsablauf in sachlicher, personeller und zeitli-
cher Hinsicht gewahrleistet ist.

(2) WP/VBP sind verpflichtet, die Verantwortlichkeit fur die Auftragsdurchfuhrung festzulegen
und zu dokumentieren.

(3) Bei der Auswahl der Mitglieder des Prifungsteams ist darauf zu achten, dass ausrei-
chende praktische Erfahrungen, Verstandnis der fachlichen Regeln, die notwendigen Bran-
chenkenntnisse sowie Verstandnis fur das Qualitatssicherungssystem der Praxis vorhanden
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sind.

§ 39
Auftragsabwicklung

(1) "WP/VBP haben fir eine den Verhaltnissen des zu priifenden Unternehmens entspre-
chende Prifungsdurchfiihrung Sorge zu tragen. 2Dabei hat der WP/vBP Art, Umfang und Do-
kumentation der Prifungsdurchfiihrung im Rahmen seiner Eigenverantwortlichkeit nach
pflichtgemalRem Ermessen in Abhangigkeit von GroRe, Komplexitat und Risiko des Pri-
fungsmandats zu bestimmen.

(2) "WP/VBP haben ihre Mitarbeiter durch Priifungsanweisungen mit inren Aufgaben vertraut
zu machen. ?Die Prifungsanweisungen sollen gewahrleisten, dass die Priifungshandlungen
sachgerecht vorgenommen, in den Arbeitspapieren ausreichend und ordnungsgemaf doku-
mentiert werden sowie ordnungsgemaR Bericht erstattet werden kann. ®Die Einhaltung der
Prifungsanweisungen ist zu Gberwachen.

(3) "WP/VBP sind verpflichtet, bei fiir das Prifungsergebnis bedeutsamen Zweifelsfragen in-
ternen oder externen fachlichen Rat einzuholen, soweit dies bei pflichtgemaRer Beurteilung
des WP/vVBP nach den Umstanden des Einzelfalls erforderlich ist. 2Die Ergebnisse des Rates
und die daraus gezogenen Folgerungen sind zu dokumentieren.

(4) "WP/vBP haben sich auf der Grundlage der Arbeitsergebnisse der an der Priifung betei-
ligten Personen und ihrer eigenen bei der Prufung erworbenen Kenntnisse eigenverantwort-
lich ein Urteil Gber die Einhaltung der gesetzlichen und fachlichen Regeln zu bilden. ?Dies
umfasst auch die Ergebnisse der auftragsbezogenen Qualitatssicherung (§ 48).

(5) "Ubernimmt ein WP/VBP, der nicht als Abschlusspriifer bestellt ist, den Auftrag, zu der
Behandlung eines konkreten Sachverhalts in der Rechnungslegung des Unternehmens ein
Gutachten abzugeben, hat er vor Erstattung des Gutachtens mit dem Abschlussprifer des
Unternehmens den Hintergrund und die Rahmenbedingungen sowie die flr die Beurteilung
wesentlichen Einzelheiten des Sachverhalts zu erortern. 2Mit dem Auftraggeber ist zu verein-
baren, dass der Abschlusspriifer von seiner Verschwiegenheitspflicht entbunden wird. *Erteilt
der Auftraggeber eine solche Entbindung nicht oder widerspricht er einer Kontaktaufnahme,
so ist der Auftrag abzulehnen oder niederzulegen. “Die Satze 1 bis 3 gelten entsprechend,

wenn ein WP/vBP, der nicht als Prifer des Nachhaltigkeitsberichts bestellt ist, den Auftrag

ubernimmt, zu der Behandlung eines konkreten Sachverhalts in der Nachhaltigkeitsberichter-

stattung des Unternehmens ein Gutachten abzugeben.

§ 40
Beschwerden und Vorwiirfe
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WP/VBP sind verpflichtet, Beschwerden oder Vorwirfen von Mitarbeitern, Mandanten oder
Dritten nachzugehen, wenn sich aus ihnen Anhaltspunkte flir VerstoRe gegen gesetzliche
oder fachliche Regeln ergeben.

§ 41
Kennzeichnung ibernommener Angaben
in Prifungsberichten und Gutachten

WP/VBP haben in Prifungsberichten und Gutachten erkennbar zu machen, wenn es sich um
die Wiedergabe Gibernommener Angaben handelt.

§ 42
Pflichten bei Wechsel des-AbschlussprifersPriiferwechsel

(1) Wird ein Prufungsauftrag bei einer gesetzlich vorgeschriebenen Abschlussprifung oder
einer gesetzlich vorgeschriebenen Prifung des Nachhaltigkeitsberichts durch Kiindigung des
Abschlussprifers oder des Prifers des Nachhaltigkeitsberichts gemal §§ 318 Absatz 6,
324d HGB oder durch Widerruf gemal §§ 318 Absatz 1 Satz 5, 324d HGB beendet, so darf
der vorgesehene Mandatsnachfolger den Auftrag nur annehmen, wenn er sich Gber den
Grund der Kindigung oder des Widerrufs und das Ergebnis der bisherigen Prifung unter-
richtet hat.

(2) Eine ordnungsgemale Unterrichtung erfordert, dass der vorgesehene Mandatsnachfolger
sich die schriftliche Begriindung der Kiindigung (§§ 318 Absatz 6 Satz 3, 324d HGB) oder
das Ersetzungsurteil (§§ 318 Absatz 3, 324d HGB), die Mitteilungen an die Wirtschaftsprufer-
kammer (§§ 318 Absatz 8, 324d HGB) sowie den Bericht Uber das Ergebnis der bisherigen
Prifung (§§ 318 Absatz 6 Satz 4, 324d HGB) vorlegen lasst.

(3) 'Der Mandatsvorganger ist verpflichtet, dem Mandatsnachfolger auf schriftliche Anfrage
die in Absatz 2 genannten Unterlagen zu erlautern. 2Erfolgt die Erlauterung nicht, so hat der
Mandatsnachfolger das Mandat abzulehnen, es sei denn, er hat sich auf andere Art und

Weise davon Uberzeugt, dass gegen die Annahme des Mandats keine Bedenken bestehen.

(4) "Im Falle eines Priuferwechsels ohne Widerruf oder Kiindigung des Prifungsauftrags aus
wichtigem Grund hat sich der Mandatsnachfolger den Bericht Uiber die vorangegangene Ab-
sehlussprifungPrifung vorlegen zu lassen. 2Der Mandatsvorganger ist dem Mandatsnachfol-
ger auf dessen schriftliche Anfrage zur Vorlage verpflichtet.

(5) Die Absatze 1 bis 4 gelten sinngemal fir alle nicht gesetzlich vorgeschriebenen Ab-
schlussprifungen, bei denen ein Bestatigungsvermerk erteilt werden soll, der dem gesetzli-
chen Bestatigungsvermerk in § 322 HGB nachgebildet ist, sowie fur alle nicht gesetzlich vor-

geschriebenen Prifungen von Nachhaltigkeitsberichten, bei denen ein Prifungsvermerk
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erteilt werden soll, der dem gesetzlichen Prifungsvermerk in § 324i HGB nachgebildet ist.

§43
Vergiitung

(1) 'Bei der Vereinbarung und Abrechnung der Vergltung fiir Priifungen und Gutachten hat
der WP/vBP dafur zu sorgen, dass die Qualitat der beruflichen Tatigkeit sichergestellt wird.
Hierzu ist im Regelfall eine angemessene Vergiitung erforderlich. *Besteht bei gesetzlich

vorgeschriebenen Abschlussprifungen oder gesetzlich vorgeschriebenen Prifungen von

Nachhaltigkeitsberichten zwischen der erbrachten Leistung und der vereinbarten Vergitung

ein erhebliches Missverhaltnis, muss der Wirtschaftspriferkammer auf Verlangen nachge-
wiesen werden kdnnen, dass fir die Prifung eine angemessene Zeit aufgewandt und qualifi-
ziertes Personal eingesetzt wurde.

(2) Ein Pauschalhonorar darf fir einen Prifungs- oder Gutachtenauftrag grundsatzlich nur
vereinbart werden, wenn festgelegt wird, dass bei Eintritt nicht vorhersehbarer Umstande im
Bereich des Auftraggebers, die zu einer erheblichen Erhéhung des Aufwandes filhren, das
Honorar entsprechend zu erhdhen ist.

§ 44
Unterzeichnung von Bestatigungs- und Prufungsvermerken, Prufungsberich-

ten, Gutachten

(1) Erteilen Wirtschaftsprufungsgesellschaften oder Buchprufungsgesellschaften gesetzlich
vorgeschriebene Bestatigungsvermerke oder Prufungsvermerke nach § 324i HGB, so mis-

sen diese sowie gegebenenfalls die dazugehdrigen Priafungsberichte zumindest von dem flr

die Auftragsdurchfiihrung Verantwortlichen (§ 38 Absatz 2) unterzeichnet werden.

(2) "Ist ein WP/vBP mit der Durchfiihrung einer Priifung beauftragt, die nicht dem WP/vBP
gesetzlich vorbehalten ist, so muss der hierliber erteilte Bestatigungs- oder Prifungsvermerk

und gegebenenfalls der Prifungsbericht von mindestens einem WP oder vBP unterzeichnet

sein, sofern das Siegel geflihrt wird; dasselbe gilt, wenn eine Sozietat, an der Nicht-WP/vBP

beteiligt sind, mit der Priifung beauftragt worden ist. 2Fiir Gutachten gilt Satz 1 entsprechend.
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Teil 4:
Berufspflichten zur Qualitatssicherung bei Abschlussprifungen

nach § 316 HGB und Prufungen von Nachhaltigkeitsberichten nach § 324b HGB

Abschnitt 1:
Weitere Berufspflichten bei der Auftragsdurchfiihrung

§45
Auftragsdatei

(1) Die Auftragsdatei nach § 51c WPO ist spatestens mit Annahme des Prifungsvertrags an-

zulegen.
(2) Die Auftragsdatei kann elektronisch geflihrt werden.
§ 46

Auswahl-und, Ausstattung und Mitteilung des verantwortlichen Priufungspart-
ners und des verantwortlichen Nachhaltigkeitspriifungspartners

(1) 'Bei der Auswahl des verantwortlichen Prifungspartners (§ 38 Absatz 2) ist sicherzustel-
len, dass dieser Uber die erforderliche personliche Eignung verfligt und mit dem Qualitatssi-
cherungssystem der Praxis vertraut ist. 2Der verantwortliche Priifungspartner fiihrt den Pri-
fungsauftrag eigenverantwortlich durch (§ 39 Absatz 4). *Die Pflicht zur Konsultation (§ 39
Absatz 3) bleibt unberiihrt. “Dem Mandanten ist der verantwortliche Priifungspartner mitzu-
teilen.

(2) "Dem verantwortlichen Prifungspartner miissen die zur gewissenhaften Durchfiihrung
der Priifung erforderlichen sachlichen und personellen Mittel zur Verfligung stehen. 2lm Rah-
men der Gesamtplanung (§ 4 Absatz 3) ist sicherzustellen, dass gentigend Zeit fur die Auf-
tragsabwicklung zur Verfigung steht.

Die Absatze 1 und 2 gelten entsprechend fur die Auswahl, Ausstat-

tung und Mitteilung des verantwortlichen Nachhaltigkeitsprifungspartners.

(4) Der verantwortliche Prufungspartner und der verantwortliche Nachhaltigkeitspriufungs-

partner mussen eine angemessene Zeit fur die Durchfuhrung der Prifung aufwenden.

§ 47
Personelle und zeitliche Ressourcen (§ 38 Absatz 1)

(1) "Durch die Personalplanung ist sicherzustellen, dass eine ausreichende Anzahl an geeig-
neten fachlichen Mitarbeitern sowie erforderlichenfalls Spezialisten zur Verfligung stehen.
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°Die Mitglieder des Prufungsteams (§ 38 Absatz 3) mussen in ihrer Gesamtheit tiber Erfah-
rungen insbesondere in Bezug auf die einschlagigen rechtlichen Anforderungen und Bericht-
erstattungspflichten bei Auftragen ahnlicher Art und ahnlichen Umfangs, Uber fachliches Ur-
teilsvermogen sowie Verstandnis fur die in der Praxis angewandten informationsverarbeiten-
den Technologien verfugen.

(2) Bei der Personalplanung ist sicherzustellen, dass genligend Zeit fur die Auftragsabwick-
lung zur Verfugung steht.

§48
MaRRnahmen zur auftragsbezogenen Qualitatssicherung

(1) 'Bei Abschlusspriifungen nach § 316 HGB und Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten
nach § 324b HGB ist in Abhangigkeit von dem Risiko des Priifungsmandats (Art, Branche,
Komplexitat) zu entscheiden, ob und welche Malinahmen zur auftragsbezogenen Qualitats-

sicherung zu ergreifen sind. 2Geeignete MaRnahmen zur auftragsbezogenen Qualitatssiche-
rung sind die Konsultation (§ 39 Absatz 3), die Berichtskritik und die auftragsbegleitende
Qualitatssicherung.

(2) 'Gegenstand der Berichtskritik ist die Uberpriifung des Priifungsberichts vor seiner Aus-
lieferung daraufhin, ob die fir den Prufungsbericht geltenden fachlichen Regeln eingehalten
sind; dabei ist auch zu beurteilen, ob die im Prufungsbericht dargestellten Prifungshandlun-
gen und Priifungsfeststellungen schliissig sind. ?Die Berichtskritik soll nur von solchen fach-
lich und personlich geeigneten Personen wahrgenommen werden, die an der Erstellung des
Prufungsberichts nicht selbst mitgewirkt haben und die an der Durchfiihrung der Prifung
nicht wesentlich beteiligt waren.

(3) 'Gegenstand der auftragsbegleitenden Qualitatssicherung ist die Beurteilung, ob Anhalts-
punkte daflir vorliegen, dass die Prifung nicht unter Beachtung der gesetzlichen und fachli-
chen Regeln durchgefuhrt wird und ob die Behandlung wesentlicher Sachverhalte angemes-
sen ist. ?Die auftragsbegleitende Qualitatssicherung darf nur von solchen fachlich und per-
sonlich geeigneten Personen wahrgenommen werden, die an der Durchflihrung der Prifung
nicht beteiligt waren.

(4) Fur die auftragsbegleitende Qualitatssicherung bei Abschlussprifungen von Unterneh-
men von oOffentlichem Interesse nach § 316a Satz 2 HGB gilt Artikel 8 der Verordnung (EU)
Nr. 537/2014.

§ 49
Nachschau

(1) "WP/vBP sind verpflichtet, eine Nachschau mit dem Ziel durchzufiihren, die Angemes-
senheit und Wirksamkeit der Regelungen des Qualitatssicherungssystems zur Abwicklung
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von Abschlusspriifungen und von Prifungen von Nachhaltigkeitsberichten zu beurteilen. ?Die

Nachschau bezieht sich auf die Frage, ob die Regelungen des Qualitatssicherungssystems
zur Abwicklung von AbsehlussprifungenPrufungen im Sinne von Satz 1 eingehalten worden
sind. 3Die Nachschau muss in angemessenen Abstanden sowie bei gegebenem Anlass statt-

finden. “Das Qualitatssicherungssystem ist hinsichtlich der Regelungen zur Abwicklung von
AbschlussprirfungenPrifungen im Sinne von Satz 1, der Fortbildung, Anleitung und Uberwa-
chung der Mitarbeiter sowie der Handakte (Prufungsakte) jahrlich zu bewerten.

(2) 'Die Nachschau der Abwicklung einzelner Priifungsauftrage ist ein Vergleich der Anforde-
rungen an eine gewissenhafte Abwicklung von AbsehlusspriffungenPrifungen im Sinne von
Absatz 1 Satz 1 mit deren tatsachlicher Abwicklung. ?Art und Umfang der Nachschau mus-
sen in einem angemessenen Verhaltnis zu den abgewickelten AbschlussprifungenPrufun-
gen im Sinne von Absatz 1 Saiz 1 stehen, wobei die Ergebnisse einer Qualitatskontrolle

nach §§ 57a ff. WPO beriicksichtigt werden konnen. 3Dabei sind alle in der Praxis verant-
wortlichen Prifungspartner und Nachhaltigkeitsprifungspartner einzubeziehen.

(3) 'Die Ergebnisse der Bewertung und der bei Mangeln ergriffenen oder vorgeschlagenen
Mafinahmen sind, im Fall von Absatz 1 Satz 4 jahrlich, in einem Bericht zusammenzufassen.
2In diesem Bericht ist, neben der Berichterstattung nach Satz 1, auch tber VerstoRe gegen
Berufspflichten oder die Verordnung (EU) Nr. 537/2014, soweit diese nicht nur geringfligig
sind, und die zur Beseitigung der VerstoRe getroffenen Malknahmen zu berichten.

(4) Die Nachschau kann durch Selbstvergewisserung durchgefiihrt werden, wenn in der Pra-
xis kein fachlich und personlich geeigneter Mitarbeiter zur Verfiigung steht.

Abschnitt 2:
Berufspflichten zum Schaffen von Regelungen
fiir ein Qualitatssicherungssystem nach § 55b Absatz 2 WPO

§ 50
Allgemeines

(1) 'Das Qualitatssicherungssystem eines WP/vBP nach § 55b Absatz 2 WPO dient der Si-
cherung der Qualitat von Abschlussprifungen nach § 316 HGB_und von Prufungen von

Nachhaltigkeitsberichten nach § 324b HGB. ?Die Anforderungen an das Qualitatssicherungs-

system folgen aus den spezifischen Gegebenheiten der Praxis des WP/vBP und sind insbe-
sondere von Art und Umfang sowie Komplexitat der vom WP/vBP durchgefuhrten Absehiuss-
prifungenPrifungen im Sinne von Satz 1 abhangig.

(2) '"Fir Zwecke des Absatzes 1 sind wirksame Verfahren zur Risikobewertung zu schaffen.
Diese Verfahren umfassen angemessene Regelungen zur Festlegung von Qualitatszielen
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sowie zur ldentifizierung und Beurteilung von qualitatsgefahrdenden Risiken. *Als Reaktion
auf qualitatsgefahrdende Risiken sind geeignete Regelungen zu schaffen, deren Anwendung
zu Uberwachen und durchzusetzen. “Diese Regelungen sind risikobasiert auszugestalten.

(3) "Praxen sollen eine qualitatsférdernde Unternehmenskultur schaffen. ?Hierzu gehéren
klare Verantwortlichkeiten (Absatz 4), zeitnahe Informationen zum Qualitatssicherungssys-
tem sowie eine offene Kommunikation uber Qualitatsziele und qualitdtsgefahrdende Risiken.

(4) 'Die Letztverantwortung fiir das Qualitatssicherungssystem und dessen Bewertung

(§ 55b Abs-Absatz 3 Satz 1 WPQO) muss auf Ebene der Praxisleitung liegen. 2Eine Ubertra-
gung der operativen Verantwortlichkeit fir das gesamte Qualitatssicherungssystem und fur
dessen Teilbereiche an qualifizierte Personen ist klar und eindeutig zu regeln. *Verantwortli-
che mussen nicht nur ein Verstandnis fur die gesetzlichen und satzungsrechtlichen Vorschrif-
ten sowie das Qualitatssicherungssystem der Praxis haben, sondern auch Uber die nétige
Befugnis und Durchsetzungsfahigkeit innerhalb der WP/vBP-Praxis sowie Uber die ndtige
Zeit verfugen, um Regelungen des Qualitatssicherungssystems zu schaffen, zu Gberwachen
und durchzusetzen. “Bei Wirtschaftsprifungsgesellschaften, die AbschlusspriffungenPrifun-
gen im Sinne von Absatz 1 Satz 1 durchflhren, darf die Letztverantwortung fur das interne

Qualitatssicherungssystem ausschlief3lich bei WP/vBP oder EU-/EWR-Abschlussprifern lie-
gen.

§ 51
Anforderungen an das Qualitatssicherungssystem

(1) FUr AbsehlussprifungenPrufungen im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 umfasst das Quali-
tatssicherungssystem angemessene Regelungen zumindest

1. zur Sicherstellung, dass die Berufspflichten, insbesondere die Vorschriften zur Unabhangigkeit,
Unparteilichkeit und Vermeidung der Besorgnis der Befangenheit sowie der Eigenverantwortlich-
keit, eingehalten werden,

2. zur Auftragsannahme und -fortfihrung,

zur vorzeitigen Beendigung von Auftragen,

&

zur Einstellung von Mitarbeitern (§ 6 Absatz 1) sowie zur Einholung von Erklarungen und deren
Dokumentation (§ 6 Absatz 3),

zur Aus- und Fortbildung von fachlichen Mitarbeitern (§ 7 Absatz 1),

zur Beurteilung von fachlichen Mitarbeitern (§ 7 Absatz 3),

zur Gesamtplanung aller Auftrage,

zur Organisation der Fachinformation,

zur Prafungsplanung,

= © ® N o o

0. zur Auftragsabwicklung (einschlie3lich der Anleitung des Prifungsteams, der Einholung von fachli-

chem Rat, der Uberwachung der Auftragsabwicklung und der Beurteilung der Arbeitsergebnisse
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durch den verantwortlichen Priifungs- oder Nachhaltigkeitsprifungspartner sowie der Kontroll- und

Sicherheitsvorkehrungen fiir auftragsbezogene Datenverarbeitungssysteme) und zur Fiihrung der
Prifungsakte nach § 51b Absatz 5 WPO,

11. fir den Umgang mit Vorfallen, die die ordnungsgemalfe Prifungstatigkeit beeintrachtigen kénnen,
einschlieRlich Beschwerden und Vorwirfen sowie deren Dokumentation,

12. zur auftragsbezogenen Qualitatssicherung,

13. fir die Grundsatze der Vergitung und Gewinnbeteiligung nach § 55 WPO,

14. fur den Fall der Auslagerung wichtiger Priifungstatigkeiten, die gewahrleisten, dass die interne
Qualitatssicherung und die Berufsaufsicht nicht beeintrachtigt werden, und

15. zur Uberwachung der Wirksamkeit des Qualitatssicherungssystems nach § 55b Absatz 3 WPO

durch eine Nachschau.

(2) "In WP/vBP-Praxen mit geringer Aufgabendelegation und einfachen organisatorischen
Strukturen kann die Dokumentation des Qualitatssicherungssystems auch durch den Nach-
weis der Einhaltung der Berufspflichten bei der Organisation der WP/vBP-Praxis und im Rah-
men der Auftragsabwicklung erfolgen. 2In diesem Fall unterliegt die Dokumentation der tat-
sachlichen Auftragsabwicklung und der Beachtung der allgemeinen Berufspflichten (Praxis-
organisation) erhohten Anforderungen. *Erfolgt die Dokumentation des Qualitatssicherungs-
systems unter Verwendung eines standardisierten Qualitatssicherungshandbuchs, ist flr die
Angemessenheit des Qualitatssicherungssystems zu kennzeichnen, welche Regelungen an-
wendbar sind.

§ 52
Regelungen zur Beachtung der Ausschlussgriinde

Durch angemessene Regelungen ist zumindest sicherzustellen, dass
1. bei der Durchfihrung von AbsehlusspriffungenPrufungen im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 die

Ausschlussgriinde beachtet werden,

2. auch nach Auftragsannahme bei entstehenden oder bekannt werdenden Gefahrdungen der Unbe-
fangenheit MaRnahmen ergriffen werden, die diese beseitigen oder soweit abschwéachen, dass
aus Sicht eines Dritten die Gefahrdung insgesamt als unwesentlich zu beurteilen ist,

3. ein Auftrag abzulehnen oder zu kiindigen ist, wenn Ausschlussgriinde bestehen, die auch nicht
durch Schutzmalinahmen beseitigt werden kénnen,

4. die bei der Prifung eingesetzten Personen verpflichtet sind, mdgliche Unabhangigkeitsgefahrdun-

gen dem verantwortlichen Prifungs- oder Nachhaltigkeitsprifungspartner mitzuteilen,

5. regelmafige oder anlassbezogene Befragungen der betroffenen Personen zu finanziellen, person-
lichen oder kapitalmaRigen Bindungen vorzusehen sind,

6. insbesondere bei bewussten VerstdéRen gegen die Ausschlussgriinde und die diesbeziglichen Re-
gelungen des Qualitatssicherungssystems Malknahmen zur Vermeidung kinftiger Versté3e und
gegebenenfalls interne DisziplinarmalRnhahmen getroffen werden.
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§ 53
Regelungen zur Annahme, Fortfithrung und
vorzeitigen Beendigung von Auftragen

Durch angemessene Regelungen ist zumindest sicherzustellen, dass

1.

10.
11.

die Zustandigkeiten fir die Annahme, Fortflhrung und vorzeitige Beendigung des Auftrags fiir eine
AbsechlussprifungPrifung im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 eindeutig festgelegt werden,

die Prufung der Ausschlussgriinde vor Annahme des Prifungsauftrages abgeschlossen (§ 29 Ab-
satz 5 Satz 1) und in der Prifungsakte (§ 51b Absatz 5 WPO) dokumentiert wird,

eine Analyse der Integritat des zu prifenden Unternehmens und des mit dem Auftrag verbunde-

nen Risikos erfolgt,
nur Mandate angenommen oder fortgeflhrt werden, die in sachlicher, personeller und zeitlicher
Hinsicht ordnungsgemaf abgewickelt werden kdnnen,

vor Annahme eines Auftrages, der zuvor von dem Abschlussprifer oder dem Prifer des Nachhal-

tigkeitsberichts nach §§ 318 Absatz 6, 324d HGB gekiindigt wurde, der Auftrag abgelehnt wird,
wenn der Grund der Kiindigung von dem Mandatsvorganger nicht dargelegt wird oder auf andere
Weise Bedenken gegen die Annahme des Mandats nicht ausgerdumt werden kénnen,

bei Folgeauftragen, in denen eine Veranderung der Mandats- und Auftragsrisiken festzustellen ist,
die Auswirkungen auf die WP/vBP-Praxis geprift werden und gegebenenfalls der Auftrag abge-
lehnt wird,

ausreichende fachliche Kenntnisse und Erfahrungen fir die AbsehlussprifungPrufung im Sinne
des § 50 Absatz 1 Satz 1 gegeben sind,

auch wahrend der Dauer der AbschlussprifungPrufung im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 zu pri-
fen ist, ob die Unabhangigkeit gefahrdende Umstande vorliegen (§ 29 Absatz 5),

bei nachtraglicher Hinzuziehung weiterer Personen die Prifung von Ausschlussgriinden vor Auf-
nahme der Tatigkeit dieser Personen abzuschliel3en ist,

die Pflichten nach dem Geldwaschegesetz erfullt werden,

bei nachtraglichem Bekanntwerden von Griinden, die zur Ablehnung des Auftrags gefiihrt hatten,
der Auftrag beendet wird (§ 4 Absatz 4).

§ 54
Anforderungen an die beteiligten Personen

Durch angemessene Regelungen ist zumindest sicherzustellen, dass

1.

3.

die Verantwortlichkeit fir die AbsehlussprisfungPrifung im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 festge-
legt und dokumentiert wird (§ 38 Absatz 2),
an der AbsehlussprifungPrufung im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 beteiligte Personen fir ihren

Einsatzbereich Gber angemessene Fachkenntnisse und Erfahrungen, Verstandnis der fachlichen

Regeln, notwendige Branchenkenntnisse sowie Verstandnis fir das Qualitatssicherungssystem
verfligen (§ 38 Absatz 3),

bei Konsultationen (§ 39 Absatz 3) die konsultierte Person nicht zum Prifungsteam gehort.
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§ 55
Gesamtplanung und Organisation der Fachinformation

im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 im Rahmen der Gesamtplanung der WP/vBP-Praxis ord-

nungsgemal und zeitgerecht abgewickelt werden kdnnen (§ 4 Absatz 3).

(2) Die zur Abwicklung von AbsehlussprifungenPrufungen im Sinne des § 50 Absatz 1
Satz 1 erforderliche Fachinformation muss vollstandig und aktuell sein.

§ 56
Prifungsplanung

Durch angemessene Regelungen ist zumindest sicherzustellen, dass

1.

von der Auftragsannahme an durch eine sachgerechte Priifungsplanung ein den tatsachlichen
Verhaltnissen des zu priifenden Unternehmens (Groflte, Komplexitat und Risiko des zu prifenden
Unternehmens, Schwierigkeitsgrad der Priifung, Erfahrungen mit und Kenntnisse Gber das Unter-
nehmen sowie dessen rechtliche und wirtschaftliche Verhaltnisse) angemessener und ordnungs-
gemaler Prifungsablauf gewahrleistet wird (§ 38 Absatz 1),

bei der Planung alle-rechnungslegungsrelevanten Verhaltnisse, die fur die Finanz- oder Nachhal-
tigkeitsberichterstattung relevant sind, bericksichtigt werden,

bei Folgeprifungen auf vorhandene Vorkenntnisse zurtickgegriffen wird, soweit sie aktuell sind,
die Prufungsplanung bei neuen Erkenntnissen im Verlauf der Prifung gegebenenfalls anzupassen

ist.

§ 57
Auftragsabwicklung

Durch angemessene Regelungen ist zumindest sicherzustellen, dass

1.

dem zu prufenden Unternehmen von einer Berufsgesellschaft der fur die AbsehlussprifungPri-

fung im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 verantwortliche Prifungs- oder Nachhaltigkeitsprifungs-

partner mitgeteilt und dies dokumentiert wird,
das Prifungsteam die fur die AbsehlussprifungPrufung im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 erfor-

derlichen Informationen Gber

- das zu priufende Unternehmen (insbesondere die besonderen Auftragsrisiken und Problembe-
reiche der Prifung),
- die Besonderheiten der AbschlussprifungPrifung,
- die Durchfiihrung und die Berichterstattung sowie
- die Verantwortlichkeiten im Prufungsteam (§ 38 Absatz 2)
erhalt,

WP/VBP ihre Mitarbeiter durch Prifungsanweisungen mit ihren Aufgaben vertraut machen und der
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verantwortliche Priifungs- oder Nachhaltigkeitsprifungspartner oder der von ihm beauftragte Mit-

arbeiter die Einhaltung der Prifungsanweisungen angemessen lUberwacht (§ 39 Absatz 2),

bei fir das Prifungsergebnis bedeutsamen Zweifelsfragen interner oder externer Rat (Konsulta-
tion) eingeholt wird (§ 39 Absatz 3); sie sollen flr diese Zwecke ausreichende Ressourcen vorse-
hen; Art, Umfang und Ergebnis der Konsultation und deren Umsetzung sind zu dokumentieren,
sich der fiir eine AbsehlussprisfungPrifung im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 verantwortliche Pri-
fungs- oder Nachhaltigkeitsprifungspartner in einem Umfang an der laufenden Abschlussprifung-
Prufung beteiligt, dass er den Fortschritt der Arbeiten sowie die Beachtung der gesetzlichen Vor-

schriften und fachlichen Regeln durch die Mitarbeiter iberwachen kann (§ 39 Absatz 2 Satz 3); die
Regelungen sollen einen offenen Umgang mit kritischen Fragestellungen fordern,

sich der verantwortliche Priifungs- oder Nachhaltigkeitsprifungspartner in einer abschlielenden
Durchsicht der Arbeitsergebnisse der an der AbsehlussprifungPrifung im Sinne des § 50 Ab-

satz 1 Satz 1 beteiligten Personen und seiner eigenen bei der Prifung erworbenen Kenntnisse,

einschliellich der Ergebnisse der auftragsbezogenen Qualitatssicherung, eigenverantwortlich ein
Urteil bilden kann (§ 39 Absatz 4),

die Risiken aus dem Einsatz von Datenverarbeitungssystemen zur Auftragsabwicklung angemes-
sen berticksichtigt werden; dabei sind zumindest die Vertraulichkeit, die Integritat und Verfligbar-

keit der Datenverarbeitungssysteme und Daten sowie die Befugnisse flr einen Zugriff zu regeln.

§ 58
Prufungsakte

Durch angemessene Regelungen ist zumindest sicherzustellen, dass

1.

eine Prufungsakte anzulegen ist, die spatestens 60 Tage nach Unterzeichnung des Bestatigungs-
vermerkes nach § 322 HGB oder des Prufungsvermerks nach § 324i HGB zu schlieRen ist (§ 51b
Absatz 5 WPO),

in der Prifungsakte dokumentiert werden

a) die Einhaltung der Unabhangigkeit, das Vorliegen von die Unabhangigkeit gefahrdenden Um-
stdnden und der ergriffenen SchutzmalRnahmen,
b) die Zeit, das Personal und die sonstigen Mittel, die zur angemessenen Durchflihrung der Ab-

sehlussprifungPrufung im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 erforderlich sind, sowie

c) die Anfragen an interne und externe Sachverstandige sowie deren Antworten,

bei der Bestellung einer Berufsgesellschaft zumals Abschlussprifer oder Prifer des Nachhaltig-

keitsberichts die Benennung des verantwortlichen Prifungs- oder Nachhaltigkeitsprifungspartners

dokumentiert wird,

alle Informationen und Unterlagen,

a) die zur Begrindung des Bestatigungsvermerks nach § 322 HGB und des Prifungsberichtes
nach § 321 HGB_oder des Prufungsvermerks nach § 324i HGB,

b) zur Kontrolle der Einhaltung der Berufspflichten von Bedeutung sind und

c) Uber schriftliche Beschwerden
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zu dokumentieren sind,
5. bei Abschlussprifungen von Unternehmen von &ffentlichem Interesse den Dokumentationspflich-
ten nach Artikeln 6 bisund 8 der Verordnung (EU) Nr. 537/2014 nachgekommen wird,

6. die Dokumentationspflichten auch gelten, wenn die Priifungsakte elektronisch gefiihrt wird.

§ 59
Beschwerden und Vorwiirfe

Durch angemessene Regelungen ist zumindest sicherzustellen, dass

1. in Abhangigkeit von den konkreten Gegebenheiten der WP/vBP-Praxis (Art, Umfang, Komplexitat
und Risiko der Tatigkeit) ein Hinweisgebersystem eingerichtet wird,

2. eine geeignete Stelle zur Entgegennahme von Beschwerden oder Vorwirfen innerhalb oder au-
Rerhalb der WP/vBP-Praxis eingerichtet wird; wird eine Stelle aul3erhalb der WP/vBP-Praxis ein-
gerichtet, ist Sorge dafiir zu tragen, dass die Vertraulichkeit der Identitdt des berichtenden Mitar-
beiters gewahrt bleibt,

Hinweise von Mitarbeitern nicht zu personlichen Nachteilen fihren dirfen,
4. bei begrindeten Hinweisen erforderliche Maflnahmen, auch in Bezug auf das Qualitatssiche-

rungssystem, ergriffen werden.

§ 60
MaRnahmen zur auftragsbezogenen Qualitatssicherung

(1) "Durch angemessene Regelungen ist sicherzustellen, dass bei Abschlusspriffungen-nach
§-346-HGBPrufungen im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 geprift und dokumentiert wird, ob

und welche Malinahmen zur auftragsbezogenen Qualitatssicherung nach § 48 Absatz 1 er-

griffen werden. 2Hierbei ist auch sicherzustellen, dass eine Berichtskritik oder eine auftrags-
begleitende Qualitatssicherung von fachlich (Fach- und Branchenkenntnisse) und persoénlich
(Prufungserfahrung und Objektivitat) geeigneten Personen durchgefiihrt werden soll, die
nicht WP/VBP sein missen. 3Kriterien fiir die Eignung sind vorzusehen.

(2) "Durch angemessene Regelungen ist sicherzustellen, dass die auftragsbegleitende Quali-
tatssicherung bei Abschlussprifungen von Unternehmen von 6&ffentlichem Interesse nach Ar-
tikel 8 der Verordnung (EU) Nr. 537/2014 durchzufiihren ist. 2Sie haben vorzusehen, dass
auftragsbegleitender Qualitatssicherer ein Abschlussprifer im Sinne von Artikel 2 Nummer 2
der Richtlinie 2006/43/EG ist.

§ 61
Grundsatze zur Verglitung und Gewinnbeteiligung

(1) "Durch angemessene Regelungen ist sicherzustellen, dass keine Vereinbarungen ge-
schlossen werden, die die Hohe der Vergutung vom Ergebnis der AbschlussprifungPrifung
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im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 oder der Erbringung zusatzlicher Nichtprifungsleistungen
abhangig macht. 2Auch diirfen die Einnahmen, die der WP/vBP aus der Erbringung von

Nichtprifungsleistungen an das geprtfte Unternehmen erzielt, kein Bestandteil der Leis-
tungsbewertung oder der Vergltung von Personen sein, die an der AbsechlussprifungPri-
fung beteiligt oder in der Lage sind, das Ergebnis der AbsechlussprifungPrifung zu beeinflus-
sen.

(2) 'Es ist durch angemessene Regelungen auch sicherzustellen, dass ein ausreichender
Anreiz geschaffen wird, die Qualitat von AbsehlusspriffungenPrifungen im Sinne des § 50
Absatz 1 Satz 1 sicherzustellen. 2Dies kann dadurch erfolgen, dass die Beachtung der Rege-

lungen des Qualitatssicherungssystems Einfluss auf die persdnliche berufliche Entwicklung
sowie Vergutung hat. *Eine Missachtung der Regelungen zur Qualitatssicherung kann auch
disziplinarische Folgen haben.

§ 62
Auslagerung wichtiger Priifungstatigkeiten

'Bei einer Auslagerung wichtiger Prifungstatigkeiten dirfen die Qualitatssicherung und die
Berufsaufsicht nicht beeintrachtigt werden. 2Durch angemessene Regelungen ist zumindest
sicherzustellen, dass

1. die Wichtigkeit einer ausgelagerten Prufungstatigkeit anhand ihrer Bedeutung fir den Bestati-

gungsvermerk nach § 322 HGB oder den Prifungsvermerk nach § 324i HGB beurteilt wird,

die Auslagerung bei der Prifungsplanung bericksichtigt wird,
Art, Zeit und Umfang der ausgelagerten Prifungstatigkeit bestimmt werden,
Kompetenz, Fahigkeiten und Objektivitat des Dritten beurteilt werden,

ein Verstandnis vom Fachgebiet des Dritten erlangt wird,

o o B W N

Umfang und Inhalt der Auslagerung sowie Grundsétze zur Qualitatssicherung mit dem Diritten, ins-
besondere zu hinreichender Information und Kommunikation, vereinbart werden,
7. die Angemessenheit der Arbeit des Dritten und die Auswirkung auf den Prifungsbericht nach

§ 321 HGB und den Bestatigungsvermerk nach § 322 HGB oder den Prufungsvermerk nach
§ 324i HGB beurteilt wird.

§ 63
Nachschau

Durch angemessene Regelungen ist zumindest sicherzustellen, dass
1. die Nachschau der Abwicklung von AbschlussprifungenPrifungen im Sinne des § 50 Absatz 1

Satz 1 in angemessenen Zeitabstanden erfolgt und die Zeitabstadnde regelmaRig Uberprift und an-

gepasst werden,
2. eine Nachschau der Abwicklung von AbsehlussprifungenPrifungen im Sinne des § 50 Absatz 1

Satz 1 auch aus gegebenem Anlass erfolgt,
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die Nachschau nach § 49 Absatz 1 Satz 4 jahrlich erfolgt,

die Nachschau von AbsechlusspridfungenPrufungen im Sinne des § 50 Absatz 1 Satz 1 nur von
fachlich und personlich geeigneten Personen, die grundsatzlich nicht mit der Abwicklung der in die
Nachschau einbezogenen AbschlussprifungenPrufungen dieser Art befasst waren, durchgefihrt

wird,

5. eine Nachschau durch Selbstvergewisserung ermoglicht wird, wenn in der gesamten Praxis keine
geeignete Person zur Verfiigung steht,

6. die Stichprobe der ausgewahlten AbschlussprifungenPrifungen im Sinne des § 50 Absatz 1
Satz 1 in einem angemessenen Verhaltnis zu den abgewickelten AbschlussprifungenPrifungen

dieser Art steht und bei der Planung auch Ergebnisse einer vorangegangenen Qualitatskontrolle
nach § 57a WPO oder einer Inspektion nach § 66a Absatz 6 Nummer 1 WPO berlcksichtigt wer-
den,

7. in einem Nachschauturnus alle verantwortlichen Priifungs- und Nachhaltigkeitsprifungspartner mit

zumindest einem Prifungsauftrag erfasst werden,
8. bei Feststellung von Mangeln des Qualitatssicherungssystems MalRnahmen zu deren Beseitigung

ergriffen und der verantwortliche Priifungs- oder Nachhaltigkeitsprifungspartner tber die ihn be-

treffenden Feststellungen informiert wird und
9. die Nachschau nach § 49 Absatz 1 Satz 4 entsprechend § 49 Absatz 3 dokumentiert wird.

Teil 5:
Schlussbestimmungen

§ 64
Anwendungsbereich

(1) 'Die Berufssatzung gilt fir die Mitglieder der Wirtschaftspriiferkammer nach § 58 Ab-

satz 1 Satz 1 und § 128 Absatz 3 WPO. 2Auf Wirtschaftspriifungsgesellschaften und Buch-
priufungsgesellschaften finden die Vorschriften insoweit Anwendung, als sich aus der Rechts-
form keine Besonderheiten ergeben.

(2) 'Soweit in der Berufssatzung die Abkirzungen WP/vBP verwendet werden, gelten die
Berufspflichten fiir alle in Absatz 1 bezeichneten Personen. ?Bei Berufspflichten, die nur flr

bestimmte Personengruppen gelten, sind diese einzeln genannt.
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Anlage zu § 20
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6. Mai 2026
VerhiltnismaRigkeitspriifung nach § 57 Abs. 3a WPO

hier: Anpassung der Berufssatzung WP/vBP an das CSRD-Umsetzungsgesetz
(zu § 5a BS WP/vBP-E, Streichung § 22 BS WP/vBP siehe gesonderte
VerhaltnisméaBigkeitspriifung)

Zu priufende Kriterien (Anlage 1 zu § 57 Absatz 3a Satz 1 und § 57c Absatz 1 Satz 4
WPO):

Eine Vorschrift im Sinne des § 57 Absatz 3 Satz 3

1. darf weder eine direkte noch eine indirekte Diskriminierung auf Grund der
Staatsangehdrigkeit oder des Wohnsitzes darstellen;

Die vorgesehenen Anderungen der Berufssatzung &ndern Berufspflichten von WP/vBP., Sie
kniipfen damit an die Eigenschaft als Berufsangehériger an, nicht an die Staatsangehoérigkeit
oder an den Wohnsitz.

2. muss durch zwingende Ziele des Allgemeininteresses objektiv gerechtfertigt sein; wahrend
Grinde, die rein wirtschaftlicher oder verwaltungstechnischer Natur sind, hierbei
ausscheiden; insbesondere kommen in Betracht

a) die offentliche Sicherheit und Ordnung,

nicht einschlagig

b) die 6ffentliche Gesundheit,

nicht einschlagig

c) die geordnete Rechtspflege,

nicht einschlégig

d) der Schutz der Verbraucher und der sonstigen Dienstleistungsempfanger,

Die vorgesehenen Anderungen dienen dem Ziel, die Qualitét gesetzlich
vorgeschriebener Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten zu gewéhrleisten. Sie
tragen damit zur Gewéhrleistung einer gesetzeskonformen
Nachhaltigkeitsberichterstattung im Interesse sowohl der berichtspflichtigen
Unternehmen als unmittelbare Dienstleistungsempféanger als auch der sonstigen
Adressaten der Nachhaltigkeitsberichterstattung bei. Dies stellt ein zwingendes Ziel
des Allgemeininteresses dar, durch welches die vorgesehenen Regelungen objektiv
gerechtfertigt sind.

e) der Schutz der Arbeithehmer,

nicht einschlégig

f) die Lauterkeit des Handelsverkehrs,
nicht einschlagig

g) die Betrugsbekampfung,

nicht einschldgig
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h) die Verhinderung von Steuerhinterziehung und Steuervermeidung einschlieRlich
der wirksamen Steueraufsicht,

nicht einschlagig

i) der Schutz des geistigen Eigentums,
nicht einschlagig

j) der Umweltschutz,

nicht einschlégig

k) die Sozialpolitik einschlief3lich des finanziellen Gleichgewichts der sozialen
Sicherungssysteme und

nicht einschlagig
1) die Kulturpolitik einschliel3lich des Schutzes des Kulturerbes;
nicht einschlégig

3. muss zur Erreichung des angestrebten Ziels des Allgemeininteresses geeignet sein und
darf nicht Gber das zur Erreichung dieses Ziels erforderliche Malk hinausgehen; hierbei sind
zu beriucksichtigen

a) die Eigenarten der mit dem angestrebten Ziel verbundenen Risiken, insbesondere
der Risiken fur Verbraucher und sonstige Dienstleistungsempfanger, fur
Berufsangehdrige und fur Dritte;

Die Regelungen sind zur Erreichung des Ziels, die Qualitét gesetzlich
vorgeschriebener Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten zu gewéhrleisten,
geeignet; sie gehen auch nicht liber das zur Erreichung des Ziels erforderliche Mal3
hinaus. Die WPK folgt als Satzungsgeber auf der Ebene der Berufssatzung der —
wiederum durch die EU-Abschlusspriiferrichtlinie determinierten — Entscheidung des
Gesetzgebers, die Berufspflichten fiir gesetzlich vorgeschriebene
Abschlusspriifungen eins zu eins auf gesetzlich vorgeschriebene Priifungen von
Nachhaltigkeitsberichten zu erstrecken.

b) die Eignung bereits bestehender spezifischer oder allgemeiner Regelungen, etwa
solcher des Verbraucherschutzes, das angestrebte Ziel zu erreichen;

Die durch das CSRD-Umsetzungsgesetz auf gesetzlicher Ebene
(Wirtschaftspriiferordnung) eingefiihrten Regelungen zu den Berufspflichten bei der
Durchfiihrung von Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten haben als allgemeine
Regelungen nicht den Detaillierungsgrad von Satzungsregelungen und sind deshalb
nicht im selben Mal3e zur Zielerreichung geeignet. Andere spezielle Regelungen zur
Durchfiihrung der genannten Priifungen sind nicht vorhanden.

c) die Eignung der Vorschrift, das angestrebte Ziel angemessen, koharent und
systematisch zu erreichen, wobei insbesondere zu beachten ist, wie solchen Risiken
entgegengewirkt werden soll, die bei vergleichbaren Tatigkeiten in ahnlicher Weise
identifiziert wurden;

Die vorgesehenen Regelungen zeichnen die Entscheidung des EU- und des
deutschen Gesetzgebers, die Berufspflichten fiir Abschlusspriifungen auf Priifungen
von Nachhaltigkeitsberichten zu erstrecken, auf der Ebene der Berufssatzung nach.
Dies fiihrt zu einem kohérenten Regelungsrahmen auf allen drei Regelungsebenen
(EU-Abschlusspriiferrichtlinie, WPO, Berufssatzung WP/vBP). Berufspflichten, die fiir



Stand: 13.07.2026

Abschlusspriifungen gelten, sollen wegen der vergleichbaren Bedeutung von
Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten auch fir diese Priifungen gelten. Mit Blick
auf die vergleichbare Bedeutung der Priifung von Nachhaltigkeitsberichten sind
Berufspflichten desselben Umfangs auch insoweit als angemessen anzusehen.

Die Angemessenheit der Neuregelungen ergibt sich auch daraus, dass hinsichtlich
der Berufspflichten zur Qualitétssicherung Skalierungsméglichkeiten bestehen, auch
mit Blick darauf, dass Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten zuné&chst nur als
Priifungen zur Erlangung begrenzter Priifungssicherheit durchzufiihren sind (vgl.

§§ 48, 50 BS WP/vBP-E).

d) die Auswirkungen auf den freien Personen- und Dienstleistungsverkehr innerhalb
der Europaischen Union, den anderen Vertragsstaaten des Europaischen
Wirtschaftsraums und der Schweiz;

Die Méglichkeiten grenziiberschreitender Dienstleistungserbringung im Bereich der
Priifung von Nachhaltigkeitsberichten sind durch die Abschlussprtiferrichtlinie und die
Wirtschaftspriiferordnung determiniert. In der Berufssatzung WP/vBP werden keine
Regelungen mit Auswirkungen fiir diesen Bereich getroffen.

e) die Auswirkungen auf die Wahlmdglichkeiten der Verbraucher;

Nicht einschlégig, die Priifung von Nachhaltigkeitsberichten wird ausschliel3lich im
Auftrag von Unternehmen durchgefiihrt.

f) die Auswirkungen auf die Qualitat der bereitgestellten Dienstleistungen;

Ziel der Neuregelungen ist es, die Qualitét der Priifung von
Nachhaltigkeitsberichterstattungen sicherzustellen. Gleichlautende Berufspflichten fiir
gesetzlich vorgeschriebene Abschlusspriifungen existieren seit langem; es ist
anerkannt, dass sie geeignet sind, zur Erreichung dieses Regelungsziels im Bereich
der Abschlusspriifung beizutragen. Dies ist ein starkes Indiz dafir, dass sich die
Regelungen auch im Bereich der Priifung von Nachhaltigkeitsberichten positiv auf die
Priifungsqualitat auswirken werden.

g) die Moglichkeit, das angestrebte Ziel mit milderen Mitteln zu erreichen; hierbei ist in
dem Fall, in dem die Vorschrift nur durch den Verbraucherschutz gerechtfertigt ist und
sich die identifizierten Risiken auf das Verhaltnis zwischen den Berufsangehdrigen
und den Verbrauchern beschranken und sich deshalb nicht negativ auf Dritte
auswirken, insbesondere zu prifen, ob mildere Mittel in Betracht kommen, als eine
Tatigkeit einem reglementierten Beruf vorzubehalten;

Mildere Mittel, mit denen das Regelungsziel in gleicher Weise erreicht werden kann,
kommen aus Sicht der WPK nicht in Betracht.

Halbsatz 2: nicht einschlégig

h) die positiven oder negativen Auswirkungen der Vorschrift, wenn sie mit anderen
Vorschriften kombiniert wird, die den Zugang zu reglementierten Berufen oder deren
Auslibung beschranken; hierbei ist insbesondere zu prifen, wie die Vorschrift in der
Kombination mit anderen Anforderungen zur Erreichung desselben im
Allgemeininteresse liegenden Ziels beitragt und ob sie hierfur notwendig ist.

Die Neuregelungen ergénzen die allgemeinen Berufspflichten nach der WPO zur
Priifung von Nachhaltigkeitsberichten. Sie beinhalten Konkretisierungen, die aus
Sicht der WPK erforderlich sind, um die Einhaltung der Berufspflichten bei der
Durchfiihrung von Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten sicherzustellen und damit
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die Qualitét der genannten Priifungen zu gewéhrleisten. Die Neuregelungen leisten
daher einen eigensténdigen Beitrag zur Erreichung des Regelungsziels und sind
dementsprechend notwendig.

Dies gilt insbesondere fir folgende Anforderungen:

aa) Tatigkeitsvorbehalte, geschitzte Berufsbezeichnungen und sonstige
Formen der Reglementierung im Sinne des Artikels 3 Absatz 1 Buchstabe a
der Richtlinie 2005/36/EG,;

nicht einschléagig

bb) Verpflichtungen zur kontinuierlichen beruflichen Weiterbildung;

nicht einschlégig

cc) Vorgaben zur Berufsorganisation, zu Standesregeln und zur Aufsicht;
nicht einschlégig

dd) Pflichtmitgliedschaften in einer Berufsorganisation sowie Registrierungs-
und Genehmigungsregelungen, und zwar insbesondere dann, wenn diese den
Besitz einer bestimmten Berufsqualifikation implizieren;

nicht einschlagig

ee) quantitative Beschrankungen, insbesondere Anforderungen, die die Zahl
der Zulassungen zur Auslbung eines Berufs begrenzen oder eine Mindest-
oder Hochstzahl derjenigen Arbeitnehmer, Geschaftsfiihrer oder Vertreter
festsetzen, die bestimmte Berufsqualifikationen besitzen missen oder dirfen;

nicht einschlagig

ff) Anforderungen an bestimmte Rechtsformen, an Beteiligungsstrukturen oder
an die Geschéftsleitung eines Unternehmens, soweit diese Anforderungen
unmittelbar mit der Auslibung des reglementierten Berufs zusammenhangen;

nicht einschlagig

gg) geografische Beschrankungen, einschlielich solcher Bestimmungen, die
den Beruf in einigen Teilen der Bundesrepublik Deutschland in anderer Weise
reglementieren als in anderen Teilen;

nicht einschlégig

hh) Anforderungen, die die gemeinschaftliche oder partnerschaftliche
Auslbung eines reglementierten Berufs beschranken;

nicht einschlégig
i) Unvereinbarkeitsregeln;
nicht einschlagig

ji) Anforderungen an den Versicherungsschutz oder andere Mittel des
personlichen oder kollektiven Schutzes in Bezug auf die Berufshaftpflicht;

nicht einschlégig

kk) Anforderungen an Sprachkenntnisse, die fur die Austibung des Berufs
erforderlich sind;
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nicht einschléagig

Il) Festlegungen zu Mindest- oder Hochstpreisen;
nicht einschlagig

mm) Anforderungen an die Werbung;

nicht einschlégig

i) die folgenden Kriterien, sofern sie fur die Art oder den Inhalt der neuen oder
geanderten Vorschrift relevant sind:

aa) der Zusammenhang zwischen dem Umfang der von einem
reglementierten Beruf erfassten oder ihm vorbehaltenen Tatigkeiten und der
erforderlichen Berufsqualifikation;

nicht einschlagig

bb) der Zusammenhang zwischen der Komplexitat der betroffenen Aufgaben
und der Notwendigkeit einer bestimmten Berufsqualifikation der sie
wahrnehmenden Personen, insbesondere in Bezug auf das Niveau, die
Eigenart und die Dauer der erforderlichen Ausbildung oder Erfahrung;

nicht einschlagig

cc) die Mdglichkeit, die berufliche Qualifikation auf alternativen Wegen zu
erlangen;

nicht einschlagig

dd) die Eignung der einem bestimmten Beruf vorbehaltenen Tatigkeiten, mit
anderen Berufen geteilt zu werden;

nicht einschlagig

ee) der Grad an Autonomie bei der Auslibung eines reglementierten Berufs
und die Auswirkungen von Organisations- und Uberwachungsmodalitaten auf
die Erreichung des angestrebten Ziels, insbesondere wenn die mit dem Beruf
zusammenhangenden Tatigkeiten unter der Kontrolle und Verantwortung einer
ordnungsgemal qualifizierten Fachkraft stehen;

nicht einschlagig

ff) die wissenschaftlichen und technologischen Entwicklungen, die die
Informationsasymmetrie zwischen Berufsangehdrigen und Verbrauchern
verringern oder verstarken koénnen;

nicht einschlégig

4. muss, soweit sie spezifische Anforderungen im Zusammenhang mit der voribergehenden
oder gelegentlichen Erbringung von Dienstleistungen geman Titel Il der Richtlinie
2005/36/EG enthalt, insbesondere auch im Hinblick auf diese Anforderungen
verhaltnismafig sein, es sei denn, dass es sich um Malinahmen handelt, durch die die
Einhaltung geltender Arbeits- und Beschaftigungsbedingungen gewahrleistet werden soll und
die im Einklang mit dem Recht der Europaischen Union angewendet werden; die
Verhaltnismaligkeitsprifung umfasst vor allem
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a) automatische vorliibergehende Eintragungen oder Pro-forma-Mitgliedschaften bei
einer Berufsorganisation im Sinne des Artikels 6 Absatz 1 Buchstabe a der Richtlinie
2005/36/EG;

b) vorherige Meldungen im Sinne des Artikels 7 Absatz 1 der Richtlinie 2005/36/EG,
erforderliche Dokumente im Sinne des Artikels 7 Absatz 2 der Richtlinie 2005/36/EG
und sonstige gleichwertige Anforderungen;

c) Gebuhren und Entgelte, die vom Dienstleistungserbringer fir Verwaltungsverfahren
im Zusammenhang mit dem Zugang zu einem reglementierten Beruf oder dessen
Austibung gefordert werden.

Die Neuregelungen beinhalten keine spezifischen Anforderungen im Zusammenhang mit der
vorlibergehenden oder gelegentlichen Erbringung von Dienstleistungen nach der EU-
Dienstleistungsrichtlinie.
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6. Mai 2026
VerhiltnismaRigkeitspriifung nach § 57 Abs. 3a WPO

hier: Streichung § 22 BS WP/vBP
(zu § 5a BS WP/vBP-E, Anpassung der BS WP/vBP an das CSRD-Umsetzungsgesetz
siehe gesonderte VerhéltnisméaBigkeitspriifung)

Die Durchfiihrung einer VerhaltnismaRigkeitsprifung ist bei Neuregelungen und Anderungen
erforderlich, die den Berufszugang oder die Berufsaustibung beschranken (Art. 4 Abs. 1 der
Richtlinie (EU) 2018/958), also in geschltzte Rechtspositionen (Grundfreiheiten,
Grundrechte) eingreifen. Die Streichung beschréankender Regelungen ist nicht als Eingriff in
diesem Sinne zu qualifizieren und einer VerhaltnismaRigkeitsprifung daher nicht zuganglich.

Vorliegend handelt es sich um die vollstdndige Streichung des § 22 BS WP/vBP als
beschrankende Regelung. Eine VerhaltnismaRigkeitsprufung nach § 57 Abs. 3a WPO ist
daher insoweit nicht durchzufuhren.

Es besteht auch kein Anhaltspunkt daflr, dass verbleibende Regelungen der Berufssatzung
WP/vBP durch die Streichung des § 22 BS WP/vBP inkoharent und damit unverhaltnismafig
werden kénnten. Mit § 22 BS WP/vBP wird die einzige verbleibende Regelung der
Berufssatzung zum Thema ,Besondere Berufspflichten bei der Zusammenarbeit in
Berufsgesellschaften® gestrichen. Ein sachlicher Zusammenhang mit anderen Regelungen
der Berufssatzung besteht nicht.

Zu priifende Kriterien (Anlage 1 zu § 57 Absatz 3a Satz 1 und § 57c Absatz 1 Satz 4
WPO):

Eine Vorschrift im Sinne des § 57 Absatz 3 Satz 3

1. darf weder eine direkte noch eine indirekte Diskriminierung auf Grund der
Staatsangehdrigkeit oder des Wohnsitzes darstellen;

nicht einschlagig

2. muss durch zwingende Ziele des Allgemeininteresses objektiv gerechtfertigt sein; wahrend
Grlnde, die rein wirtschaftlicher oder verwaltungstechnischer Natur sind, hierbei
ausscheiden; insbesondere kommen in Betracht

a) die offentliche Sicherheit und Ordnung,

nicht einschlégig

b) die 6ffentliche Gesundheit,

nicht einschlagig

c) die geordnete Rechtspflege,

nicht einschlégig

d) der Schutz der Verbraucher und der sonstigen Dienstleistungsempfanger,
nicht einschlagig

e) der Schutz der Arbeitnehmer,
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nicht einschlégig

f) die Lauterkeit des Handelsverkehrs,
nicht einschlagig

g) die Betrugsbekampfung,

nicht einschlégig

h) die Verhinderung von Steuerhinterziehung und Steuervermeidung einschlieRlich
der wirksamen Steueraufsicht,

nicht einschlagig

i) der Schutz des geistigen Eigentums,
nicht einschlégig

j) der Umweltschutz,

nicht einschlégig

k) die Sozialpolitik einschliel3lich des finanziellen Gleichgewichts der sozialen
Sicherungssysteme und

nicht einschlagig
) die Kulturpolitik einschlief3lich des Schutzes des Kulturerbes;
nicht einschlégig

3. muss zur Erreichung des angestrebten Ziels des Allgemeininteresses geeignet sein und
darf nicht tGber das zur Erreichung dieses Ziels erforderliche Malk hinausgehen; hierbei sind
zu bericksichtigen

a) die Eigenarten der mit dem angestrebten Ziel verbundenen Risiken, insbesondere
der Risiken flirr Verbraucher und sonstige Dienstleistungsempfanger, fir
Berufsangehdrige und fur Dritte;

nicht einschlégig

b) die Eignung bereits bestehender spezifischer oder allgemeiner Regelungen, etwa
solcher des Verbraucherschutzes, das angestrebte Ziel zu erreichen;

nicht einschlagig

c¢) die Eignung der Vorschrift, das angestrebte Ziel angemessen, koharent und
systematisch zu erreichen, wobei insbesondere zu beachten ist, wie solchen Risiken
entgegengewirkt werden soll, die bei vergleichbaren Tatigkeiten in ahnlicher Weise
identifiziert wurden;

nicht einschlagig

d) die Auswirkungen auf den freien Personen- und Dienstleistungsverkehr innerhalb
der Europaischen Union, den anderen Vertragsstaaten des Europaischen
Wirtschaftsraums und der Schweiz;

nicht einschlagig

e) die Auswirkungen auf die Wahlmdglichkeiten der Verbraucher;
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nicht einschlagig
f) die Auswirkungen auf die Qualitat der bereitgestellten Dienstleistungen;
nicht einschlagig

g) die Moglichkeit, das angestrebte Ziel mit milderen Mitteln zu erreichen; hierbei ist in
dem Fall, in dem die Vorschrift nur durch den Verbraucherschutz gerechtfertigt ist und
sich die identifizierten Risiken auf das Verhaltnis zwischen den Berufsangehdrigen
und den Verbrauchern beschranken und sich deshalb nicht negativ auf Dritte
auswirken, insbesondere zu prufen, ob mildere Mittel in Betracht kommen, als eine
Tatigkeit einem reglementierten Beruf vorzubehalten;

nicht einschlégig

h) die positiven oder negativen Auswirkungen der Vorschrift, wenn sie mit anderen
Vorschriften kombiniert wird, die den Zugang zu reglementierten Berufen oder deren
Ausubung beschranken; hierbei ist insbesondere zu prifen, wie die Vorschrift in der
Kombination mit anderen Anforderungen zur Erreichung desselben im
Allgemeininteresse liegenden Ziels beitragt und ob sie hierfur notwendig ist.

nicht einschlagig
Dies gilt insbesondere fir folgende Anforderungen:

aa) Tatigkeitsvorbehalte, geschutzte Berufsbezeichnungen und sonstige
Formen der Reglementierung im Sinne des Artikels 3 Absatz 1 Buchstabe a
der Richtlinie 2005/36/EG;

nicht einschlagig

bb) Verpflichtungen zur kontinuierlichen beruflichen Weiterbildung;

nicht einschlégig

cc) Vorgaben zur Berufsorganisation, zu Standesregeln und zur Aufsicht;
nicht einschlagig

dd) Pflichtmitgliedschaften in einer Berufsorganisation sowie Registrierungs-
und Genehmigungsregelungen, und zwar insbesondere dann, wenn diese den
Besitz einer bestimmten Berufsqualifikation implizieren;

nicht einschlégig

ee) quantitative Beschrankungen, insbesondere Anforderungen, die die Zahl
der Zulassungen zur Auslibung eines Berufs begrenzen oder eine Mindest-
oder Héchstzahl derjenigen Arbeitnehmer, Geschaftsfiihrer oder Vertreter
festsetzen, die bestimmte Berufsqualifikationen besitzen miissen oder diirfen;

nicht einschléagig

ff) Anforderungen an bestimmte Rechtsformen, an Beteiligungsstrukturen oder
an die Geschaftsleitung eines Unternehmens, soweit diese Anforderungen
unmittelbar mit der Auslbung des reglementierten Berufs zusammenhangen;

nicht einschlégig
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gg) geografische Beschrankungen, einschliellich solcher Bestimmungen, die
den Beruf in einigen Teilen der Bundesrepublik Deutschland in anderer Weise
reglementieren als in anderen Teilen;

nicht einschléagig

hh) Anforderungen, die die gemeinschaftliche oder partnerschaftliche
Auslibung eines reglementierten Berufs beschranken;

nicht einschlagig
ii) Unvereinbarkeitsregeln;
nicht einschléagig

ii) Anforderungen an den Versicherungsschutz oder andere Mittel des
persoénlichen oder kollektiven Schutzes in Bezug auf die Berufshaftpflicht;

nicht einschléagig

kk) Anforderungen an Sprachkenntnisse, die fur die Ausubung des Berufs
erforderlich sind;

nicht einschlagig

Il) Festlegungen zu Mindest- oder Hochstpreisen;
nicht einschléagig

mm) Anforderungen an die Werbung;

nicht einschlagig

i) die folgenden Kriterien, sofern sie fur die Art oder den Inhalt der neuen oder
geanderten Vorschrift relevant sind:

aa) der Zusammenhang zwischen dem Umfang der von einem
reglementierten Beruf erfassten oder ihm vorbehaltenen Tatigkeiten und der
erforderlichen Berufsqualifikation;

nicht einschlagig

bb) der Zusammenhang zwischen der Komplexitat der betroffenen Aufgaben
und der Notwendigkeit einer bestimmten Berufsqualifikation der sie
wahrnehmenden Personen, insbesondere in Bezug auf das Niveau, die
Eigenart und die Dauer der erforderlichen Ausbildung oder Erfahrung;

nicht einschlagig

cc) die Mdglichkeit, die berufliche Qualifikation auf alternativen Wegen zu
erlangen;

nicht einschlégig

dd) die Eignung der einem bestimmten Beruf vorbehaltenen Tatigkeiten, mit
anderen Berufen geteilt zu werden;

nicht einschlégig

ee) der Grad an Autonomie bei der Auslibung eines reglementierten Berufs
und die Auswirkungen von Organisations- und Uberwachungsmodalitaten auf
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die Erreichung des angestrebten Ziels, insbesondere wenn die mit dem Beruf
zusammenhangenden Tatigkeiten unter der Kontrolle und Verantwortung einer
ordnungsgemal qualifizierten Fachkraft stehen;

nicht einschléagig

ff) die wissenschaftlichen und technologischen Entwicklungen, die die
Informationsasymmetrie zwischen Berufsangehdrigen und Verbrauchern
verringern oder verstarken konnen;

nicht einschlagig

4. muss, soweit sie spezifische Anforderungen im Zusammenhang mit der voriibergehenden
oder gelegentlichen Erbringung von Dienstleistungen gemaf Titel || der Richtlinie
2005/36/EG enthalt, insbesondere auch im Hinblick auf diese Anforderungen
verhaltnismafig sein, es sei denn, dass es sich um Malinahmen handelt, durch die die
Einhaltung geltender Arbeits- und Beschaftigungsbedingungen gewahrleistet werden soll und
die im Einklang mit dem Recht der Europaischen Union angewendet werden; die
Verhaltnismafigkeitsprifung umfasst vor allem

a) automatische voribergehende Eintragungen oder Pro-forma-Mitgliedschaften bei
einer Berufsorganisation im Sinne des Artikels 6 Absatz 1 Buchstabe a der Richtlinie
2005/36/EG;

b) vorherige Meldungen im Sinne des Artikels 7 Absatz 1 der Richtlinie 2005/36/EG,
erforderliche Dokumente im Sinne des Artikels 7 Absatz 2 der Richtlinie 2005/36/EG
und sonstige gleichwertige Anforderungen;

c) Gebuhren und Entgelte, die vom Dienstleistungserbringer fur Verwaltungsverfahren
im Zusammenhang mit dem Zugang zu einem reglementierten Beruf oder dessen
Auslibung gefordert werden.

nicht einschléagig
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Anderung der Satzung fiir Qualititskontrolle

Die Satzung fiir Qualitatskontrolle in der Fassung vom 21. Juni 2016 in Kraft getreten am 8. September 2016 (BAnz. AT 07.09.2016 B1) unter
Beriicksichtigung der Anderung der Satzung fir Qualitatskontrolle vom 4. Dezember 2019 in Kraft getreten am 25. Januar 2020 (BAnz AT
24.01.2020 B2), wird wie folgt geandert:

1. In § 5Abs. 1 Nr. 2 wird die Angabe ,gesetzlicher Abschlusspriifungen” durch die Angabe ,gesetzlich vorgeschriebener Abschlussprifungen®
ersetzt.

2. In §7 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) Satz 1 wird wie folgt ersetzt: ,WP/vBP und Berufsgesellschaften haben die Tatigkeit als gesetzlicher Abschlusspriifer nach § 316 HGB, als
Priifer fur Nachhaltigkeitsberichte nach § 324b HGB oder beides bei der Kommission fiir Qualitatskontrolle anzuzeigen.*

b) In Satz 3 wird die Angabe ,§ 38 Nummer 1 Buchstabe h* durch ,§ 38 Nummer 1 Buchstabe g, h* und die Angabe ,Nummer 2 Buchstabe f
WPO* durch ,Nummer 2 Buchstabe f, k WPO" ersetzt.

c) Nach Satz 3 wird der folgende Satz eingefiigt: ,Sollte eine Beauftragung als gesetzlicher Abschlusspriifer noch nicht erfolgt sein, so kann
die konkrete Absicht der Téatigkeit als gesetzlicher Abschlusspriifer angezeigt werden.*

3. In§7 Abs. 2 Satz 2 wird die Angabe ,§ 319a Absatz 1 Satz 1 HGB" durch die Angabe ,§ 316a HGB" ersetzt und nach der Angabe ,betriebs-
wirtschaftliche Priifungen, die von der Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht beauftragt wurden,” die Angabe ,sowie Prifungen von
Nachhaltigkeitsberichten nach § 324b HGB* eingefiigt.

Download der

Vollversion auf
www.loesle.de

1/2 Anderung der Satzung fir Qualitétskontrolle
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Anderung der Satzung fiir Qualititskontrolle

Die Satzung fur Qualitatskontrolle in der Fassung vom 21. Juni 2016 in Kraft getreten am 8. September 2016 (BAnz. AT 07.09.2016 B1) unter
Berticksichtigung der Anderung der Satzung fiir Qualitatskontrolle vom 4. Dezember 2019 in Kraft getreten am 25. Januar 2020 (BAnz AT
24.01.2020 B2), wird wie folgt gedndert:

1. In §5Abs. 1 Nr. 2 wird die Angabe ,gesetzlicher Abschlussprifungen® durch die Angabe ,gesetzlich vorgeschriebener Abschlussprifungen®
ersetzt.

2. In §7 Abs. 1 wird wie folgt geandert:

a) Satz 1 wird wie folgt ersetzt: ,WP/vBP und Berufsgesellschaften haben die Tatigkeit als gesetzlicher Abschlussprifer nach § 316 HGB, als
Prifer fir Nachhaltigkeitsberichte nach § 324b HGB oder beides bei der Kommission fir Qualitatskontrolle anzuzeigen.*

b) In Satz 3 wird die Angabe ,§ 38 Nummer 1 Buchstabe h* durch ,§ 38 Nummer 1 Buchstabe g, h* und die Angabe ,Nummer 2 Buchstabe f
WPO* durch ,Nummer 2 Buchstabe f, kK WPO" ersetzt.

c) Nach Satz 3 wird der folgende Satz eingefiigt: ,Sollte eine Beauftragung als gesetzlicher Abschlussprifer noch nicht erfolgt sein, so kann
die konkrete Absicht der Tatigkeit als gesetzlicher Abschlussprifer angezeigt werden.*

3. In§7 Abs. 2 Satz 2 wird die Angabe ,§ 319a Absatz 1 Satz 1 HGB" durch die Angabe ,§ 316a HGB* ersetzt und nach der Angabe ,betriebs-
wirtschaftliche Prifungen, die von der Bundesanstalt fur Finanzdienstleistungsaufsicht beauftragt wurden,” die Angabe ,sowie Prufungen von
Nachhaltigkeitsberichten nach § 324b HGB* eingeflgt.
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4.

5.

#RV0052

In § 7 Abs. 3 wird die Angabe ,§ 319a Absatz 1 Satz 1 HGB" durch die Angabe ,§ 316a HGB* ersetzt.
In § 8 Abs. 1 wird wie folgt gedndert:

a) Satz 2 Nummer 3 wird zu Nummer 5.

b) In Satz 2 wird die Angabe ,sowie“ durch ein Komma ersetzt.

c) In Satz 2 werden nach Nummer 2 folgende Nummern 3 und 4 eingefugt:

»3. Angaben zum Vorliegen von gesetzlich vorgeschriebenen Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten in der Grundgesamtheit der anste-
henden Qualitatskontrolle,

4. Kenntnisse und Erfahrungen der Prufer flr Qualitatskontrolle auf dem Gebiet der Nachhaltigkeitsberichte und deren Prifung oder der
anderer nachhaltigkeitsbezogener Dienstleistungen sowie*

In § 12 Abs. 3 werden nach Satz 2 folgende Satze eingeflgt:

.oatz 2 gilt fur WP/VBP in eigener Praxis und Wirtschaftsprifungsgesellschaften, die erstmals angezeigt haben, gesetzlich vorgeschriebene
Prifungen von Nachhaltigkeitsberichten durchzufiihren, erst fir Anzeigen, die ab dem 1. Januar 2029 erfolgen. Fir Praxen, die bereits
aufgrund der Durchflihrung gesetzlich vorgeschriebener Abschlussprifungen einer Qualitatskontrolle unterliegen, bleibt der Turnus ihrer
Qualitatskontrolle unberthrt.*

In § 13 Abs. 1 Satz 1 wird nach der Angabe ,nach § 316 HGB und“ die Angabe ,gesetzlich vorgeschriebenen Prifungen von Nachhaltigkeits-
berichten nach § 324b HGB,“ eingeflgt.

§ 16 Abs. 2 wird wie folgt geandert:
a) In Satz 2 wird nach der Angabe ,durchgefihrten Abschlussprifungen® die Angabe ,,, Prifungen von Nachhaltigkeitsberichten® und der

Punkt nach der Angabe ,beurteilen“ wird durch ein Semikolon ersetzt und die Angabe ,eine erneute Prifungsdurchfihrung ist damit nicht
verbunden.” angefugt.
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b) Nach Satz 2 wird folgender Satz eingeflgt: ,Zur Beurteilung der Wirksamkeit der Grundséatze und Verfahren zur Auftragsabwicklung sind
risikoorientiert in einem angemessenen Umfang Prufungen einzelner Auftrage (Auftragsprifung) durchzufuhren.”

9. § 20 Abs. 2 wird wie folgt geandert:

a) In Satz 2 wird vor die Angabe ,Abschlussprifungen® die Angabe ,gesetzlich vorgeschriebene® und nach der Angabe ,betriebswirtschaftli-
chen Prufungen, die von der Bundesanstalt flr Finanzdienstleistungsaufsicht beauftragt wurden® die Angabe ,sowie aus den gesetzlich
vorgeschriebenen Prifungen von Nachhaltigkeitsberichten nach § 324b HGB* eingefligt.

b) Nach Satz 3 werden folgende Satze eingefugt:

.Erweitert sich die Grundgesamtheit nach dem abgeschlossenen Prufervorschlagsverfahren erstmals um Prifungen von Nachhaltigkeitsbe-

richten nach § 324b HGB, ist dies der Wirtschaftspriferkammer unverziglich mitzuteilen. Die Mitteilung ist um die Angaben nach § 8 Abs. 1
Satz 2 Nr. 4 zu erganzen.”

10. § 25 Abs. 4 Satz 4 wird wie folgt geandert:

a) Nach der Angabe ,§ 38 Nummer 2 Buchstabe f WPO® wird die Angabe ,und als Prifer fir Nachhaltigkeitsberichte nach § 38 Nummer 1
Buchstabe g WPO, der darauf bezogenen Angaben in § 38 Nummer 2 Buchstabe d und e WPO oder der Eintragung nach § 38 Nummer 2
Buchstabe k WPO,“ eingeflgt.

b) Nach der Angabe ,§ 57a Absatz 6a Satz 2 Nummer 2 und 3“ wird die Angabe ,, Satz 3* eingefugt.

11. § 27 Abs. 5 wird wie folgt geandert:

a) In Satz 1 werden nach der Angabe ,Tatigkeit als Abschlussprufer nach § 316 HGB® die Angabe ,oder die Registrierung als Prufer fir Nach-

haltigkeitsberichte nach § 324b HGB" eingefligt sowie die Angabe ,§ 57a Absatz 6a Nummer 2 und 3 WPQO* durch die Angabe ,§ 57a Ab-

satz 6a Satz 2 Nummer 2 und 3, Satz 3 WPO* ersetzt.

b) Nach Satz 2 wird folgender Satz 3 angefugt:
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12.

13.

14.

15.

,Als Folge der Loschung der Eintragung als Prufer fur Nachhaltigkeitsberichte nach § 324b HGB in eigener Praxis sind auch die darauf
bezogenen Angaben in § 38 Nummer 2 Buchstabe d und e WPO zu I6schen.®

In § 32 Abs. 4 wird nach der Angabe ,§ 57a Absatz 6a Satz 2“ die Angabe ,und bzw. oder 3“ eingefugt.
§ 33 Abs. 1 Satz 1 wird wie folgt geandert:
a) Die Angabe ,gesetzlichen Abschlussprifungen® durch die Angabe ,gesetzlich vorgeschriebenen Abschlussprifungen® ersetzt.

b) Nach der Angabe ,gesetzlich vorgeschriebenen Abschlussprifungen® wird die Angabe ,oder gesetzlich vorgeschriebenen Prifungen von
Nachhaltigkeitsberichten“ eingeflgt.

c) Die Angabe ,Abschlusspriifer von Unternehmen® wird durch die Angabe ,Abschlussprifer oder Prifer von Nachhaltigkeitsberichten von
Unternehmen® ersetzt.

d) Die Angabe ,§ 319a Absatz 1 Satz 1 HGB* wird durch die Angabe ,§ 316a HGB* ersetzt.

§ 33 Abs. 2 Satz 3 wird wie folgt geandert:

a) Die Angabe ,§ 319a Absatz 1 Satz 1 HGB" wird durch die Angabe ,§ 316a HGB" ersetzt.

b) Die Angabe ,gesetzlichen Abschlussprifungen® durch die Angabe ,gesetzlich vorgeschriebenen Abschlussprifungen® ersetzt.

c) Nach der Angabe ,gesetzlichen Abschlussprifungen nach § 316 HGB® wird die Angabe ,und gesetzlich vorgeschriebenen Prifungen von
Nachhaltigkeitsberichten nach § 324b HGB* eingefugt.

§ 33 Abs. 4 Satz 1 wird wie folgt geandert:

a) Nach der Angabe ,gesetzlich vorgeschriebenen Abschlussprifungen nach § 316 HGB* wird die Angabe ,und gesetzlich vorgeschriebenen
Priafungen von Nachhaltigkeitsberichten nach § 324b HGB*" eingeflgt.

4
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16.

17.

18.

19.

#RV0055

b) Die Angabe ,§ 319a Absatz 1 Satz 1 HGB* wird durch die Angabe ,§ 316a HGB" ersetzt.

c) Nach der Angabe ,gesetzlich vorgeschriebenen Abschlussprifungen nach § 316 HGB* wird die Angabe ,und gesetzlich vorgeschriebenen
Prufungen von Nachhaltigkeitsberichten nach § 324b HGB* eingefligt.

In § 33 Abs. 5 Satz 5 wird die Angabe ,§ 319a Absatz 1 Satz 1 HGB*® durch die Angabe ,§ 316a HGB* ersetzt.

§ 35 wird gestrichen.

In der Anlage zu § 23 wird die Angabe ,gegebenenfalls: sowie eine ordnungsmafige Abwicklung betriebswirtschaftlicher Prifungen, die von
der Bundesanstalt fir Finanzdienstleistungsaufsicht beauftragt werden,” jeweils durch die Angabe ,gegebenenfalls: sowie von betriebswirt-
schaftlichen Prufungen, die von der Bundesanstalt fur Finanzdienstleistungsaufsicht beauftragt werden,” ersetzt.

Die Anlage zu § 33 wird wie folgt geandert:
a) Die Angabe ,§ 319a Absatz 1 Satz 1 HGB" wird jeweils durch die Angabe ,§ 316a HGB* ersetzt.

b) Die Angabe ,gegebenenfalls: sowie eine ordnungsmanige Abwicklung betriebswirtschaftlicher Prifungen, die von der Bundesanstalt fur
Finanzdienstleistungsaufsicht beauftragt werden,” wird jeweils durch die Angabe ,gegebenenfalls: sowie betriebswirtschaftlicher Priifungen,
die von der Bundesanstalt fir Finanzdienstleistungsaufsicht beauftragt werden,” ersetzt.
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| Aktueller Stand (4. Dezember 2019) Anderungsvorschlag Anpassungsbedarf/Begriindung

Teil1 Registrierung als Priifer fir Qualitatskontrolle
sowie Widerruf und Erléschen der Registrierung

1. Abschnitt  Voraussetzungen fiur die Registrierung als
Prufer fur Qualitatskontrolle

§ 1 Tatigkeit im Bereich gesetzlicher Abschlussprifun-
| gen

TVoraussetzung fiir die Registrierung als unveréandert
Prafer fur Qualitatskontrolle von WP/vBP ist
die Tatigkeit im Bereich gesetzlicher Ab-
schlussprufungen, die wahrend der letzten
drei Jahre vor Antragstellung ausgetbt wor-
den ist. 2Anzuerkennen sind dabei alle Tatig-
keiten, die im Bereich gesetzlicher Ab-
schlussprifungen von einem WP/vBP aus-
geliibt werden. 3Dazu gehéren auch die
MalRnahmen zur auftragsbezogenen Quali-
tatssicherung (§ 48 der Berufssatzung
WP/vBP) sowie sonstige mit gesetzlichen
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Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

Abschlussprifungen zusammenhangende
fachliche Tatigkeiten.

§ 2 Spezielle Ausbildung in der Qualitédtskontrolle

(1)  'Die spezielle Ausbildung eines Prii-
fers fur Qualitatskontrolle als weitere Voraus-
setzung fur die Registrierung umfasst die
Grundsatze der internen Qualitatssicherung
(§ 55b WPO) sowie die Grundsatze der ord-
nungsmafigen Durchfuhrung der Qualitats-
kontrolle (§§ 57a ff. WPO). 2Diese Normen
werden durch die Satzungen und durch Hin-
weise der Kommission fur Qualitatskontrolle
konkretisiert. 3Dariiber hinaus hat er tiber
ausreichende Kenntnisse der fachlichen Re-
geln zu verfligen.

unveréandert

(2) 'Die spezielle Ausbildung in der Quali-

tatskontrolle (Kenntnisse in der Qualitats-

kontrolle) wird durch Teilnahme an einer von

der Kommission fur Qualitatskontrolle ange-

botenen oder anerkannten Ausbildungsver-

anstaltung erlangt. 2Diese Ausbildungsver-

anstaltung muss mindestens sechzehn Un-

terrichtseinheiten a 45 Minuten umfassen

und folgende Inhalte aufweisen:

1. Das System der Qualitatskontrolle

2. Die Anforderungen an den Prfer fur
Qualitatskontrolle

3. Das Qualitatssicherungssystem der Pra-
xis als Prufungsgegenstand der Quali-
tatskontrolle

4. Die Durchfihrung der Qualitatskontrolle

5. Die Berichterstattung tUber die durchge-
fuhrte Qualitatskontrolle.

unveréandert

(3) 'Die Kommission fiir Qualitatskontrolle
bestatigt dem Veranstalter einer Ausbil-
dungsveranstaltung auf Antrag, dass die
Ausbildungsveranstaltung die

unveréandert
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Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

Voraussetzungen nach Absatz 2 Satz 2 er-

fullt. 2Sie kann vom Veranstalter einer Aus-
bildungsveranstaltung jederzeit Einsicht in
die Veranstaltungsmaterialien verlangen und
an der Ausbildungsveranstaltung teilneh-
men. 3Mindestens ein Dozent einer Ausbil-
dungsveranstaltung muss Prifer fir Quali-
tatskontrolle sein.

(4) Die Teilnahme an einer Ausbildungs-
veranstaltung soll im Zeitpunkt des Regist-
rierungsantrages nicht langer als drei Jahre
zuruckliegen.

unveréandert

2. Abschnitt

Verfahren der Registrierung als Prufer fur
Qualitatskontrolle und des Widerrufs

§ 3 Registrierung

'Die Registrierung erfolgt auf schriftlichen
oder elektronischen Antrag bei der Kommis-
sion fiir Qualitatskontrolle. 2Die Kommission
fur Qualitatskontrolle hat die Registrierung
des Antragstellers vorzunehmen, wenn bei
einem WP/vBP in eigener Praxis die Voraus-
setzungen nach § 57a Absatz 3 Satz 2 und
3 WPO vorliegen. 3Ist ein WP/VBP Antrag-
steller, der nicht in eigener Praxis tatig ist, ist
er zu registrieren, wenn er die Vorausset-
zungen nach § 57a Absatz 3 Satz 2 WPO
erfiillt. “Bei einer Berufsgesellschaft haben
die Voraussetzungen nach § 57a Absatz 3
Satz 4 WPO vorzuliegen. °Bei einem genos-
senschaftlichen Priufungsverband haben die
Voraussetzungen nach§ 63f Absatz 2 Satz 1
GenG vorzuliegen. ®Die Voraussetzungen
fur die Registrierung mussen bei Antragstel-
lung gegeben sein.

unveréndert

§ 4 Nachweis der Voraussetzungen fiir die Registrierung

| (1) '"WP/vBP haben einen Nachweis iiber

unveréndert




Stand: 13.07.2026

#RV0060

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

die Tatigkeit im Bereich gesetzlicher Ab-
schlussprifungen und der Ausbildung in der
Qualitatskontrolle zu fiihren. 2Uber der Wirt-
schaftspriferkammer bekannte Tatsachen
bedarf es keiner Fihrung eines Nachweises.

(2)  'Der Nachweis der Tatigkeit im Be-
reich gesetzlicher Abschlussprifungen kann
durch Vorlage einer Bescheinigung des
Dienstherren des Antragstellers erbracht
werden. 2Ist der Antragsteller in eigener Pra-
xis tatig, so genlgt die Versicherung, dass
er im Bereich gesetzlicher Abschlussprufun-
gen titig gewesen ist. 3Die Kommission fiir
Qualitatskontrolle kann geeignete, weiterge-
hende Nachweise verlangen.

unveréndert

(3)  'Die Ausbildung des Priifers fiir Quali-
tatskontrolle in der Qualitatskontrolle ist der
Kommission fur Qualitatskontrolle nachzu-
weisen. 2Der Nachweis ist durch eine Be-
scheinigung zu erbringen, aus der die Aner-
kennung der speziellen Ausbildungsveran-
staltung, der Gegenstand und die Dauer der
Teilnahme zu entnehmen sind. 3Der Nach-
weis kann gegentber der Kommission fur
Qualitatskontrolle auch durch eine Sammel-
bescheinigung des Veranstalters, die unmit-
telbar der Kommission fur Qualitatskontrolle
zu Ubersenden ist, geflhrt werden.

unveréandert

(4) 'Genossenschaftliche Priifungsver-
bande haben den Nachweis uber das ihnen
seit mindestens drei Jahren verliehene Pru-
fungsrecht zu fiihren. 2Dies soll in der Regel
durch Vorlage von Urkunden Uber die Verlei-
hung des Prifungsrechts nach § 63a GenG
erfolgen. 3Des Weiteren sind geeignete
Nachweise vorzulegen, dass eine als Prifer

unveréandert
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Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

fur Qualitatskontrolle registrierte Person als
Vorstandsmitglied oder als besonderer Ver-
treter nach § 30 BGB (§ 63f Absatz 2 Satz 1
Nummer 2 GenG) bestellt ist.

§ 5 Widerruf und Erléschen der Registrierung

(1) 'Die Registrierung als Priifer fiir Quali-
tatskontrolle ist zu widerrufen, wenn die Vo-
raussetzungen flr die Registrierung als Pru-
fer fur Qualitatskontrolle entfallen sind. 2Sie
ist insbesondere in den Fallen von § 57a Ab-
satz 3a WPO zu widerrufen, wenn

unveréndert

1. die Eintragung des ausschlieflich in ei-

gener Praxis tatigen WP/vBP oder der
Berufsgesellschaft als gesetzlicher Ab-
schlussprufer gemal § 57a Absatz 6a
Satz 2 WPO geléscht worden ist,

unveréandert

2. der Prifer fur Qualitatskontrolle in den
letzten drei Jahren nicht mehr im Bereich
gesetzlicher Abschlussprifungen tatig
gewesen ist,

2. der Prifer fur Qualitatskontrolle in den
letzten drei Jahren nicht mehr im Bereich
gesetzlich vorgeschriebener Abschluss-
prufungen tatig gewesen ist,

Anpassung an die Anderung im ,Word-
ing“in § 57a Abs. 3a Nr. 2 WPO-E

3. gegen den Prufer fur Qualitatskontrolle
eine unanfechtbare berufsaufsichtliche
MalRnahme nach § 68 Absatz 1 Satz 2
Nummer 2 bis 6 WPO verhangt worden
ist, die seine Eignung als Prufer fiir Qua-
litdtskontrolle ausschlie3t oder

unveréndert

4. der Prifer fir Qualitatskontrolle keinen
Nachweis nach § 6 Absatz 3 erbringt.

unveréandert

(2)  TAls Priifer fiir Qualitatskontrolle re-
gistrierte WP/vBP zeigen der Kommission
fur Qualitatskontrolle Veranderungen zu Ab-
satz 1 Satz 2 Nummer 2 an. 2Die Kommis-
sion fUr Qualitatskontrolle kann von Prifern
fur Qualitatskontrolle Nachweise Uber die
Tatigkeit im Bereich gesetzlicher

unveréndert
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Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

Abschlussprifungen verlangen.

(3) Die Eintragung der Registrierung als
Prifer flr Qualitatskontrolle im Berufsregis-
ter ist nach Vorliegen der Voraussetzungen
von § 39 Absatz 2 WPO zu Iéschen.

unverandert

(4) Die Registrierung als Prifer fur Quali-
tatskontrolle erlischt, wenn die Bestellung
zum WP/vBP bzw. die Anerkennung als Be-
rufsgesellschaft erlischt.

unveréndert

3. Abschnitt

Spezielle Fortbildungsverpflichtung und Ver-
fahren zum Nachweis

§ 6 Umfang und Inhalt der speziellen Fortbildungsver-

pflichtung

(1) 'Die Fortbildungsverpflichtung nach
den §§ 43 Absatz 2 Satz 4, 57a Absatz 3a
Satz 2 Nummer 4 WPO erfillt ein Prufer fur
Qualitatskontrolle, wenn er an einer ein-
schlagigen Fortbildungsveranstaltung der
Kommission fur Qualitatskontrolle oder an
einer anderen von der Kommission fir Qua-
litdtskontrolle anerkannten einschléagigen
Fortbildungsveranstaltung als Horer teil-
nimmt oder sie als Dozent leitet. 2Die Fortbil-
dungsverpflichtung ist erflllt, wenn der Pri-
fer fur Qualitatskontrolle wenigstens 24 Un-
terrichtseinheiten a 45 Minuten in drei Jah-
ren absolviert. 3Die Fortbildung soll {iber die
drei Jahre verteilt werden. Gegenstand der
Fortbildungsveranstaltung ist die Kenntnis
der aktuellen gesetzlichen, satzungsmafi-
gen und fachlichen Anforderungen an den
Prifungsgegenstand und an die Auftrags-
durchfilhrung. ®Die Fortbildungsverpflichtung
erfullt ein Prufer far Qualitatskontrolle auch
durch seine Tatigkeit als Mitglied der Kom-
mission fur Qualitatskontrolle.

unveréandert

(2) 'Die Kommission fiir Qualitatskontrolle

unveréandert
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Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

bestatigt dem Veranstalter einer Fortbil-
dungsveranstaltung auf Antrag, dass die
Fortbildungsveranstaltung die Vorausset-
zung nach Absatz 1 Satz 4 erfiillt. 2§ 2 Ab-
satz 3 Satz 2 qilt fur eine Fortbildungsveran-
staltung entsprechend. 3Mindestens ein Do-
zent einer Fortbildungsveranstaltung muss
Prufer fur Qualitatskontrolle sein.

(3) Die Erflllung der Fortbildungsver-
pflichtung ist entsprechend § 4 Absatz 3 alle
drei Jahre nachzuweisen.

unverandert

Teil2 Anzeige der Tatigkeit als gesetzlicher Ab- Anzeige der Tatigkeit als gesetzlicher Ab- Aufnahme der Priifer fiir Nachhaltig-
schlusspriifer und Auswahl des Priifers fiir Qua- | schlusspriifer, Priifer fiir Nachhaltigkeits- keitsberichte
litdtskontrolle berichte und Auswahl des Priifers fiir Qua-
litdtskontrolle
§ 7 Anzeige

(1) '"WP/VBP und Berufsgesellschaften
haben die konkrete Absicht der Tatigkeit als
gesetzlicher Abschlussprifer nach § 316
HGB bei der Kommission fiir Qualitatskon-
trolle anzuzeigen. 2Die Anzeige hat spates-
tens zwei Wochen nach Annahme des Auf-
trages zu erfolgen (§ 57a Absatz 1 Satz 2
WPO). 3Sie ist nur erforderlich, wenn eine
Eintragung der Praxis nach § 38 Nummer 1
Buchstabe h oder Nummer 2 Buchstabe f
WPO noch nicht erfolgt ist.

(1) "WP/vBP und Berufsgesellschaften ha-
ben die Tatigkeit als gesetzlicher Abschluss-
priufer nach § 316 HGB, als Priifer fiir
Nachhaltigkeitsberichte nach 324b HGB
oder beides bei der Kommission fur Quali-
tatskontrolle anzuzeigen. 2Die Anzeige hat
spatestens zwei Wochen nach Annahme
des Auftrages zu erfolgen (§ 57a Absatz 1
Satz 2 WPO). 3Sie ist nur erforderlich, wenn
eine Eintragung der Praxis nach § 38 Num-
mer 1 Buchstabe g, h, Nummer 2 Buch-
stabe f, k WPO noch nicht erfolgt ist. 4solite
eine Beauftragung als gesetzlicher Ab-
schlusspriifer noch nicht erfolgt sein, so
kann die konkrete Absicht der Tatigkeit
als gesetzlicher Abschlusspriifer ange-
zeigt werden.

Umsetzung der Anderungen in § 57a
Abs. 1 WPO-E, die Qualitatskontrolle auf
Prifer fir Nachhaltigkeitsberichte zu er-
weitern. Zur Lesbarkeit wurde die Mdg-
lichkeit, die Eintragung als gesetzlicher
Abschlusspriifer mit der Anzeige der kon-
kreten Absicht, gesetzliche Abschlusspru-
fungen durchzuflhren, als Satz 4 er-
ganzt.

(2) 'Die Anzeige muss Angaben zu Art
und Umfang der Tatigkeit nach § 57a Absatz

2 Satz 2 WPO enthalten. 2Es ist anzugeben,

(2) 'Die Anzeige muss Angaben zu Art und
Umfang der Tatigkeit nach § 57a Absatz 2

Satz 2 WPO enthalten. 2Es ist anzugeben,

Redaktionelle Anpassung und Einfligung
der Erweiterung der Grundgesamtheit der
Qualitatskontrolle in § 57a Abs. 2 Satz 2
WPO-E
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Stand: 13.07.2026

#RV0064

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

ob gesetzliche Abschlusspriifungen nach

§ 316 HGB oder solche im Sinne von § 3719a
Absatz 1 Satz 1 HGB und ob betriebswirt-
schaftliche Prufungen, die von der Bundes-
anstalt fur Finanzdienstleistungsaufsicht be-
auftragt wurden, durchgefiuihrt werden (Art
der Priifungen). 3Es sind die Anzahl der vo-
raussichtlich jahrlich abzuwickelnden Pru-
fungen, die Grollenklassen nach § 267 HGB
der zu prufenden Unternehmen und deren
Rechtsformen sowie die zu prifenden Ge-
schaftsjahre anzugeben (Umfang der Pru-
fungen). “Soweit abschétzbar, ist auch das
voraussichtliche Stundenvolumen der jahrli-
chen Prifungen, die Anzahl der prifenden
WP/vBP und der Niederlassungen sowie
eine Mitgliedschaft in Netzwerken mitzutei-
len.

ob gesetzliche Abschlusspriifungen nach

§ 316 HGB oder solche im Sinne von §
316a HGB und ob betriebswirtschaftliche
Prifungen, die von der Bundesanstalt fur Fi-
nanzdienstleistungsaufsicht beauftragt wur-
den, sowie Priifungen von Nachhaltig-
keitsberichten nach § 324b HGB durchge-
fuhrt werden (Art der Priifungen). 3Es sind
die Anzahl der voraussichtlich jahrlich abzu-
wickelnden Prifungen, die Groflenklassen
nach § 267 HGB der zu prifenden Unter-
nehmen und deren Rechtsformen sowie die
zu prufenden Geschaftsjahre anzugeben
(Umfang der Priifungen). “Soweit abschétz-
bar, ist auch das voraussichtliche Stunden-
volumen der jahrlichen Prifungen, die An-
zahl der prifenden WP/vBP und der Nieder-
lassungen sowie eine Mitgliedschaft in Netz-
werken mitzuteilen.

(3)  'Wesentliche Anderungen von Art und
Umfang der Prifungstatigkeit nach der An-
zeige nach Absatz 1 sind ebenfalls mitzutei-
len. 2Die erstmalige Aufnahme und die Be-
endigung von Prifungen von Unternehmen
im Sinne von § 3719a Absatz 1 Satz 1 HGB
sind immer wesentlich im Sinne von Satz 1.
3Im Ubrigen ist die Wesentlichkeit der Ande-
rungen nach den konkreten Gegebenheiten
der Praxis und den Auswirkungen der Ande-
rungen auf das Qualitatssicherungssystem
zu beurteilen.

(3) "Wesentliche Anderungen von Art und
Umfang der Priufungstatigkeit nach der An-
zeige nach Absatz 1 sind ebenfalls mitzutei-
len. 2Die erstmalige Aufnahme und die Be-
endigung von Prifungen von Unternehmen
im Sinne von § 316a HGB sind immer we-
sentlich im Sinne von Satz 1. 3Im Ubrigen ist
die Wesentlichkeit der Anderungen nach
den konkreten Gegebenheiten der Praxis
und den Auswirkungen der Anderungen auf
das Qualitatssicherungssystem zu beurtei-
len.

Redaktionelle Anpassung

§ 8 Auswabhl des Priifers fiir Qualitdtskontrolle

(1) 'Der Kommission fiir Qualitatskon-
trolle sind nach § 57a Absatz 6 Satz 1 WPO
von der zu prifenden Praxis bis zu drei Vor-
schlage fir mogliche Prifer fir Qualitatskon-

trolle einzureichen. 2Die Vorschlége haben

(1) 'Der Kommission fiir Qualitatskontrolle
sind nach § 57a Absatz 6 Satz 1 WPO von
der zu prifenden Praxis bis zu drei Vor-
schlage fur mogliche Prifer fur

Angaben zu Kenntnissen und Erfahrun-
gen des Prifers fur Qualitatskontrolle im
Bereich Prufung von Nachhaltigkeitsbe-
richten sind dann heranzuziehen, wenn

die vorschlagende Praxis solche

14



Stand: 13.07.2026

#RV0065

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

folgende Angaben zu enthalten:

1. Benennung der Prifer fur Qualitatskon-
trolle,

2. bei Berufsgesellschaften die nach § 57a
Absatz 3 Satz 5§ WPO in Verbindung mit
§ 14 Satz 2 verantwortlichen WP/vBP
sowie

3. die Unabhangigkeitsbestatigung nach
§ 57a Absatz 6 Satz 2 WPO.

3Der Vorschlag soll wenigstens vier Wochen

vor Beauftragung durch die zu priifende Pra-

xis bei der Kommission fur Qualitatskontrolle

eingehen.

Qualitatskontrolle einzureichen. 2Die Vor-
schlage haben folgende Angaben zu enthal-
ten:

1. Benennung der Prifer fur Qualitatskon-
trolle,

2. bei Berufsgesellschaften die nach § 57a
Absatz 3 Satz 5 WPO in Verbindung mit
§ 14 Satz 2 verantwortlichen WP/vBP,

3. Angaben zum Vorliegen von gesetzlich
vorgeschriebenen Priufungen von Nach-
haltigkeitsberichten in der Grundge-
samtheit der anstehenden Qualitats-
kontrolle,

4. Kenntnisse und Erfahrungen der Prifer
fur Qualitatskontrolle auf dem Gebiet
der Nachhaltigkeitsberichte und deren
Priifung oder der anderer nachhaltig-
keitsbezogener Dienstleistungen sowie

5. die Unabhangigkeitsbestatigung nach
§ 57a Absatz 6 Satz 2 WPO.

3Der Vorschlag soll wenigstens vier Wochen

vor Beauftragung durch die zu prifende Pra-

xis bei der Kommission fur Qualitatskontrolle
eingehen.

Prifungen durchflhrt. Daher sind Anga-
ben zum Vorliegen solcher Prifungen im
Qualitatskontrollturnus der zu prifenden
Praxis notwendig. Daher wurde Nummer
3 nach der Benennung des PfQK (Nr. 1 u.
2) eingefiigt. Nr. 4 setzt die Anderungen
in § 57a Abs. 6 Satz 2 WPO-E um.

(2) Die Kommission fur Qualitatskontrolle
hat Vorschlage abzulehnen, wenn Aus-
schlussgrinde nach § 57a Absatz 4 WPO
bestehen.

unveréndert

(3) Die Kommission fir Qualitatskontrolle
kann Vorschlage ablehnen, wenn konkrete
Anhaltspunkte vorliegen, dass die ordnungs-
gemafle Durchfliihrung der Qualitatskon-
trolle, einschlieRlich der Berichterstattung,
nicht gewahrleistet ist.

unveréandert

(4) 'Die Kommission fiir Qualitatskontrolle
hat nach § 57a Absatz 6 Satz 3 WPO die
Ablehnung innerhalb von vier Wochen seit

unveréndert
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Stand: 13.07.2026

#RV0066

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

Einreichung der Vorschlage durch die zu
kontrollierende Person mitzuteilen. 2Die
Vier-Wochen-Frist nach Satz 1 beginnt mit
der vollstadndigen Vorlage der Unterlagen
nach § 8 Absatz 1 und § 11.

(6) Sind mehr als sechs Monate zwischen
Eingang des Vorschlags und der Beauftra-
gung vergangen, ist eine neue Unabhangig-
keitsbestatigung vorzulegen.

unveréndert

§ 9 Benennung

des Priifers fiir Qualitatskontrolle durch

die Kommission fiir Qualitatskontrolle

Die Kommission fir Qualitatskontrolle be-
nennt nach § 57a Absatz 6 Satz 5 WPO ei-
nen Prufer fur Qualitatskontrolle, wenn die
zu prufende Praxis in zwei Vorschlagen je-
weils einen oder bis zu drei Vorschlage un-
terbreitet hat, die samtlichst von der Kom-
mission fur Qualitatskontrolle nach § 57a
Absatz 6 Satz 3 WPO abgelehnt worden
sind.

unverandert

§ 10 Ausschlussgriinde des Priifers fiir Qualitidtskon-

trolle

(1) '"WP/VvBP oder Berufsgesellschaften
durfen nach § 57a Absatz 4 Satz 1 WPO
nicht als Prifer flr Qualitatskontrolle tatig
werden, wenn kapitalmalige, finanzielle
oder persoénliche Bindungen oder sonstige
Umstande, die die Besorgnis der Befangen-
heit (§ 49 zweite Alternative WPO) begrin-
den, bestehen oder in den drei Jahren vor

seiner Beauftragung bestanden haben. 2|st
ein WP/vBP oder eine Berufsgesellschaft
Mitglied eines Netzwerks im Sinne von

§ 319b Absatz 1 Satz 3 HGB, ist § 319b
HGB entsprechend anzuwenden. 3Nach

§ 57a Absatz 4 Satz 2 WPO sind auch
wechselseitige Prifungen ausgeschlossen.

unveréandert
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Stand: 13.07.2026

#RV0067

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

(2)  'Eine kapitalmaRige Bindung besteht,
wenn der Prufer fir Qualitatskontrolle Anteile
an der zu prifenden Praxis oder an einem
mit der zu prifenden Praxis verbundenen
Unternehmen besitzt. 2Dies gilt auch im um-
gekehrten Fall. 3Personen, mit denen der
Prafer fur Qualitatskontrolle seinen Beruf ge-
meinsam ausubt, dirfen ebenfalls keine An-
teile im Sinne des Satzes 1 besitzen. 4Wird
eine Berufsgesellschaft mit der Durchfiih-
rung einer Qualitatskontrolle beauftragt, dir-
fen ihre gesetzlichen Vertreter und die fur
die Durchfiihrung der Qualitatskontrolle ver-
antwortlichen Personen sowie die Mitglieder
eines Aufsichtsrats keine Anteile im Sinne
des Satzes 1 besitzen. Slst die Berufsgesell-
schaft eine juristische Person, dann gilt dies
auch fur einen Gesellschafter, der 20 v. H.
oder mehr der samtlichen Gesellschaftern
zustehenden Stimmrechte besitzt. Sist die
Berufsgesellschaft eine Personenhandelsge-
sellschaft, dann gilt dies fur jeden Gesell-
schafter.

(3)  'Eine finanzielle Bindung besteht,
wenn der Prifer fur Qualitatskontrolle aus
seiner beruflichen Tatigkeit fir die zu pri-
fende Praxis, einschlieBlich der Unterneh-
men, die mit dieser verbunden sind, mehr
als 30 v. H. seiner Gesamteinnahmen erzielt.
2Eine finanzielle Bindung besteht auch bei
gewahrten oder erhaltenen Darlehen sowie
Versorgungszusagen.

unveréndert

(4)  'Persénliche Bindungen bestehen ins-
besondere, wenn der Prufer fur Qualitats-
kontrolle gesetzlicher Vertreter, Mitglied des
Aufsichtsrats oder Arbeitnehmer der zu

unveréndert
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Stand: 13.07.2026

#RV0068

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

prifenden Praxis oder eines mit ihr verbun-
denen Unternehmens ist. 2Ubt der Priifer fiir
Qualitatskontrolle seinen Beruf mit anderen
Personen gemeinsam aus, so darf auch bei
diesen Personen eine solche personliche
Bindung nicht bestehen. 3Ist eine Berufsge-
sellschaft Prifer fur Qualitatskontrolle, so gilt
dies fUr die gesetzlichen Vertreter und die
Personen, die fur die Durchfihrung der Qua-
litatskontrolle verantwortlich sind, sowie flr
die Mitglieder eines Aufsichtsrats. 4Ist die
Berufsgesellschaft eine juristische Person,
dann gilt dies auch fur einen Gesellschafter,
der 20 v. H. oder mehr der samtlichen Ge-
sellschaftern zustehenden Stimmrechte be-
sitzt. Slst die Berufsgesellschaft eine Perso-
nenhandelsgesellschaft, dann gilt dies fur je-
den Gesellschafter.

(5) 'Eine Besorgnis der Befangenheit be-
steht insbesondere, wenn der Prufer fur
Qualitatskontrolle sowie, wenn dieser eine
Berufsgesellschaft ist, Mitglieder des Auf-
sichtsrats oder die in Absatz 4 Satz 4 und 5
genannten Gesellschafter tber eine Pri-
fungs- und Beratungstatigkeit hinaus bei der
Einrichtung des Qualitatssicherungssystems
der zu prufenden Praxis mitgewirkt haben.
2Ferner besteht eine Besorgnis der Befan-
genheit, wenn der Prifer fir Qualitatskon-
trolle und die zu prifende Praxis gemeinsam
Abschlussprifungen (Joint Audits) durchfih-
ren und das anteilige Prifungshonorar beim
Prifer fur Qualitatskontrolle nicht unwesent-
lich war. 3Die Unwesentlichkeit ist insbeson-
dere nicht gegeben, wenn das Verhaltnis
des Umsatzes aus gemeinsamen Ab-
schlussprifungen zu dem Gesamtumsatz

unveréndert
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Stand: 13.07.2026

#RV0069

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

des Prifers fur Qualitatskontrolle in einem
Jahr mehr als 10 v. H. betragt.

(6) 'Eine wechselseitige Priifung liegt vor,
wenn sich Praxen gegenseitig mit der
Durchfihrung der Qualitatskontrolle beauf-
tragen. 2Dies ist auch der Fall, wenn sich
mehr als zwei Praxen im Ring mit der Quali-
tatskontrolle beauftragen (Ringprifung), es
sei denn, dass auch aus Sicht eines objekti-
ven Dritten die Besorgnis der Befangenheit
nicht besteht. 3Ferner liegt eine Besorgnis
der Befangenheit vor, wenn die zu prifende
Praxis bei dem Prifer fir Qualitatskontrolle
die Prifung des Jahresabschlusses durch-
gefiihrt hat. *Der Ausschlussgrund besteht
nicht mehr, wenn inzwischen bei dem Prifer
fur Qualitatskontrolle ein anderer Prifer fur
Qualitatskontrolle die Qualitatskontrolle
durchgefihrt hat.

unverandert

§ 11 Unabhéangigkeitsbestatigung

(1) 'Den Vorschlagen nach § 57a Absatz
6 Satz 1 WPO und § 8 ist nach § 57a Absatz
6 Satz 2 WPO eine Unabhéangigkeitsbestati-
gung jedes vorgeschlagenen Prifers fir
Qualitatskontrolle beizufligen, in der er nach
§ 57a Absatz 4 Satz 3 WPO zu erklaren hat,
dass zwischen ihm und der zu prifenden
Praxis keine Ausschlussgriinde oder sons-
tige Interessenkonflikte bestehen oder in
den letzten drei Jahren vor seiner Beauftra-
gung bestanden haben. 2Sie muss die in der
Anlage zu dieser Satzung genannten Anga-
ben enthalten. 3Die Unabh&ngigkeitsbestéti-
gung darf bei Eingang des Vorschlages bei
der Kommission fur Qualitatskontrolle nicht
alter als sechs Monate sein. *Wird eine Be-
rufsgesellschaft als Prifer fur

unveréndert
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Stand: 13.07.2026

#RV0070

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

Qualitatskontrolle vorgeschlagen, ist die Un-
abhangigkeitsbestatigung durch den nach

§ 14 Satz 2 verantwortlichen Prifer fir Qua-
litdtskontrolle zu unterzeichnen.

(2)  'Wenn der Priifer fir Qualitatskon-
trolle und die zu prifende Praxis gemeinsam
Abschlussprifungen (Joint Audits) durchfih-
ren oder in den letzten drei Jahren vor der
Beauftragung durchgefiihrt haben, ist dies
ebenfalls in der Unabhangigkeitsbestatigung
anzugeben. 2Dabei ist in Prozenten anzuge-
ben, in welchem Verhaltnis das jeweilige an-
teilige Honorar aus den gemeinsamen Ab-
schlussprufungen zu dem Gesamtumsatz
des Prifers fur Qualitatskontrolle im vergan-
genen Jahr steht.

unveréndert

Teil 3  Anordnung einer Qualitatskontrolle und Risiko-
analyse

§ 12 Anordnung einer Qualitdtskontrolle

(1) 'Der Anordnung einer Qualitatskon-

trolle durch die Kommission fur Qualitatskon-

trolle geht eine Risikoanalyse voraus. 2Die

Anordnung einer Qualitatskontrolle erfolgt

unter Beachtung des VerhaltnismaRigkeits-

grundsatzes

1. nach Auswertung eines Qualitatskontroll-
berichtes (Absatz 2),

2. nach der Anzeige nach § 57a Absatz 1
Satz 2 und 3 WPO (Absatz 3) oder

3. aus gegebenem Anlass (Absatz 4).

unveréandert

(2)  'Die Anordnung einer Qualitatskon-
trolle nach § 57a Absatz 2 Satz 6 WPO soll
mit der Beendigung der Auswertung des
Qualitatskontrollberichtes erfolgen. 2Wird die
Auswertung des Qualitatskontrollberichtes
durch die Kommission fir Qualitatskontrolle
ohne Maflinahmen im Sinne von § 57e

unveréandert
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Stand: 13.07.2026

#RV0071

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

Absatz 2 WPO abgeschlossen, wird die Frist
fur die nachste Qualitatskontrolle mit dem
Abschluss der Auswertung festgesetzt, an-
derenfalls erfolgt die Festsetzung mit dem
Erlass der MalRnahmen.

(3)  'Nach einer Anzeige nach § 7 ordnet
die Kommission fir Qualitatskontrolle eine
Qualitatskontrolle an. 2In den Fallen der
erstmaligen Anzeige nach § 7 ist bei Praxen,
deren Qualitatssicherungssystem noch nicht
gepruft wurde, eine Qualitatskontrolle spa-
testens nach drei Jahren anzuordnen.

(3)  "Nach einer Anzeige nach § 7 ordnet
die Kommission fur Qualitatskontrolle eine
Qualitatskontrolle an. 2In den Fillen der erst-
maligen Anzeige nach § 7 ist bei Praxen, de-
ren Qualitatssicherungssystem noch nicht ge-
prift wurde, eine Qualitatskontrolle spatestens
nach drei Jahren anzuordnen. 3Satz 2 gilt fiir
WP/vBP in eigener Praxis und Wirtschafts-
prifungsgesellschaften, die erstmals an-
gezeigt haben, gesetzlich vorgeschriebene
Priufungen von Nachhaltigkeitsberichten
durchzufiihren, erst fiir Anzeigen, die ab
dem 1. Januar 2029 erfolgen. *Fiir Praxen,
die bereits aufgrund der Durchfiihrung ge-
setzlich vorgeschriebener Abschlusspriifun-
gen einer Qualitatskontrolle unterliegen,
bleibt der Turnus ihrer Qualitiatskontrolle un-
beriihrt.

Umsetzung der Ubergangsregelungen in
§ 140 Abs. 3 WPO-E.

Einfugung der sich aus der Gesetzesbe-
grindung zu § 140 Abs. 3 WPO-E erge-
benden Intention des Gesetzgebers, Pra-
xen, die erstmalig anzeigen, gesetzlich
vorgeschriebene Priifungen von Nachhal-
tigkeitsberichten durchfiihren zu wollen
und bereits der Qualitatskontrolle unterle-
gen haben, nicht der Regelung des § 57a
Abs. 2 Satz 5 WPO-E zu unterwerfen,
wonach eine Qualitadtskontrolle nach spa-
testens drei Jahren durchzufiihren ist und
die zu abweichenden Qualitatskontroll-
zeitraumen flhren kénnte. Damit wird im
Ergebnis mdglichen Verklrzungen von
bereits erfolgten Anordnungen von Quali-
tatskontrollen oder mehreren Terminen
fur eine Qualitatskontrolle, die sich durch
Anwendung des § 57a Abs. 2 Satz 5
WPO-E ergeben kénnten, vorgebeugt.

(4) Erhalt die Kommission fir Qualitats-
kontrolle nach der Anordnung einer

unveréandert
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Stand: 13.07.2026

#RV0072

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

Qualitatskontrolle Kenntnis von Sachverhal-
ten, die die Anordnung einer abweichenden
Frist fur eine Qualitatskontrolle begriinden,
kann sie eine ergangene Anordnung mit Wir-
kung fur die Zukunft widerrufen und durch
eine neue Anordnung ersetzen.

§ 13 Risikoanalyse

(1) 'Grundlage der Risikoanalyse durch
die Kommission fir Qualitatskontrolle sind
insbesondere die Ergebnisse der letzten
Qualitatskontrolle, Art und Umfang der
durchgefihrten gesetzlich vorgeschriebenen
Abschlussprifungen nach § 316 HGB und
der betriebswirtschaftlichen Prifungen, die
von der Bundesanstalt fur Finanzdienstleis-
tungsaufsicht beauftragt wurden, sowie die
Struktur der Praxis (z. B. Art, Anzahl und
Komplexitat der kiunftig abzuwickelnden ge-
setzlichen Abschlussprifungen nach § 316
HGB, Rechtsformen der zu priifenden Ge-
sellschaften und deren GroéRenklassen nach
§ 267 Absatz 1 bis 3 HGB, Anzahl der pri-
fenden WP/vBP und der im Prifungsbereich
eingesetzten Mitarbeiter, Auslagerung von
Prafungsleistungen sowie Anzahl der Nie-
derlassungen und Mitgliedschaft in einem
Netzwerk). 2Dabei sind die tatséchlichen
Verhaltnisse der Praxis und deren Praxisum-
feld zu berucksichtigen.

(1 1Grundlage der Risikoanalyse durch die
Kommission fir Qualitatskontrolle sind insbe-
sondere die Ergebnisse der letzten Qualitats-
kontrolle, Art und Umfang der durchgefiihrten
gesetzlich vorgeschriebenen Abschlusspru-
fungen nach § 316 HGB und gesetzlich vor-
geschriebenen Priifungen von Nachhaltig-
keitsberichten nach § 324b HGB, der be-
triebswirtschaftlichen Prifungen, die von der
Bundesanstalt fur Finanzdienstleistungsauf-
sicht beauftragt wurden, sowie die Struktur
der Praxis (z. B. Art, Anzahl und Komplexitat
der kunftig abzuwickelnden gesetzlichen Ab-
schlussprifungen nach § 316 HGB, Rechts-
formen der zu priufenden Gesellschaften und
deren GroRenklassen nach § 267 Absatz 1 bis
3 HGB, Anzahl der prifenden WP/vBP und
der im Prufungsbereich eingesetzten Mitarbei-
ter, Auslagerung von Prifungsleistungen so-
wie Anzahl der Niederlassungen und Mitglied-
schaft in einem Netzwerk). 2Dabei sind die tat-
sachlichen Verhaltnisse der Praxis und deren
Praxisumfeld zu berucksichtigen.

Umsetzung der Anderungen in § 57a
Abs. 1 WPO-E, die Qualitatskontrolle auf
Prafer fur Nachhaltigkeitsberichte zu er-
weitern.

(2)  'Bei den Ergebnissen der letzten Qua-
litdtskontrolle ist insbesondere zu berilick-
sichtigen, welche Mangel des Qualitatssi-
cherungssystems festgestellt wurden und ob
Prifungshemmnisse oder sonstige diesbe-
ziigliche Erkenntnisse vorliegen. 2Sind sol-
che Sachverhalte nicht gegeben, muss die

unveréandert
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Stand: 13.07.2026

#RV0073

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

nachste Qualitatskontrolle spatestens sechs
Jahre nach Eingang des Qualitatskontrollbe-
richts durchgefihrt sein.

Teil4  Durchfiihrung einer Qualitatskontrolle

§ 14 Mitteilungen an die Kommission fiir Qualitidtskon-

trolle

"Der Kommission fiir Qualitatskontrolle ist
die Erteilung des Auftrags zur Durchfiihrung
einer Qualitatskontrolle von der beauftragen-
den Praxis unter Nennung des Prfers fir
Qualitatskontrolle, des voraussichtlichen Be-
ginns der Prifung und des Prifungszeit-
raums unverziglich schriftlich oder elektro-
nisch mitzuteilen. 2Bei der Beauftragung ei-
ner Berufsgesellschaft mit der Durchfiihrung
einer Qualitatskontrolle ist auch mitzuteilen,
welcher WP/vBP die Qualitatskontrolle ver-
antwortlich durchfiihren wird. 3Die Kiindi-
gung des Auftrags aus wichtigem Grund
nach § 57a Absatz 7 WPO sowie Anderun-
gen bezlglich der Durchfiihrung des Auf-
trags sind der Kommission fiir Qualitatskon-
trolle ebenfalls unverziaglich mitzuteilen.

unveréndert

§ 15 Teilnahme

der Kommission fiir Qualitatskontrolle an

Qualitatskontrollen

(1)  Mitglieder der Kommission fiir Quali-
tatskontrolle kbnnen nach § 57e Absatz 1
Satz 6 WPO im Einvernehmen mit der Ab-
schlusspriiferaufsichtsstelle an Qualitatskon-
trollen, insbesondere an Schlussbespre-
chungen, teilnehmen und sich auch die Ar-
beitspapiere des Prifers fir Qualitatskon-
trolle vorlegen lassen.

unveréndert

(2)  'Eine beabsichtigte Teilnahme soll der
zu prufenden Praxis mdglichst frihzeitig mit-
geteilt werden. 2Der Priifer fiir Qualitatskon-
trolle soll hieriber unterrichtet werden.

unveréandert
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§ 16 Grundsitze einer Qualititskontrolle

(1) 'Die Qualitatskontrolle, einschlieRlich
der Berichterstattung, muss nach § 57a Ab-
satz 5b WPO geeignet und angemessen
sein. 2Sie ist risikoorientiert durchzufiihren
und beinhaltet keine erneute Abschlusspri-
fung. 3Dabei kommen unter anderem der
Art, der Anzahl und der Komplexitat der Pru-
fungen sowie der Struktur der Praxis beson-
dere Bedeutung zu.

unveréandert

Eine Erweiterung des Satz 2 auf den Be-
reich Prifung von Nachhaltigkeitsberich-
ten wird nicht als erforderlich angesehen,
da eine gdf. erfolgte Nachhaltigkeitsbe-
richterstattung Teil des Lageberichts ist
und somit von der Formulierung des Sat-
zes 2 erfasst ist.

(2) 'Gegenstand der Qualititskontrolle ist
das konkret eingerichtete Qualitatssiche-
rungssystem der Praxis. 2Angemessenheit
und Wirksamkeit des Qualitatssicherungs-
systems sind im Hinblick auf die Komplexitat
der durchgefihrten Abschlussprifungen und
PrGfungen, die von der Bundesanstalt fur Fi-
nanzdienstleistungsaufsicht beauftragt wur-
den, sowie der Struktur der Praxis zu beur-
teilen.

(2) 'Gegenstand der Qualitatskontrolle ist
das konkret eingerichtete Qualitatssicherungs-
system der Praxis. 2Angemessenheit und
Wirksamkeit des Qualitatssicherungssystems
sind im Hinblick auf die Komplexitat der durch-
gefuhrten Abschlussprifungen, Prifungen
von Nachhaltigkeitsberichten und Prufun-
gen, die von der Bundesanstalt fur Finanz-
dienstleistungsaufsicht beauftragt wurden, so-
wie der Struktur der Praxis zu beurteilen; eine
erneute Priufungsdurchfiihrung ist damit
nicht verbunden.

3Zur Beurteilung der Wirksamkeit der
Grundsatze und Verfahren zur Auftragsab-
wicklung sind risikoorientiert in einem an-
gemessenen Umfang Priifungen einzelner
Auftrage (Auftragspriifung) durchzufihren.

Umsetzung der Anderungen in § 57a
Abs. 1 WPO-E, die die Qualitatskontrolle
auf Prifer fur Nachhaltigkeitsberichte er-
weitert.

(3) Die Qualitatskontrolle dient der Beur-
teilung, ob die Regelungen des Qualitatssi-
cherungssystems, insbesondere bezogen
auf die einschlagigen Berufsaustibungsrege-
lungen (WPO, Berufssatzung WP/vBP und
fachliche Regeln), die Unabhangigkeitsan-
forderungen, die Quantitat und Qualitat der
eingesetzten Ressourcen sowie die berech-
nete Vergutung, angemessen und wirksam
sind.

unveréndert
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(4) WP/VBP sind nach § 57d Satz 1 WPO
zur Mitwirkung bei der Qualitatskontrolle ver-
pflichtet.

unveréandert

(6) Werden im Rahmen einer Qualitats-
kontrolle Feststellungen getroffen, die als
Mangel zu wirdigen sind, sollen diese
grundsatzlich durch praventive MalRnahmen
nach § 57e Absatz 2 WPO fir die Zukunft
beseitigt werden.

unveréndert

§ 17 Prifungs

lanung

(1) 'Eine Qualitatskontrolle ist risikoorien-
tiert unter Beachtung der gesetzlichen Vor-
schriften, Satzungen und der Hinweise der
Kommission fur Qualitatskontrolle zu planen.
2Die Priifungsplanung muss einen der Pra-
xis angemessenen Priufungsablauf unter Be-
achtung des VerhaltnismaRigkeitsgrundsat-
zes (§ 16 Absatz 1) gewahrleisten. 3Voraus-
setzung fur eine den Verhaltnissen der Pra-
xis angemessene Prufung ist, dass sich der
Prifer fur Qualitatskontrolle ausreichende
Kenntnisse Uber das tatsachliche wirtschaft-
liche und rechtliche Praxisumfeld verschafft.

unveréndert

(2) Eine Qualitatskontrolle ist so zu pla-

nen und durchzufihren, dass das Qualitats-
kontrollrisiko so weit reduziert wird, dass der
Prafer fur Qualitatskontrolle ein sachgerech-
tes Prufungsurteil nach § 23 abgeben kann.

unveréndert

(3)  'Grundlage fiir die Priifungsplanung
sind nicht nur die Struktur des zu prifenden
Rechtstragers, sondern auch das Praxisum-
feld nach Absatz 1 Satz 3, eine eigene Risi-
kobewertung der Praxis, die Dokumentation
des Qualitatssicherungssystems, der letzte
Qualitatskontrollbericht, ein Auflagenerful-
lungs- oder Sonderprifungsbericht, der
Schriftverkehr mit der

unveréandert
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Wirtschaftspriferkammer mit einem Bezug
zum Qualitatssicherungssystem und auch
offentlich zugangliche Quellen (z. B. Bun-
desanzeiger etc.). 2Die vorliegenden Unter-
lagen sind daraufhin durchzusehen, ob sie
Hinweise auf konkrete Qualitatskontrollrisi-
ken enthalten, die Eingang in die Prifungs-
planung finden miissen. 3Von besonderer
Bedeutung fur die Prufungsplanung ist, ob
und wie die Praxis auf Feststellungen zum
Qualitatssicherungssystem nach der letzten
Qualitatskontrolle oder Nachschau reagiert
hat.

(4)  'Der Priifer fiir Qualititskontrolle hat
eine Prifungsstrategie und daraus ein Pru-
fungsprogramm mit den durchzufiihrenden
Priifungshandlungen zu entwickeln. 2Die
Prifungshandlungen und der Stichproben-
umfang sind so zu planen, dass die Anforde-
rungen des einzelnen Priffeldes und die
Struktur der gepriften Praxis berlUcksichtigt
werden.

unveréndert

(5) 'Bei der Planung und Durchfiihrung
der Qualitatskontrolle sowie bei der Festle-
gung einzelner Prifungshandlungen hat der
Prifer fir Qualitatskontrolle auch Uberlegun-
gen zur Wesentlichkeit anzustellen.2Anhalts-
punkte fur die Festlegung der Wesentlichkeit
ergeben sich aus den Anforderungen der
WPO, den Satzungen und den Hinweisen
der Kommission fur Qualitatskontrolle sowie
aus der Struktur der Praxis. 3Dariiber hinaus
sind einschlagige fachliche Regeln heranzu-
ziehen. 4Festlegungen zur Wesentlichkeit
sind nach pflichtgemaflem Ermessen des
Prifers fur Qualitatskontrolle zu treffen.

unveréandert

§ 18 Durchfiihrung einer Qualitdtskontrolle

26



Stand: 13.07.2026

#RV0077

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

'Die risikoorientierte Qualitatskontrolle muss
im Hinblick auf den Umfang und die Komple-
xitat der Tatigkeit der gepriften Praxis ge-
eignet und angemessen sein, um ein Pri-
fungsurteil nach § 23 abzugeben. 2Dies er-
folgt durch geeignete Schwerpunktbildung.
3Der Prifer fur Qualitatskontrolle hat sich zu-
nachst einen Uberblick tber die Ausgestal-
tung des Qualitatssicherungssystems und
der internen Kontrollen zu verschaffen (§ 51
Absatz 1 und 2 Berufssatzung WP/VBP). 4Er
hat zur Beurteilung der Angemessenheit und
Wirksamkeit in angemessenem Umfang er-
forderliche Aufbau- und Funktionsprifungen
durchzufiihren. 5Bezogen auf die einzelnen
Prifungsauftrage sind risikoorientiert ein-
zelne Elemente auszuwéhlen. ®Die getroffe-
nen Feststellungen hat er daraufhin zu wir-
digen, ob es sich um Mangel des Qualitats-
sicherungssystems, Prifungshemmnisse
oder Einzelfeststellungen handelt. “Bei Ein-
zelfeststellungen hat er dartiber hinaus zu
beurteilen, ob sie fur sich von erheblicher
Bedeutung sind. 8Festgestellte Mangel sind
daraufhin zu wirdigen, ob sie wesentlich im
Sinne des § 57a Absatz 5 Satz 4 WPO sind.

unveréandert

§ 19 Priifung der Praxisorganisation

Die Priifung der Praxisorganisation erfolgt
durch die Durchsicht von Unterlagen, die
Beobachtung von Arbeitsabldufen und die
Befragung der Praxisleitung und der Mitar-
beiter. 2Die Priifungshandlungen sollen dem
Prifer fur Qualitatskontrolle die Feststellung
ermdglichen, dass ihm keine Sachverhalte
bekannt geworden sind, die gegen die An-
nahme sprechen, dass das

unveréandert
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Qualitatssicherungssystem der Praxis im

Einklang mit den gesetzlichen und satzungs-

maRigen Anforderungen steht. 3Die Priifung

der Praxisorganisation erstreckt sich insbe-

sondere auf

1. die Unabhangigkeit, Unparteilichkeit und
Vermeidung der Besorgnis der Befan-
genheit,

2. die Verschwiegenheit,

3. die Annahme, Fortfiihrung und vorzeitige
Beendigung von Auftragen,

4. die Mitarbeiterentwicklung, Aus- und
Fortbildung,

5. den Umgang mit Beschwerden und Vor-
wdurfen,

6. die Quantitdt und Qualitat der eingesetz-
ten Mittel und des Personals sowie

7. die berechnete Vergutung.

§ 20 Priifung der Auftragsabwicklung

(1) 1Gegenstand der Prifung der Auf-
tragsabwicklung ist die Einhaltung der Be-
rufsausiibungsregelungen. 2Grundlage der
Prifung sind die Grundsatze und Verfahren
zur Auftragsabwicklung in der zu prifenden
Praxis. 3Dazu muss der Priifer fir Qualitats-
kontrolle sich insbesondere Uber den risiko-
orientierten Prifungsansatz der zu prifen-
den Praxis informieren und dessen Ange-
messenheit vor allem mit Blick auf die Art
und Komplexitat der Prifungen sowie die
Struktur der Praxis beurteilen.

unveréandert

(2)  'Zur Beurteilung der Wirksamkeit der
Grundsatze und Verfahren zur Auftragsab-
wicklung sind risikoorientiert in einem ange-
messen Umfang Prufungen einzelner Auf-
trage (Auftragspriifung) durchzufiihren. 2Die
Grundgesamtheit der Auftrage besteht aus

(2)  1Zur Beurteilung der Wirksamkeit der
Grundsatze und Verfahren zur Auftragsab-
wicklung sind risikoorientiert in einem ange-
messen Umfang Prufungen einzelner Auf-
trage (Auftragspriifung) durchzufiihren. 2Die
Grundgesamtheit der Auftrdge besteht aus

Erweiterung um die Prifung von Nach-
haltigkeitsberichten.

Einflgung des Satz 4, um eine Mittei-
lungspflicht zu begriinden, damit wahrend
des Qualitatskontrollverfahrens ggf. ein
Hinweis zum Einsatz von Spezialisten
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den seit der letzten Qualitatskontrolle durch-
gefiuhrten Abschlussprifungen nach § 316
HGB und betriebswirtschaftlichen Prufun-
gen, die von der Bundesanstalt fur Finanz-
dienstleistungsaufsicht beauftragt wurden.
3Zur Grundgesamtheit kdnnen auch Auftrage
gehdren, die im Zeitpunkt der Beendigung
der Qualitatskontrolle noch nicht abge-
schlossen sind, soweit keine ausreichenden
abgeschlossenen Auftrage zur Verfligung
stehen und dies fir die Beurteilung der An-
gemessenheit oder Wirksamkeit des Quali-
tatssicherungssystems erforderlich ist.

den seit der letzten Qualitatskontrolle durch-
gefuhrten gesetzlich vorgeschriebenen Ab-
schlussprufungen nach § 316 HGB und be-
triebswirtschaftlichen Prifungen, die von der
Bundesanstalt fir Finanzdienstleistungsauf-
sicht beauftragt wurden sowie aus den ge-
setzlich vorgeschriebenen Prifungen von
Nachhaltigkeitsberichten nach § 324b
HGB. 3Zur Grundgesamtheit kénnen auch
Auftrage gehoren, die im Zeitpunkt der Been-
digung der Qualitatskontrolle noch nicht ab-
geschlossen sind, soweit keine ausreichen-
den abgeschlossenen Auftrage zur Verfligung
stehen und dies fur die Beurteilung der Ange-
messenheit oder Wirksamkeit des Qualitatssi-
cherungssystems erforderlich ist. “Erweitert
sich die Grundgesamtheit nach dem abge-
schlossenen Priifervorschlagsverfahren
erstmals um Priifungen von Nachhaltig-
keitsberichten nach § 324b HGB, ist dies
der Wirtschaftspriiferkammer unverziig-
lich mitzuteilen °Die Mitteilung ist um die
Angaben nach § 8 Abs. 1 Satz 2 Nr. 4 zu er-
gédnzen.

gegeben werden kann, um eine ord-
nungsgemalfe Qualitatskontrolle zu ge-
wahrleisten und eine Doppelbelastung
durch die Anordnung einer zweiten Quali-
tatskontrolle zu vermeiden.

(3)  'Der Priifer fiir Qualititskontrolle er-
mittelt in eigener Verantwortung die Anzahl
und die Art der zu berucksichtigenden Auf-
trage. 2Dabei sind Auftragspriifungen unter
Risikogesichtspunkten auszuwahlen (z. B.
offentliches Interesse, Art der Prifung, Erfor-
derlichkeit von speziellem Fachwissen und
Erfahrung). 3Hat der Priifer fiir Qualitatskon-
trolle zuvor festgestellt, dass die Nachschau
wirksam ist, hat er dies bei der Auftragsaus-
wahl zu beriicksichtigen. Eine wirksame
Nachschau kann jedoch die eigene Prifung
von Auftragen nicht ersetzen, da eine

unveréandert
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Nachschau Bestandteil der Qualitatssiche-
rung der zu prifenden Praxis ist.

(4) 'Die Auftragspriifung erfolgt anhand
der Berichterstattung und der Arbeitspa-
piere. 2Der Priifer fiir Qualitatskontrolle hat
sich in ausreichendem Umfang mit dem Pri-
fungsgegenstand des zu beurteilenden Auf-
trages vertraut zu machen. 3Bei der Auf-
tragsprifung sind die Planung, risikoorien-
tiert ausgewahlte Arbeitspapiere und der
Priifungsbericht kritisch zu wiirdigen. 4Dabei
sollte sich der Prifer fir Qualitatskontrolle
insbesondere mit der Identifikation und Be-
urteilung der bedeutsamen Risiken sowie
mit der Reaktion auf die bedeutsamen Risi-
ken durch die zu prifende Praxis befassen
und dabei beurteilen, ob das priferische Er-
messen der Praxis vertretbar ausgeubt
wurde. 5Bei Feststellungen hat der Priifer fiir
Qualitatskontrolle zu wirdigen, ob und in
welchem Umfang die Auftragsauswabhl in Be-
zug auf diese Feststellungen zu erweitern
ist.

unveréandert

(5) 'Grundlage der Priifung eines Auftra-
ges sind der Prufungsbericht, die Handakte
und die Arbeitspapiere. 2Vermitteln diese
kein zutreffendes Bild der Tatigkeit, ist zu-
nachst davon auszugehen, dass eine ent-
sprechende Tatigkeit auch nicht ausgefiihrt
wurde. 3Dies kann durch erganzende Erlau-
terungen der Praxis auf Basis kritischer Be-
fragungen widerlegt werden. 4Allein die
mundliche Ausfuhrung der zu prifenden
Praxis, dass die Tatigkeit vorgenommen
wurde, ist nicht geeignet, eine entspre-
chende Tatigkeit anzunehmen. ®Die Griinde,

unveréndert
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warum der Prufer fir Qualitatskontrolle zu
dem Ergebnis kommt, dass eine entspre-
chende Téatigkeit durchgefuhrt wurde, sind
vom Prufer fur Qualitdtskontrolle gesondert
in seinen Arbeitspapieren zu dokumentieren
und es ist dariber Bericht zu erstatten.

(6) Der Prufer fur Qualitatskontrolle hat
sich bei einem deutlichen zeitlichen Ausei-
nanderfallen von Abschluss der Qualitats-
kontrolle und Ubersendung des Qualitats-
kontrollberichtes an die Kommission fiir
Qualitatskontrolle zu vergewissern, dass
seine Ausfuhrungen im Qualitatskontrollbe-
richt unverandert Bestand haben.

unveréndert

§ 21 Priifung der Nachschau

Die Prifung der Nachschau betrifft die An-
gemessenheit des Turnus der Nachschau,
die Qualifikation der eingesetzten Nach-
schauer, deren kritische Grundhaltung bei
der Nachschau, die Angemessenheit des
Umfangs der Nachschau und deren Durch-
fuhrung sowie die Berucksichtigung der Er-
gebnisse der Nachschau zur Anpassung des
Qualitatssicherungssystems.

unverandert

§ 22 Beurteilung von Priifungsfeststellungen

(1) 'Der Priifer fiir Qualititskontrolle hat
die Prufungsergebnisse zu beurteilen (§ 57a
Absatz 5 Satz 2 Nummer 5 WPO). 2Auf der
Grundlage aller nicht unwesentlichen Fest-
stellungen ist die Angemessenheit und Wirk-
samkeit des Qualitatssicherungssystems
nach § 55b WPO, insbesondere bezogen
auf die Einhaltung der einschlagigen Berufs-
ausUbungsregelungen, die Unabhangigkeits-
anforderungen, die Quantitat und Qualitat
der eingesetzten Mittel und des Personals
sowie die berechnete Verglitung zu

unverandert
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beurteilen (§ 57a Absatz 2 Satz 3 WPO).
3Die Feststellungen sind daraufhin zu wiirdi-
gen, ob es sich um Mangel des Qualitatssi-
cherungssystems oder Einzelfeststellungen
handelt. #Daneben sind Einzelfeststellungen
daraufhin zu beurteilen, ob sie fir sich von
erheblicher Bedeutung sind.

(2)  'Ein Mangel des Qualitatssicherungs-
systems liegt vor, wenn eine oder mehrere
Feststellungen getroffen werden, die mdg-
licherweise, und zwar mit nicht nur entfernter
Wahrscheinlichkeit, dazu fihren, dass die
einschlagigen beruflichen Leistungen nicht
in Ubereinstimmung mit den gesetzlichen
und satzungsmafigen Anforderungen er-
bracht werden. 2Hierzu geniigt es, wenn die
Gefahr einer Beeintrachtigung erkennbar ist.

unveréandert

(3)  'Ein wesentlicher Mangel des Quali-
tatssicherungssystems liegt vor, wenn die
Anforderungen an die Qualitatssicherung in
abgrenzbaren Teilen nicht erfiillt sind oder
die festgestellten Mangel das Qualitatssiche-
rungssystem insgesamt als unangemessen
und unwirksam erscheinen lassen. 2Ein we-
sentlicher Mangel des Qualitatssicherungs-
systems liegt insbesondere dann vor, wenn
der Prifer fir Qualitatskontrolle feststellt,
dass das Qualitatssicherungssystem eine
ordnungsgemalfe Anwendung des risikoori-
entierten Prifungsansatzes nicht gewahr-
leistet. 3Dies bedeutet, dass der Mangel
nach objektiver Beurteilung zu der konkreten
Gefahr fuhrt, dass die einschlagigen berufli-
chen Leistungen der Praxis, die Gegenstand
des Qualitatskontrollverfahrens sind, nicht in
Ubereinstimmung mit den gesetzlichen und
satzungsmaRigen Anforderungen erbracht

unveréndert
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werden. 4Ein wesentlicher Mangel kann
auch gegeben sein, wenn eine Mehrzahl von
fur sich betrachtet nicht wesentlichen Man-
geln vorliegt und der Prifer fur Qualitatskon-
trolle zu der Auffassung gelangt, dass diese
Mangel in ihrem Zusammenwirken zu einer
konkreten Gefahr fihren.

(4)  'Ein Priifungshemmnis liegt vor, wenn
der Prifer fir Qualitatskontrolle das Quali-
tatssicherungssystem ganz oder teilweise
nicht beurteilen kann. 2Dies kann insbeson-
dere dann der Fall sein, wenn nicht alle Aus-
kinfte und Unterlagen zur Verfligung gestellt
werden, die der Prifer flr Qualitatskontrolle
fur erforderlich halt. 3Der Prifer fur Quali-
tatskontrolle soll in diesem Fall alternative
Prifungshandlungen durchfihren.

unverandert

(5)  'Der Priifer fiir Qualititskontrolle hat
zu beurteilen, ob Einzelfeststellungen von
erheblicher Bedeutung vorliegen. 2Diese lie-
gen insbesondere dann vor, wenn im Rah-
men der Prifung der Auftragsabwicklung
festgestellt wird, dass in bedeutsamen Prf-
feldern keine hinreichende Prifungssicher-
heit erzielt wurde oder dem Priifer fir Quali-
tatskontrolle im Zuge der Qualitatskontrolle
konkrete Anhaltspunkte fiir wesentliche Feh-
ler in der Rechnungslegung zur Kenntnis ge-
langen. 3Seine Beurteilung ist im Qualitats-
kontrollbericht zu begriinden. 4Soweit Ein-
zelfeststellungen nicht von erheblicher Be-
deutung sind, sind sie in den Arbeitspapie-
ren zu dokumentieren.

unveréndert

§ 23 Prifungsurteil

(1) "Hat der Priifer fiir Qualitatskontrolle
keine wesentlichen Mangel im

unveréndert
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Qualitatssicherungssystem festgestellt, hat
er zu erklaren, dass ihm keine Sachverhalte
bekannt geworden sind, die gegen die An-
nahme sprechen, dass das Qualitatssiche-
rungssystem der Praxis im Einklang mit den
gesetzlichen oder satzungsmaRigen Anfor-
derungen steht und mit hinreichender Si-
cherheit eine ordnungsmaRige Abwicklung
von Abschlussprifungen nach § 316 HGB
und von betriebswirtschaftlichen Prifungen,
die von der Bundesanstalt fir Finanzdienst-
leistungsaufsicht beauftragt werden, ge-
wabhrleistet. 2Die Erklarung nach Satz 1 ist
einzuschranken, wenn der Prifer fir Quali-
tatskontrolle einen wesentlichen Mangel in
abgrenzbaren Teilen des Qualitatssiche-
rungssystems festgestellt hat'. 3Das Prii-
fungsurteil ist zu versagen, wenn die we-
sentlichen Mangel das Qualitatssicherungs-
system als unangemessen und unwirksam
erscheinen lassen. 4Die Einschrankung oder
Versagung ist zu begrinden.

(2)  'Uber ein Priifungshemmnis ist im
Priifungsurteil zu berichten. 2Eine Ein-
schrankung oder Versagung des Prufungs-
urteils wegen eines wesentlichen Prufungs-
hemmnisses hat nach den allgemeinen
Grundsatzen zu erfolgen.

unveréndert

§ 24 Dokumentation der Qualitdtskontrolle

Der Prifer fur Qualitatskontrolle hat seine
Prifungsplanung, Prifungshandlungen und
Beurteilungen in der Art zu dokumentieren,
dass seine Tatigkeit fir einen sachverstandi-
gen Dritten in angemessener Zeit nachzu-
vollziehen ist.

unveréndert

" Formulierungsbeispiele sind dieser Satzung als Anlage zu § 23 beigefiigt.
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Teil 5

Qualitatskontrollbericht und MaBnahmen der
Kommission fiir Qualitatskontrolle

§ 25 Qualitatskontrollbericht

(1) 'Der Qualitatskontrollbericht ist in der
Regel die wichtigste Entscheidungsgrund-
lage der Kommission fur Qualitatskontrolle.
2Erist so zu gestalten, dass die Kommission
fur Qualitatskontrolle die Beurteilung des
Prifungsergebnisses nach § 57a Absatz 5
Satz 2 Nummer 5 WPO durch den Prifer flr
Qualitatskontrolle in angemessener Zeit
nachvollziehen kann. 3Der Qualitatskontroll-
bericht ist nach den gesetzlichen Vorschrif-
ten, Satzungen und Hinweisen der Kommis-
sion fUr Qualitatskontrolle eindeutig, klar und
vollstandig zu erstellen.

unveréndert
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(2) 'Der Qualitatskontrollbericht soll fol- unveréndert

gende Gliederung aufweisen:

1. Adressaten,

2. Auftrag und Auftragsgegenstand,

3. Angaben zur Praxis,

4. Beschreibung der wesentlichen Ele-
mente des eingerichteten Qualitatssiche-
rungssystems nach § 55b Absatz 2
WPO,

5. Art und Umfang der Qualitatskontrolle,

6. Malnahmen aufgrund der in der voran-
gegangenen Qualitatskontrolle festge-
stellten Mangel,

7. Beurteilung der Prifungsfeststellungen
a. Mangel und wesentliche Mangel,

b. Prifungshemmnisse und Einzelfest-
stellungen von erheblicher Bedeu-
tung,

8. Empfehlungen zur Beseitigung festge-
stellter Mangel,

9. Prufungsurteil.

2Der Umfang der Berichterstattung richtet

sich nach der Art, der Anzahl und der Kom-

plexitat der Prifungen sowie der Struktur der

einzelnen Praxis (§ 16 Absatz 1 Satz 3).

3Der Qualitatskontrollbericht muss auch die

Informationen enthalten, die die Kommission

fur Qualitatskontrolle bendtigt, um auf Basis

einer Risikoanalyse nach § 13 den Zeitpunkt
der nachsten Qualitatskontrolle anordnen zu
kénnen.

(3) 'Die Angaben im Qualitatskontrollbe- | unveréndert

richt zu Art und Umfang der Qualitatskon-
trolle missen Ausfuhrungen zum erlangten
Verstandnis des Prufers fur Qualitatskon-
trolle Uber die zu prifende Praxis, zur Risi-
kobeurteilung des Prifers und zu den auf
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dieser Grundlage geplanten und durchge-
fuhrten Priufungshandlungen enthalten.
2Dies ermdglicht der Kommission fiir Quali-
tatskontrolle den Nachvollzug der Prifungs-
strategie und der risikoorientierten Auswahl
der Priafungshandlungen sowie den Nach-
vollzug der Feststellungen und der gezoge-
nen Schlussfolgerungen des Prifers fir
Qualitatskontrolle.

(4)  1Sind Mangel des Qualitatssiche-
rungssystems oder Priufungshemmnisse
festgestellt worden, so hat der Prifer fur
Qualitatskontrolle diese zu benennen und
Empfehlungen zur Beseitigung der Mangel
zu geben. 2Es ist auch darauf einzugehen,
ob ein wesentliches Prifungshemmnis vor-
liegt, das dazu flhrt, dass das Qualitatssi-
cherungssystem insgesamt nicht beurteilt
werden kann. 3Wurden alternative Prifungs-
handlungen durchgefihrt, ist auch dartber
zu berichten. 4Die Berichterstattung muss
die Kommission fur Qualitatskontrolle in die
Lage versetzen, gegebenenfalls Uber die L6-
schung der Eintragung als gesetzlicher Ab-
schlussprufer nach § 38 Nummer 1 Buch-
stabe h oder Nummer 2 Buchstabe f WPO
zu entscheiden (§ 57a Absatz 6a Satz 2
Nummer 2 und 3 WPO). ®Uber Einzelfest-
stellungen von erheblicher Bedeutung ist
ebenfalls gesondert zu berichten.

(4) 1Sind Mangel des Qualitatssicherungs-
systems oder Prifungshemmnisse festgestellt
worden, so hat der Prifer fir Qualitatskontrolle
diese zu benennen und Empfehlungen zur Be-
seitigung der Mangel zu geben. 2Es ist auch da-
rauf einzugehen, ob ein wesentliches Priifungs-
hemmnis vorliegt, das dazu flihrt, dass das
Qualitatssicherungssystem insgesamt nicht be-
urteilt werden kann. 3Wurden alternative Prii-
fungshandlungen durchgefiihrt, ist auch dariber
zu berichten. 4Die Berichterstattung muss die
Kommission fir Qualitatskontrolle in die Lage
versetzen, gegebenenfalls Uber die Léschung
der Eintragung als gesetzlicher Abschlusspriifer
nach § 38 Nummer 1 Buchstabe h oder Num-
mer 2 Buchstabe f WPO und als Priifer fur
Nachhaltigkeitsberichte nach § 38 Nummer 1
Buchstabe g WPO, der darauf bezogenen
Angaben in § 38 Nummer 2 Buchstabe d und
e WPO oder der Eintragung nach § 38 Num-
mer 2 Buchstabe k WPO, zu entscheiden

(§ 57a Absatz 6a Satz 2 Nummer 2 und 3, Satz
3 WPO). 5Uber Einzelfeststellungen von erheb-
licher Bedeutung ist ebenfalls gesondert zu be-
richten.

Ubernahme der Anderungen des § 57a
Abs. 6a WPO-E. Berufsgesellschaften und
WP/VBP sind als Prifer fir Nachhaltigkeits-
berichte zu I6schen, wenn sie die angeord-
nete QK nicht durchfihren. Sind Berufsge-
sellschaften als Prifer fur Nachhaltigkeits-
berichte eingetragen und liegt ein Lo6-
schungsgrund nach § 57a Abs. 6a S. 2
WPO-E vor, so sind die Angaben zum Pri-
fer fir Nachhaltigkeitsberichte nicht nur fir
die Berufsgesellschaft, sondern auch die
Angaben nach § 38 Nr. 2 Buchstaben d und
e zu léschen.

(5) 'Der Qualitatskontrollbericht ist von
dem verantwortlichen Prifer fiir Qualitats-
kontrolle zu unterzeichnen. 2Er ist der

unveréndert
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Kommission flr Qualitatskontrolle und der
gepruften Praxis zu Ubermitteln.

§ 26 Auswertu

ng des Qualitatskontrollberichts

(1) 'Die Auswertung des Qualitatskontroll-
berichts durch die Kommission fir Qualitats-
kontrolle erstreckt sich darauf, ob dieser den
Grundsatzen einer ordnungsgemafien Be-
richterstattung entspricht, die Feststellungen
die Beurteilung des Prifers fir Qualitatskon-
trolle rechtfertigen und ob Anhaltspunkte be-
stehen, dass die Qualitatskontrolle nicht
nach den gesetzlichen Vorschriften, Satzun-
gen und den Hinweisen der Kommission flr
Qualitatskontrolle durchgefiihrt wurde. 2Dar-
Uber hinaus hat die Kommission fiir Quali-
tatskontrolle zu wirdigen, ob einschlagige
fachliche Regeln beachtet wurden. 3Wurden
wesentliche Priifungshemmnisse oder we-
sentliche Mangel im Sinne des § 57a Absatz
6a Satz 2 Nummer 2 und 3 WPO festge-
stellt, soll die geprifte Praxis der Kommis-
sion fur Qualitatskontrolle unverziglich nach
Eingang des Qualitatskontrollberichtes bei
der Kommission fur Qualitdtskontrolle eine
eigene Stellungnahme zu dem Ergebnis der
Qualitatskontrolle zuleiten. 4Die Stellung-
nahme der gepruften Praxis ist in die Aus-
wertung des Qualitatskontrollberichts einzu-
beziehen. 5Im Rahmen der Auswertung
kann die Kommission fur Qualitatskontrolle
beim Prufer fur Qualitatskontrolle und der
gepruften Praxis weitere Auskilinfte einholen
sowie Unterlagen anfordern. éDer gepriiften
Praxis ist vor Erlass von MaRnahmen nach
§ 57e Absatz 2 Satz 5 WPO Gelegenheit zur
Stellungnahme zu geben.

unveréndert

(2)  'Die Kommission fiir Qualitétskontrolle

unverédndert
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kann dem Prufer fur Qualitatskontrolle und
dem gepriften WP/vBP oder den verant-
wortlichen WP/vBP der Berufsgesellschaft
eine Anhdérung anbieten, diese haben ihrer-
seits das Recht, eine Anhérung zu beantra-
gen. 2Die Anhdrung kann auch von einem
beauftragten Mitglied der Kommission fur
Qualitatskontrolle wahrgenommen werden.

§ 27 MaBnahm

en

(1)  'Die MaRnahmen der Kommission fiir
Qualitatskontrolle sollen die Angemessen-
heit und Wirksamkeit des Qualitatssiche-
rungssystems der gepruften Praxis und eine
ordnungsmafige Durchfihrung der Quali-

tatskontrolle gewahrleisten. 2Entsprechend
kann die Kommission fur Qualitatskontrolle
bei Vorliegen von Mangeln des Qualitatssi-
cherungssystems der gepriften Praxis oder
bei VerstéRen gegen die §§ 57a bis 57d
WPO und diese Satzung:
1. Auflagen zur Beseitigung der Mangel
erteilen,
2. eine Sonderprifung anordnen,
3. die Eintragung nach § 57a Absatz 6a
Satz 2 WPO léschen.

unveréndert

(2) Werden von der Kommission fir Qua-
litatskontrolle Auflagen zur Beseitigung von
Mangeln erteilt, hat die geprifte Praxis nach
§ 57e Absatz 2 Satz 1 Halbsatz 2 WPO ei-
nen Auflagenerfillungsbericht nach § 28 zu
erstellen; die Pflicht zur Erstellung des Aufla-
generflllungsberichts ist Bestandteil der Auf-
lage.

unveréndert

(3)  'Zur Priifung der Beseitigung von
Mangeln des Qualitatssicherungssystems,
zur Sachverhaltsaufklarung und zur Beseiti-

gung von Mangeln in der Durchfiihrung einer

unveréndert
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Qualitatskontrolle kann eine Sonderprifung
angeordnet werden. 2Wird eine Sonderprii-
fung angeordnet, hat die zu prifende Praxis
nach § 57a Absatz 6 Satz 1 und 2 WPO Vor-
schlage fir mogliche Priifer fir Qualitatskon-
trolle bei der Kommission fur Qualitatskon-
trolle einzureichen. 3Die Kommission fiir
Qualitatskontrolle hat in diesem Verfahren
die Rechte und Pflichten aus Teil 2. 4Dieser
findet keine Anwendung, wenn die zu pri-
fende Praxis den Prifer fur Qualitatskon-
trolle, der die Qualitatskontrolle durchgefiihrt
hat, auch mit der Sonderprifung beauftragt.
SDie zu priifende Praxis hat nach Auftragser-
teilung die Mitteilungspflichten nach § 14 zu
beachten. ®Die Kommission fiir Qualitéts-
kontrolle hat auch in einer Sonderprifung
die Rechte nach § 15. "Nach Abschluss der
Sonderprifung hat der Sonderprifer der
Kommission fiir Qualitatskontrolle unverzig-
lich eine Ausfertigung des Sonderprifungs-
berichts, spatestens bis zur Befristung der
Sonderprifung, zuzuleiten. 8Die Kommis-
sion fur Qualitatskontrolle kann bestimmen,
dass mit der Durchfiihrung ein anderer Pru-
fer fur Qualitatskontrolle zu beauftragen ist.
9Dies erfolgt, wenn die Qualitatskontrolle
nicht nach MalRgabe der §§ 57a bis 57d
WPO und dieser Satzung durchgefihrt
wurde oder die Besorgnis der Befangenheit
des bisherigen Prufers fur Qualitdtskontrolle
besteht.

(4) 'Nach § 57e Absatz 3 Satz 1 WPO
kann ein Zwangsgeld verhangt werden,
wenn Auflagen zur Beseitigung von Mangeln
des Qualitatssicherungssystems der

unveréndert
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gepruften Praxis nicht erfullt werden oder
eine Sonderprifung nicht durchgefihrt wird.
2Nach § 57d Satz 3 WPO kann ein Zwangs-
geld nicht verhangt werden, wenn die ge-
prufte Praxis ihre Mitwirkungspflicht nach

§ 57d Satz 1 WPO nicht erflillt hat.

(5) 'Die Eintragung der Tétigkeit als Ab-
schlussprifer nach § 316 HGB ist nach

§ 57a Absatz 6a Nummer 2 und 3 WPO zu
I6schen, wenn ein wesentliches Prifungs-
hemmnis oder wesentliche Mangel festge-
stellt worden sind, die das Qualitatssiche-
rungssystem als unangemessen oder un-
wirksam erscheinen lassen. 2Die Léschung
kann auch erfolgen, wenn die geprifte Pra-
xis trotz wiederholter Festsetzung von
Zwangsgeldern verhangte Mallnahmen nicht
befolgt.

(5) 'Die Eintragung der Tatigkeit als Ab-
schlussprifer nach § 316 HGB oder die Re-
gistrierung als Priifer fir Nachhaltigkeits-
berichte nach § 324b HGB ist nach § 57a
Absatz 6a Satz 2 Nummer 2 und 3, Satz 3
WPO zu léschen, wenn ein wesentliches Pri-
fungshemmnis oder wesentliche Mangel fest-
gestellt worden sind, die das Qualitatssiche-
rungssystem als unangemessen oder unwirk-
sam erscheinen lassen. 2Die Léschung kann
auch erfolgen, wenn die geprufte Praxis trotz
wiederholter Festsetzung von Zwangsgeldern
verhiangte MaRnahmen nicht befolgt. 3Als
Folge der L6schung der Eintragung als Prii-
fer fiir Nachhaltigkeitsberichte nach § 324b
HGB in eigener Praxis sind auch die darauf
bezogenen Angaben in § 38 Nummer 2 Buch-
stabe d und e WPO zu Iéschen.

Aufnahme der Léschung der Eintragung
als Prifer fir Nachhaltigkeitsberichte.

Wird ein WP/vBP als Prifer fur Nachhaltig-
keitsberichte i. S. v. § 38 Nr. 1 Buchstabe g
WPO-E im o6ffentlichen Berufsregister ge-
I6scht, der zugleich fir eine Gesellschaft ta-
tig ist, sind auch die auf seine Tatigkeit in
der Gesellschaft bezogenen Angaben zu 16-
schen.

(6) 'Alle MaRnahmen der Kommission fiir
Qualitatskontrolle richten sich an die ge-
prifte Praxis. 2Dies gilt auch dann, wenn der
Prafer fur Qualitatskontrolle gegen die

§§ 57a bis 57d WPO und diese Satzung ver-
stoRen hat. 3In diesem Fall obliegt es der
gepruften Praxis, daflir Sorge zu tragen,
dass der Verstold behoben wird.

unveréndert

§ 28 Auflagenerfiillungsbericht

(1) 'Der Auflagenerfiillungsbericht ist der
Kommission fir Qualitdtskontrolle nach

unveréndert
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Erflllung der Auflage von der gepriften Pra-
xis unverzuglich vorzulegen, spatestens mit
Ablauf der zur Auflagenerfillung vorgesehe-

nen Frist. 2Wird die Erfullung von Auflagen
durch eine Sonderprufung gepruift, gilt die
Pflicht zur Erstellung eines Auflagenerful-
lungsberichts als erflllt, wenn der Sonder-
prufungsbericht den Anforderungen an einen
Auflagenerfullungsbericht entspricht.

(2) Der Auflagenerfullungsbericht hat fol- unveréndert
genden Inhalt:
1. Verweis auf die gesetzliche Pflicht zur
Berichterstattung,
2. Bezugnahme zur erteilten Auflage,
3. Darlegung der Auflagenumsetzung,
4. Selbsterklarung.
Teil 6  Aufsicht liber die Priifer fiir Qualitatskontrolle
§ 29 Aufsicht durch die Kommission fiir Qualitidtskon-
trolle
Die Kommission fiir Qualitatskontrolle fiihrt | unveréndert

die praventive Aufsicht Uber die Prifer fir
Qualitatskontrolle (§ 57e Absatz 1 Satz 5
Nummer 4 WPO). 2Sje untersucht, ob Priifer
fur Qualitatskontrolle bei der Durchfiihrung
von Qualitatskontrollen die gesetzlichen An-
forderungen und die Berufsausiibungsrege-
lungen einhalten (§ 57e Absatz 7 WPO).
SWerden dabei VerstdRe gegen die gesetzli-
chen und satzungsmafRigen Anforderungen
festgestellt, kann die Kommission fur Quali-
tatskontrolle MalRnahmen zur Beseitigung
ergreifen (§ 57e Absatz 7 Satz 2 WPO). “Die
MalRnahmen missen verhaltnismaRig und
darauf gerichtet sein, die festgestellten Ver-
stoRe fur die Zukunft vermeiden zu kénnen.
5Bei der Priifung der VerhaltnismaRigkeit ist
das Gewicht des festgestellten VerstolRes
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sowie die Art und Anzahl friherer Beanstan-
dungen zu beriicksichtigen.

Teil 7 Informationspflichten und Tatigkeitsbericht

§ 30 Unterrichtung des Vorstands

(1) 'Erhalt die Kommission fiir Qualitéts-
kontrolle durch eine Qualitatskontrolle
Kenntnis von Sachverhalten, die den Wider-
ruf der Bestellung als WP/vBP oder der An-
erkennung als Berufsgesellschaft rechtferti-
gen koénnen, so hat sie den Vorstand der
Wirtschaftspriferkammer diesbezliglich zu
unterrichten. 2Die Unterrichtungspflicht be-
steht bei allen Widerrufsgrinden.

unveréndert

(2) 'Die Kommission fiir Qualitatskontrolle
unterrichtet den Vorstand der Wirtschaftspri-
ferkammer, wenn nach einer Qualitatskon-
trolle die Einleitung eines berufsaufsichtli-
chen Verfahrens in Betracht zu ziehen ist.
2Dies kann der Fall sein, wenn die Feststel-
lungen von Berufsrechtsverstéf3en in einer
Qualitatskontrolle derart erheblich sind, dass
eine berufsaufsichtliche Sanktion im Sinne
von § 68 Absatz 1 Satz 2 WPO neben Mal}-
nahmen der Kommission flr Qualitatskon-
trolle zur Beseitigung des Mangels (Aufla-
gen, Sonderprifung, Léschung der Eintra-
gung als gesetzlicher Abschlussprifer) ge-
boten und angemessen erscheint.

unveréndert

§ 31 Erstellung eines jahrlichen Berichts iiber die Ergeb-

nisse der Qual

itatskontrollen

(1) 'Die Kommission fiir Qualitatskontrolle
erstellt jahrlich einen Tatigkeitsbericht, in
dem insbesondere die Ergebnisse der
durchgefuhrten Qualitatskontrollen anonymi-
siert dargestellt werden. 2Die Darstellung
der Ergebnisse basiert unter anderem auf ei-

ner statistischen Auswertung der

unveréndert
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Qualitatskontrollberichte, wobei im Bericht

die Gesamtzahl der durchgefiihrten Quali-

tatskontrollen und ihre Ergebnisse anzuge-
ben sind. 3Weiterhin berichtet die Kommis-
sion fur Qualitatskontrolle Uber statistische
Daten zu den durchgefiihrten Qualitatskon-
trollen.

(2) "Im Tatigkeitsbericht werden daneben
die am haufigsten festgestellten Mangel dar-
gestellt, wobei angegeben wird, bei welchen
Mangeln Auflagen erteilt und in welchen Fal-
len Sonderprufungen angeordnet wurden.
2Uber die Ergebnisse dieser MaRnahmen ist
ebenfalls zu berichten.

unveréndert

(3) Uber Vorgange, die an den Vorstand
der Wirtschaftspriferkammer zur berufs-
rechtlichen Wirdigung abgegeben wurden,
ist zu berichten.

unveréndert

(4) Darlber hinaus ist im Tatigkeitsbericht
Uber die Sitzungen der Kommission fir Qua-
litatskontrolle, d. h. Gber deren Anzahl, tUber
die wichtigsten Themen sowie Uber wesentli-
che Entscheidungen zum Verfahren der Qua-
litdtskontrolle zu berichten.

unveréndert

(5) 'Der Tatigkeitsbericht ist an die Ab-
schlusspriiferaufsichtsstelle zu richten. 2Dar-
Uber hinaus erhalten ihn Vorstand und Beirat
der Wirtschaftspriferkammer zur Kenntnis.
3Nach Billigung des Tatigkeitsberichts durch
die Abschlusspriferaufsichtsstelle wird die-
ser im Internet veroffentlicht.

unveréndert

Teil 8

Zusammenarbeit mit der Abschlusspriiferauf-
sichtsstelle

§ 32 Abstimmung mit der Abschlusspriiferaufsichtsstelle
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(1) 'Zur Erfiillung ihrer Aufgaben nach

§ 66a Absatz 3 WPO erhélt die Abschluss-
pruferaufsichtsstelle neben dem jahrlichen
Tatigkeitsbericht der Kommission fiir Quali-
tatskontrolle (§ 31) die Einladungen zu Sit-
zungen der Kommission flr Qualitatskon-
trolle und ihrer entscheidungsbefugten Abtei-
lungen nebst Tagesordnung und Anlagen.
2Die Abschlusspriiferaufsichtsstelle ist nach
§ 66a Absatz 3 Satz 2 WPO berechtigt, an
den aufsichtsrelevanten Themen der Sitzun-
gen der Kommission fur Qualitatskontrolle
oder einer ihrer entscheidungsbefugten Ab-
teilungen teilzunehmen. 3Benétigt die Ab-
schlusspriferaufsichtsstelle weitere Nach-
weise und Aufklarungen durch den Prifer fir
Qualitatskontrolle, so wird sie diesbezlglich
von der Kommission fur Qualitatskontrolle
unterstitzt.

unveréndert

(2) Die der Kommission fir Qualitatskon-
trolle gemeldeten, kinftig stattfindenden
Qualitatskontrollen sind der Abschlussprifer-
aufsichtsstelle mitzuteilen.

unveréndert

(3) 'Die Kommission fiir Qualitatskontrolle
kann nach § 57e Absatz 1 Satz 6 WPO im
Einvernehmen mit der Abschlusspriferauf-
sichtsstelle an Qualitatskontrollen teilneh-
men und sich auch die Arbeitspapiere des
Prifers fur Qualitadtskontrolle vorlegen las-
sen. 2Zur Herstellung des Einvernehmens
informiert die Kommission fur Qualitatskon-
trolle die Abschlusspriferaufsichtsstelle tGber
die Absicht, an einer Qualitatskontrolle teil-
zunehmen.

unverédndert

(4) Beabsichtigt die Kommission fiir Quali-
tatskontrolle eine Eintragung nach § 57a Ab-
satz 6a Satz 2 WPO zu I6schen, ist der

(4) Beabsichtigt die Kommission fur Quali-
tatskontrolle eine Eintragung nach § 57a Ab-
satz 6a Satz 2 und bzw. oder 3 WPO zu

Aufnahme der Eintragung der Registrie-
rung als Prifer fir Nachhaltigkeitsbe-
richte (§ 57e Abs. 2 Satz 6 WPO-E).
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Vorgang vor Entscheidungsbekanntgabe der | I6schen, ist der Vorgang vor Entscheidungs-
Abschlusspriferaufsichtsstelle vorzulegen. bekanntgabe der Abschlusspriferaufsichts-
stelle vorzulegen.

§ 33 Durchfiihrung einer Qualitatskontrolle bei WP/vBP
und Berufsgesellschaften, die auch Unternehmen von 6f-
fentlichem Interesse priifen (gemischte Praxen)

(1)  'Eine Praxis gilt als gemischte Praxis, | (1) 'Eine Praxis gilt als gemischte Praxis, Aufnahme von Prifungen von Nachhal-

Stand: 13.07.2026

wenn sie neben den in Teil 2 genannten ge-
setzlichen Abschlussprifungen auch Ab-
schlusspriifer von Unternehmen im Sinne
von § 319a Absatz 1 Satz 1 HGB ist oder in
der Vergangenheit war und zu erwarten ist,
dass sie kiinftig wieder bestellt wird. 2Teil 4
gilt auch fur eine Qualitatskontrolle bei ge-
mischten Praxen, soweit die Absatze 3 bis 5
keine abweichenden Regelungen enthalten.

wenn sie neben den in Teil 2 genannten ge-
setzlich vorgeschriebenen Abschlussprifun-
gen oder gesetzlich vorgeschriebenen Prii-
fungen von Nachhaltigkeitsberichten auch
Abschlussprtfer oder Priifer von Nachhal-
tigkeitsberichten von Unternehmen im
Sinne von § 316a HGB ist oder in der Vergan-
genheit war und zu erwarten ist, dass sie
kiinftig wieder bestellt wird. 2Teil 4 gilt auch
fur eine Qualitatskontrolle bei gemischten
Praxen, soweit die Absatze 3 bis 5 keine ab-
weichenden Regelungen enthalten.

tigkeitsberichten (vgl. §§ 57a Abs. 5a,
66a WPO-E) und
redaktionelle Anpassung

(2) 'Die Anordnung der Qualitatskontrolle
bei einer gemischten Praxis soll in Abstim-
mung mit der Anordnung einer Inspektion
nach § 62b Absatz 1 Satz 1 WPO erfolgen.
27u diesem Zweck informiert die Kommis-
sion fur Qualitatskontrolle die Abschlusspri-
feraufsichtsstelle Uber die Befristung, bis zu
der die nachste Qualitatskontrolle durchge-
fihrt werden soll. 3Bei der Abstimmung soll
die Bedeutung der Prifungen bei Unterneh-
men von offentlichem Interesse im Sinne
von § 319a Absatz 1 Satz 1 HGB im Verhalt-
nis zu anderen gesetzlichen Abschlusspru-
fungen nach § 316 HGB der betreffenden

Praxis berucksichtigt werden. 4Bei der Ter-
minierung sollen die Belange der Praxis be-
ricksichtigt werden.

(1) 'Die Anordnung der Qualitatskontrolle
bei einer gemischten Praxis soll in Abstim-
mung mit der Anordnung einer Inspektion
nach § 62b Absatz 1 Satz 1 WPO erfolgen.
27u diesem Zweck informiert die Kommission
fur Qualitatskontrolle die Abschlusspruferauf-
sichtsstelle Uber die Befristung, bis zu der die
nachste Qualitatskontrolle durchgefiihrt wer-
den soll. 3Bei der Abstimmung soll die Bedeu-
tung der Prufungen bei Unternehmen von 6f-
fentlichem Interesse im Sinne von § 316a
HGB im Verhaltnis zu anderen gesetzlich vor-
geschriebenen Abschlussprifungen nach

§ 316 HGB und gesetzlich vorgeschriebe-
nen Priifungen von Nachhaltigkeitsberich-
ten nach § 324b HGB der betreffenden Pra-

xis beriicksichtigt werden. “Bei der

Redaktionelle Anpassung und
Aufnahme von Prifungen von Nachhal-
tigkeitsberichten
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#RV0097

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

Terminierung sollen die Belange der Praxis
berucksichtigt werden.

(3) Bei gemischten Praxen sind in die
Prifungsplanung nach § 17 auch die Trans-
parenzberichte, der von der Praxis Uber-
reichte Inspektionsbericht (§ 62b Absatz 3
Satz 2 WPO) und der diesbezigliche Schrift-
wechsel mit der Abschlusspriferaufsichts-
stelle einzubeziehen.

unveréndert

(4) 'Bei gemischten Praxen beurteilt der
Prifer fur Qualitatskontrolle nach § 57a Ab-
satz 5a Satz 3 WPO auf der Grundlage des
aktuellen Inspektionsberichtes ausschliel3-
lich die Wirksamkeit des Qualitatssiche-
rungssystems bei gesetzlich vorgeschriebe-
nen Abschlussprifungen nach § 316 HGB
von Unternehmen, die nicht Unternehmen
im Sinne von § 319a Absatz 1 Satz 1 HGB
sind, und bei den betriebswirtschaftlichen
Prifungen, die von der Bundesanstalt fir Fi-
nanzdienstleistungsaufsicht beauftragt wer-
den. 2Hat der Priifer fiir Qualitatskontrolle
keine wesentlichen Mangel der Wirksamkeit
des Qualitatssicherungssystems festgestellt,
hat er die Erklarung nach § 23 in Bezug auf
die in Satz 1 genannten Prifungen entspre-
chend abzugeben?.

(4) 'Bei gemischten Praxen beurteilt der
Prifer fur Qualitatskontrolle nach § 57a Ab-
satz 5a Satz 3 WPO auf der Grundlage des
aktuellen Inspektionsberichtes ausschliel3lich
die Wirksamkeit des Qualitatssicherungssys-
tems bei gesetzlich vorgeschriebenen Ab-
schlussprufungen nach § 316 HGB und ge-
setzlich vorgeschriebenen Prifungen von
Nachhaltigkeitsberichten nach § 324b HGB
von Unternehmen, die nicht Unternehmen im
Sinne von § 316a HGB sind, und bei den be-
triebswirtschaftlichen Priifungen, die von der
Bundesanstalt fir Finanzdienstleistungsauf-
sicht beauftragt werden. 2Hat der Priifer fir
Qualitatskontrolle keine wesentlichen Méangel
der Wirksamkeit des Qualitatssicherungssys-
tems festgestellt, hat er die Erklarung nach §
23 in Bezug auf die in Satz 1 genannten Pru-
fungen entsprechend abzugebens.

Aufnahme von Prifungen von Nachhal-
tigkeitsberichten
Redaktionelle Anpassung

(5) 'Bei diesen Praxen hat die Berichter-
stattung entsprechend § 57a Absatz 5a Satz
5 WPO unter Beriicksichtigung der

(5) 'Bei diesen Praxen hat die Berichter-
stattung entsprechend § 57a Absatz 5a Satz
5 WPO unter Berlicksichtigung der

Redaktionelle Anpassung

2 Formulierungsbeispiele sind dieser Satzung als Anlage zu § 33 beigefligt

8 Formulierungsbeispiele sind dieser Satzung als Anlage zu § 33 beigefiigt
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#RV0098

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

Besonderheiten des Gegenstandes dieser
Qualitatskontrolle zu erfolgen. 2Es ist nicht
Uber die in Artikel 26 Absatz 6 der Verord-
nung (EU) Nr. 537/2014 genannten Bereiche
zu berichten (§ 57a Absatz 5a Satz 2 WPO).
3Das Qualitatssicherungssystem nach § 55b
Absatz 2 WPO ist abweichend von § 25 Ab-
satz 2 Nummer 4 nicht zu beschreiben. 4Der
Qualitatskontrollbericht ist der Kommission
far Qualitatskontrolle, der gepriften Praxis
und der Abschlussprlferaufsichtsstelle zu
Ubermitteln. Bei gemischten Praxen ent-
scheidet die Kommission fur Qualitatskon-
trolle nur Uber MalRnahmen zur Wirksamkeit
des Qualitatssicherungssystems bei der Pri-
fung von Unternehmen, die nicht von 6&ffentli-
chem Interesse im Sinne von § 319a Absatz
1 Satz 1 HGB sind.

Besonderheiten des Gegenstandes dieser
Qualitatskontrolle zu erfolgen. 2Es ist nicht
Uber die in Artikel 26 Absatz 6 der Verordnung
(EU) Nr. 537/2014 genannten Bereiche zu be-
richten (§ 57a Absatz 5a Satz 2 WPO). 3Das
Qualitatssicherungssystem nach § 55b Ab-
satz 2 WPO ist abweichend von § 25 Absatz
2 Nummer 4 nicht zu beschreiben. 4Der Qua-
litatskontrollbericht ist der Kommission flr
Qualitatskontrolle, der gepruften Praxis und
der Abschlusspriferaufsichtsstelle zu tGbermit-
teln. 5Bei gemischten Praxen entscheidet die
Kommission fur Qualitatskontrolle nur tber
Mafnahmen zur Wirksamkeit des Qualitatssi-
cherungssystems bei der Prifung von Unter-
nehmen, die nicht von &ffentlichem Interesse
im Sinne von § 316a HGB sind.

Teil 9

Schlussbestimmungen

§ 34 Definitionen und Anwendung von Vorschriften der

Satzung

(1) Berufsgesellschaften im Sinne dieser
Satzung sind Wirtschaftsprifungsgesell-
schaften und Buchprifungsgesellschaften.

unveréndert

(2) 'Auf die Priifungsstellen der Sparkas-
sen- und Giroverbande finden die Vorschrif-
ten dieser Satzung entsprechend Anwen-
dung. 2Eine Priifungsstelle eines Sparkas-
sen- und Giroverbandes ist als Prifer fur
Qualitatskontrolle zu registrieren, wenn sie
die Voraussetzungen nach § 57h Absatz 2
Satz 2 WPO erfilllt. 3§ 27 gilt mit der MaR-
gabe des § 57h Absatz 1 Satz 3 WPO.

unveréandert

(3) Auf genossenschaftliche Prifungsver-
bande finden die Vorschriften dieser Sat-
zung entsprechende Anwendung.

unveréandert
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#RV0099

| Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

§ 35 Inkrafttreten/AuBerkrafttreten

'Die Satzung fiir Qualitatskontrolle bedarf
der Genehmigung des Bundesministeriums
fur Wirtschaft und Energie im Einvernehmen
mit dem Bundesministerium der Justiz und
fur Verbraucherschutz und tritt am Tage
nach der Bekanntgabe im Bundesanzeiger
in Kraft. 2Mit Inkrafttreten dieser Satzung tritt
die Satzung fur Qualitatskontrolle vom

18. Januar 2001 (BAnz. S. 2181), die zuletzt
durch Beschluss des Beirates vom 22. No-
vember 2013 (BAnz. AT 13.02.2014 B1) ge-
andert worden ist, auler Kraft.

gestrichen

Die Vorschrift sollte — analog zur Berufs-
satzung WP/vBP — entfallen, da Satz 1
nur eine Wiedergabe des (veralteten) Ge-
setzes darstellt und sich Satz 2 erledigt
hat.

Anlage zu § 11

Unabhéangigkeitsbestatigung

Ich bestatige, dass bei der Durchfihrung der
Qualitatskontrolle bei

(Name/Firma des/der zu prifenden
WP/vBP/Berufsgesellschaft einfligen)

* keine Ausschlussgrinde nach § 57a Ab-
satz 4 WPO in Verbindung mit § 10 Sat-
zung fur Qualitatskontrolle,

* keine Besorgnis der Befangenheit nach
§ 49 zweite Alternative WPO (§§ 28 bis
35 Berufssatzung fir Wirtschaftspri-
fer/vereidigte Buchprufer) sowie

* keine sonstigen Interessenkollisionen be-
stehen oder in den letzten drei Jahren be-
standen haben und

* meine Unabhangigkeit und Unparteilich-
keit nach § 43 Absatz 1 WPO (8§ 1,2, 28

unveréndert
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#RV0100

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

Berufssatzung fur Wirtschaftsprufer/verei-
digte Buchprifer) gewahrt ist.

Die zu prufende Praxis hat mit mir in den
letzten drei Jahren gemeinsam Abschluss-
prafungen (Joint Audits) durchgefiihrt. Das
Honorar aus den gemeinsamen Abschluss-
prifungen betragt (Summe einfligen) Pro-

zent meines jahrlichen Gesamtumsatzes3.

Datum, Unterschrift/Stempel des vorgeschla-
genen Prifers fur Qualitatskontrolle

3 Diese Erklarung im Sinne des § 10 Absatz
5 der Satzung fir Qualitatskontrolle ist nur
bei gemeinsamen Abschlussprifungen
(Joint Audits) von Prifer fir Qualitatskon-
trolle und zu prifender Praxis in die Unab-
hangigkeitsbestatigung aufzunehmen.

Anlage zu § 23

Beispiel fiir ein uneingeschranktes Prii-
fungsurteil

Bei der Durchfuhrung der Qualitatskontrolle
sind mir/uns keine Sachverhalte bekannt ge-
worden, die gegen die Annahme sprechen,
dass das Qualitatssicherungssystem der
Praxis im Einklang mit den gesetzlichen
oder satzungsmafigen Anforderungen steht
und mit hinreichender Sicherheit eine ord-
nungsmafige Abwicklung von Abschlusspri-
fungen nach§ 316 HGB (gegebenenfalls: so-
wie eine ordnungsmaéaniige Abwicklung be-
triebswirtschaftlicher Prifungen, die von der
Bundesanstalt fur Finanzdienstleistungsauf-
sicht beauftragt werden,) gewahrleistet.

Beispiel fir ein uneingeschranktes Prii-
fungsurteil

Bei der Durchfuihrung der Qualitatskontrolle
sind mir/uns keine Sachverhalte bekannt ge-
worden, die gegen die Annahme sprechen,
dass das Qualitatssicherungssystem der Pra-
xis im Einklang mit den gesetzlichen oder sat-
zungsmafigen Anforderungen steht und mit
hinreichender Sicherheit eine ordnungsma-
Rige Abwicklung von Abschlussprifungen
nach§ 316 HGB (gegebenenfalls: sowie von
betriebswirtschaftlichen Prifungen, die von
der Bundesanstalt fur Finanzdienstleistungs-
aufsicht beauftragt werden,) gewahrleistet.

Sprachliche Glattung
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#RV0101

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

Beispiel fir ein eingeschranktes Prii-
fungsurteil aufgrund festgestellter we-
sentlicher Mangel

Ich habe/Wir haben bei der Qualitatskon-
trolle festgestellt, dass ein erhebliches Ri-
siko fur die ordnungsgemalfe Abwicklung
der Prifungsauftrage darin besteht, dass
keine Regelungen fir die Fortbildung der
Mitarbeiter eingefiihrt sind und geeignete
Fortbildungsmaflinahmen auch nicht durch-
gefihrt werden.

Mit dieser Einschrankung sind mir/uns bei
der Durchfuhrung der Qualitatskontrolle
keine Sachverhalte bekannt geworden, die
gegen die Annahme sprechen, dass das
Qualitatssicherungssystem der Praxis im
Einklang mit den gesetzlichen oder sat-
zungsmafigen Anforderungen steht und mit
hinreichender Sicherheit eine ordnungsma-
Bige Abwicklung von Abschlusspriifungen
nach § 316 HGB (gegebenenfalls: sowie
eine ordnungsmaéfige Abwicklung betriebs-
wirtschaftlicher Prifungen, die von der Bun-
desanstalt fur Finanzdienstleistungsaufsicht
beauftragt werden,) gewahrleistet.

Beispiel fiir ein Prifungsurteil im Fall von
Priifungshemmnissen

Die Einhaltung der in der Praxis eingefuhr-
ten Regelungen zur Abwicklung gesetzlicher
Abschlussprifungen kann fir eine begrenzte
Anzahl der seit dem 1. Januar 20xx durch-
gefuhrten gesetzlichen Abschlussprifungen
(ca. x % der Priferstunden der Grundge-
samtheit) nicht beurteilt werden, weil die

Beispiel fir ein eingeschranktes Priifungs-
urteil aufgrund festgestellter wesentlicher
Mangel

Ich habe/Wir haben bei der Qualitatskontrolle
festgestellt, dass ein erhebliches Risiko fur die
ordnungsgemale Abwicklung der Prufungs-
auftrage darin besteht, dass keine Regelun-
gen fir die Fortbildung der Mitarbeiter einge-
fahrt sind und geeignete Fortbildungsmalnah-
men auch nicht durchgefihrt werden.

Mit dieser Einschrankung sind mir/uns bei der
Durchfihrung der Qualitatskontrolle keine
Sachverhalte bekannt geworden, die gegen
die Annahme sprechen, dass das Qualitatssi-
cherungssystem der Praxis im Einklang mit
den gesetzlichen oder satzungsmafigen An-
forderungen steht und mit hinreichender Si-
cherheit eine ordnungsmafige Abwicklung
von Abschlussprifungen nach § 316 HGB
(gegebenenfalls: sowie von betriebswirt-
schaftlichen Prufungen, die von der Bundes-
anstalt fir Finanzdienstleistungsaufsicht be-
auftragt werden,) gewahrleistet.

Beispiel fiir ein Priifungsurteil im Fall von
Priifungshemmnissen

Die Einhaltung der in der Praxis eingeflihrten
Regelungen zur Abwicklung gesetzlicher Ab-
schlussprifungen kann fiir eine begrenzte An-
zahl der seit dem 1. Januar 20xx durchgefihr-
ten gesetzlichen Abschlussprifungen (ca. x %
der Priferstunden der Grundgesamtheit) nicht
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#RV0102

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

Einsichthahme in die Arbeitspapiere nicht
maoglich war.

Mit dieser Einschrankung sind mir/uns bei
der Durchfuhrung der Qualitatskontrolle
keine Sachverhalte bekannt geworden, die
gegen die Annahme sprechen, dass das
Qualitatssicherungssystem der Praxis im
Einklang mit den gesetzlichen oder sat-
zungsmafigen Anforderungen steht und mit
hinreichender Sicherheit eine ordnungsma-
Bige Abwicklung von Abschlusspriifungen
nach § 316 HGB (gegebenenfalls: sowie
eine ordnungsmaéfige Abwicklung betriebs-
wirtschaftlicher Prifungen, die von der Bun-
desanstalt fir Finanzdienstleistungsaufsicht
beauftragt werden,) gewahrleistet.

beurteilt werden, weil die Einsichtnahme in die
Arbeitspapiere nicht moglich war.

Mit dieser Einschrankung sind mir/uns bei der
Durchfihrung der Qualitatskontrolle keine
Sachverhalte bekannt geworden, die gegen
die Annahme sprechen, dass das Qualitatssi-
cherungssystem der Praxis im Einklang mit
den gesetzlichen oder satzungsmafigen An-
forderungen steht und mit hinreichender Si-
cherheit eine ordnungsmafige Abwicklung
von Abschlussprifungen nach § 316 HGB
(gegebenenfalls: sowie von betriebswirt-
schaftlichen Prufungen, die von der Bundes-
anstalt fir Finanzdienstleistungsaufsicht be-
auftragt werden,) gewahrleistet.

Anlage zu § 33

Beispiel fiir ein uneingeschranktes Prii-
fungsurteil

Bei der Durchfuhrung der Qualitatskontrolle
sind mir/uns keine Sachverhalte bekannt ge-
worden, die gegen die Annahme sprechen,
dass die Wirksamkeit des Qualitatssiche-
rungssystems der Praxis mit hinreichender
Sicherheit eine ordnungsmafiige Abwicklung
gesetzlich vorgeschriebener Abschlusspri-
fungen von Unternehmen, die nicht von 6f-
fentlichem Interesse im Sinne von § 319a
Absatz 1 Satz 1 HGB sind, (gegebenenfalls:
sowie eine ordnungsmaliige Abwicklung be-
triebswirtschaftlicher Prifungen, die von der
Bundesanstalt fir Finanzdienstleistungsauf-
sicht beauftragt werden,) gewahrleistet.

Beispiel fur ein uneingeschranktes Prii-
fungsurteil

Bei der Durchfuihrung der Qualitatskontrolle
sind mir/uns keine Sachverhalte bekannt ge-
worden, die gegen die Annahme sprechen,
dass die Wirksamkeit des Qualitatssiche-
rungssystems der Praxis mit hinreichender Si-
cherheit eine ordnungsmaRige Abwicklung ge-
setzlich vorgeschriebener Abschlussprifun-
gen von Unternehmen, die nicht von 6ffentli-
chem Interesse im Sinne von § 316a HGB
sind (gegebenenfalls: sowie betriebswirt-
schaftlicher Prifungen, die von der Bundesan-
stalt fir Finanzdienstleistungsaufsicht beauf-
tragt werden,) gewahrleistet.

Redaktionelle Anpassung sowie sprachli-
che Glattung
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#RV0103

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

Beispiel fiir ein eingeschranktes Prifungs-
urteil aufgrund festgestellter wesentlicher
Mangel

Ich habe/Wir haben bei der Qualitatskon-
trolle festgestellt, dass ein erhebliches Ri-
siko fur die ordnungsgemale Abwicklung
der Prufungsauftrage darin besteht, dass die
Praxis in allen durchgefuhrten gesetzlichen
Abschlussprifungen, die nicht von 6ffentli-
chem Interesse im Sinne von § 379a Absatz
1 Satz 1 HGB sind, ohne weitergehende Be-
griindung auf die Einholung von Bestatigun-
gen Dritter, einschliel3lich Bankbestatigun-
gen, verzichtet hat.

Mit dieser Einschrankung sind mir/uns keine
Sachverhalte bekannt geworden, die gegen
die Annahme sprechen, dass die Wirksam-
keit des Qualitatssicherungssystems der
Praxis mit hinreichender Sicherheit eine ord-
nungsmafige Abwicklung gesetzlich vorge-
schriebener Abschlussprifungen von Unter-
nehmen, die nicht von 6ffentlichem Interesse
im Sinne von § 3719a Absatz 1 Satz 1 HGB
sind, (gegebenenfalls: sowie eine ordnungs-
maéaRige Abwicklung betriebswirtschaftlicher
PrGfungen, die von der Bundesanstalt fur Fi-
nanzdienstleistungsaufsicht beauftragt wer-
den,) gewahrleistet.

Beispiel fiir ein Priifungsurteil im Fall von
Priifungshemmnissen

Die Einhaltung der in der Praxis eingefuhr-
ten Regelungen zur Abwicklung gesetzlicher
Abschlussprifungen von Unternehmen, die
nicht im 6ffentlichen Interesse im Sinne von
§ 319a Absatz 1 Satz 1 HGB sind, kann flr

Beispiel fiir ein eingeschranktes Prifungsur-
teil aufgrund festgestellter wesentlicher Man-

gel

Ich habe/Wir haben bei der Qualitatskontrolle
festgestellt, dass ein erhebliches Risiko fur die
ordnungsgemafe Abwicklung der Prifungs-
auftrage darin besteht, dass die Praxis in allen
durchgefiihrten gesetzlichen Abschlussprifun-
gen, die nicht von 6ffentlichem Interesse im
Sinne von § 316a HGB sind, ohne weiterge-
hende Begriundung auf die Einholung von Be-
statigungen Dritter, einschliel3lich Bankbestati-
gungen, verzichtet hat.

Mit dieser Einschréankung sind mir/uns keine
Sachverhalte bekannt geworden, die gegen
die Annahme sprechen, dass die Wirksamkeit
des Qualitatssicherungssystems der Praxis
mit hinreichender Sicherheit eine ordnungs-
mafRige Abwicklung gesetzlich vorgeschriebe-
ner Abschlussprifungen von Unternehmen,
die nicht von 6ffentlichem Interesse im Sinne
von § 316a HGB sind (gegebenenfalls: sowie
betriebswirtschaftlicher Prifungen, die von der
Bundesanstalt fir Finanzdienstleistungsauf-
sicht beauftragt werden,) gewahrleistet.

Beispiel fur ein Priifungsurteil im Fall von
Priifungshemmnissen

Die Einhaltung der in der Praxis eingefuihrten
Regelungen zur Abwicklung gesetzlicher Ab-
schlussprifungen von Unternehmen, die nicht
im offentlichen Interesse im Sinne von § 316a
HGB sind, kann fir eine begrenzte Anzahl der
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#RV0104

Aktueller Stand (4. Dezember 2019)

Anderungsvorschlag

Anpassungsbedarf/Begriindung

eine begrenzte Anzahl der seit dem 1. Ja-
nuar 20xx durchgeflihrten gesetzlichen Ab-
schlussprufungen (ca. x % der Pruferstun-
den der Grundgesamtheit) nicht beurteilt
werden, weil die Einsichtnahme in die Ar-
beitspapiere nicht mdglich war.

Mit Ausnahme der vorstehend genannten
Gegebenheiten, sind mir/uns keine Sachver-
halte bekannt geworden, die gegen die An-
nahme sprechen, dass die Wirksamkeit des
Qualitatssicherungssystems der Praxis mit
hinreichender Sicherheit eine ordnungsma-
Bige Abwicklung gesetzlich vorgeschriebe-
ner Abschlussprifungen von Unternehmen,
die nicht von &ffentlichem Interesse im Sinne
von § 319a Absatz 1 Satz 1 HGB sind, (ge-
gebenenfalls: sowie eine ordnungsméanBige
Abwicklung betriebswirtschaftlicher Prufun-
gen, die von der Bundesanstalt fur Finanz-
dienstleistungsaufsicht beauftragt werden,)
gewabhrleistet.

seit dem 1. Januar 20xx durchgefiihrten ge-
setzlichen Abschlussprufungen (ca. x % der
Priferstunden der Grundgesamtheit) nicht be-
urteilt werden, weil die Einsichtnahme in die
Arbeitspapiere nicht méglich war.

Mit Ausnahme der vorstehend genannten Ge-
gebenheiten, sind mir/uns keine Sachverhalte
bekannt geworden, die gegen die Annahme
sprechen, dass die Wirksamkeit des Qualitats-
sicherungssystems der Praxis mit hinreichen-
der Sicherheit eine ordnungsmafige Abwick-
lung gesetzlich vorgeschriebener Abschluss-
prifungen von Unternehmen, die nicht von 6f-
fentlichem Interesse im Sinne von § 316a
HGB sind (gegebenenfalls: sowie betriebs-
wirtschaftlicher Prifungen, die von der Bun-
desanstalt fir Finanzdienstleistungsaufsicht
beauftragt werden,) gewahrleistet.

Berlin 15. Mai 2026

AS SaQK 2024/837/856/369 — Gunia, Meier, Bui
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19. Mai 2026
VerhaltnismaBigkeitspriifung nach §§ 57c Abs. 1 Satz 4, 57 Abs. 3a WPO
Anpassung der Satzung fiir Qualitdtskontrolle an das CSRD-Umsetzungsgesetz

Nachfolgend wird zunéchst die VerhaltnismaRigkeit der vorgesehenen Anderungen der
Satzung fur Qualitatskontrolle in ihrer Gesamtheit geprift. Soweit einzelne Regelungen Uber
die blofe Nachzeichnung gesetzlicher Vorgaben hinausgehen und ein weitergehendes
Gestaltungsermessen des Satzungsgebers austben, werden diese zusatzlich einer
gesonderten VerhaltnismaRigkeitsprifung unterzogen.

Zu prifende Kriterien (Anlage 1 zu § 57 Absatz 3a Satz 1 und § 57c Absatz 1 Satz 4
WPO):

Eine Vorschrift im Sinne des § 57 Absatz 3 Satz 3

1. darf weder eine direkte noch eine indirekte Diskriminierung auf Grund der
Staatsangehorigkeit oder des Wohnsitzes darstellen;

Die vorgesehenen Satzungsénderungen dlirfen weder eine unmittelbare noch mittelbare
Diskriminierung aufgrund der Staatsangehoérigkeit oder des Wohnsitzes darstellen.

Die Anderungen kniipfen ausschlie8lich an die Durchfiihrung gesetzlich vorgeschriebener
Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten und die hiermit verbundenen Anforderungen an die
Qualitatskontrolle an. Sie gelten unterschiedslos fiir alle WP/VBP und Berufsgesellschaften
unabhéngig von Staatsangehdrigkeit oder Sitz. Eine Ungleichbehandlung wird nicht
eingefihrt.

2. muss durch zwingende Ziele des Allgemeininteresses objektiv gerechtfertigt sein; wahrend
Grinde, die rein wirtschaftlicher oder verwaltungstechnischer Natur sind, hierbei
ausscheiden; insbesondere kommen in Betracht

a) die offentliche Sicherheit und Ordnung,

nicht einschlagig

b) die 6ffentliche Gesundheit,

nicht einschlégig

c) die geordnete Rechtspflege,

nicht einschlagig

d) der Schutz der Verbraucher und der sonstigen Dienstleistungsempfanger,

Die Erweiterung der Qualitédtskontrolle auf Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten
dient dem Schutz von Adressaten von Nachhaltigkeitsberichten (insbesondere
Investoren, Kreditgeber, Arbeitnehmer, Geschéftspartner und Offentlichkeit). Die
Anderungen gewéhrleisten, dass Nachhaltigkeitspriifungen denselben
Qualitétsanforderungen und Aufsichtsmechanismen unterliegen wie gesetzliche
Abschlusspriifungen. Dies stellt ein zwingendes Ziel des Allgemeininteresses dar,
durch welches die vorgesehenen Regelungen objektiv gerechtfertigt sind.

e) der Schutz der Arbeitnehmer,

nicht einschlagig
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f) die Lauterkeit des Handelsverkehrs,
nicht einschlagig

g) die Betrugsbekampfung,

nicht einschlagig

h) die Verhinderung von Steuerhinterziehung und Steuervermeidung einschlieflich
der wirksamen Steueraufsicht,

nicht einschléagig

i) der Schutz des geistigen Eigentums,
nicht einschlégig

j) der Umweltschutz,

nicht einschléagig

k) die Sozialpolitik einschliellich des finanziellen Gleichgewichts der sozialen
Sicherungssysteme und

nicht einschlégig
) die Kulturpolitik einschlieBlich des Schutzes des Kulturerbes;
nicht einschlégig

3. muss zur Erreichung des angestrebten Ziels des Allgemeininteresses geeignet sein und
darf nicht Uber das zur Erreichung dieses Ziels erforderliche Mal hinausgehen; hierbei sind
zu bericksichtigen

a) die Eigenarten der mit dem angestrebten Ziel verbundenen Risiken, insbesondere
der Risiken flr Verbraucher und sonstige Dienstleistungsempfanger, fir
Berufsangehorige und fur Dritte;

Die Regelungen sind zur Erreichung des Ziels, die Qualitét gesetzlich
vorgeschriebener Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten durch eine entsprechende
Einbeziehung in das System der Qualitatskontrolle zu gewéhrleisten, geeignet; sie
gehen auch nicht liber das zur Erreichung dieses Ziels erforderliche Mal3 hinaus. Die
Wirtschaftspriiferkammer (WPK) folgt als Satzungsgeber auf der Ebene der Satzung
flir Qualitatskontrolle der — wiederum durch die EU-Abschlusspriiferrichtlinie
determinierten — Entscheidung des Gesetzgebers, Priifungen von
Nachhaltigkeitsberichten in das bestehende System der Qualitédtskontrolle
einzubeziehen und insoweit den gesetzlich vorgeschriebenen Abschlusspriifungen
gleichzustellen.

b) die Eignung bereits bestehender spezifischer oder allgemeiner Regelungen, etwa
solcher des Verbraucherschutzes, das angestrebte Ziel zu erreichen;

Die bisherigen Vorschriften zur Qualitédtskontrolle erfassen ausschliel3lich gesetzliche
Abschlusspriifungen nach § 316 HGB und bestimmte Sonderpriifungen. Sie reichen
daher nicht aus, um die neuen gesetzlichen Anforderungen an Priifungen von
Nachhaltigkeitsberichten vollsténdig abzubilden. Die durch das CSRD-
Umsetzungsgesetz auf gesetzlicher Ebene (Wirtschaftspriiferordnung) eingefiihrten
Regelungen zu den Anforderungen bei der Durchfiihrung von Qualitdtskontrollen im
Bereich Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten haben als allgemeine Regelungen
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nicht den Detaillierungsgrad von Satzungsregelungen und sind deshalb nicht im
selben Mal3e zur Zielerreichung geeignet. Die Ergdnzung ist daher erforderlich, um
die Auswahl geeigneter Priifer fiir Qualitdtskontrolle sicherzustellen.

c¢) die Eignung der Vorschrift, das angestrebte Ziel angemessen, koharent und
systematisch zu erreichen, wobei insbesondere zu beachten ist, wie solchen Risiken
entgegengewirkt werden soll, die bei vergleichbaren Tatigkeiten in &hnlicher Weise
identifiziert wurden;

Die vorgesehenen Regelungen zeichnen die Entscheidung des EU- und des
deutschen Gesetzgebers, Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten in das System der
Qualitatskontrolle einzubeziehen, auf Ebene der Satzung fiir Qualitdtskontrolle nach.
Hierdurch wird ein kohérenter Regelungsrahmen auf allen drei Regelungsebenen
geschaffen (EU-Abschlusspriiferrichtlinie, Wirtschaftspriiferordnung, Satzung fiir
Qualitatskontrolle). Die fiir gesetzlich vorgeschriebene Abschlusspriifungen
bestehenden Anforderungen an die Qualitdtskontrolle sollen aufgrund der
vergleichbaren Bedeutung der Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten grundsétzlich
auch auf diese erstreckt werden. Mit Blick auf die vergleichbare Bedeutung der
Priifung von Nachhaltigkeitsberichten sind entsprechende Anforderungen an die
Qualitétskontrolle auch insoweit als angemessen anzusehen.

Die Angemessenheit der Neuregelungen ergibt sich zudem daraus, dass sie im
Wesentlichen die gesetzgeberische Entscheidung zur Einbeziehung Priifungen von
Nachhaltigkeitsberichten in das bestehende System der Qualitéatskontrolle
nachvollziehen und sich auf die hierflir erforderlichen Folgeanpassungen
beschrénken. Die Regelungen orientieren sich an den bereits bestehenden
Anforderungen flir gesetzliche Abschlusspriifungen. Zudem werden die
Ubergangsregelungen des § 140 Abs. 3 WPO-E beriicksichtigt. Danach unterliegen
Praxen, die erstmals gesetzlich vorgeschriebene Priifungen von
Nachhaltigkeitsberichten durchfiihren wollen und bereits der Qualitédtskontrolle
unterliegen, nicht unmittelbar einem neuen Qualitétskontrollturnus. Hierdurch werden
unverhéltnisméllige Belastungen und Doppelpriifungen vermieden.

d) die Auswirkungen auf den freien Personen- und Dienstleistungsverkehr innerhalb
der Europaischen Union, den anderen Vertragsstaaten des Europaischen
Wirtschaftsraums und der Schweiz;

Die Méglichkeiten grenziiberschreitender Dienstleistungserbringung im Bereich der
Priifung von Nachhaltigkeitsberichten sind durch die Abschlussprtiferrichtlinie und die
Wirtschaftspriiferordnung determiniert. In der Satzung fiir Qualitdtskontrolle werden
keine Regelungen mit Auswirkungen fiir diesen Bereich getroffen.

e) die Auswirkungen auf die Wahlmaoglichkeiten der Verbraucher;

Nicht einschlégig, die Qualitdtskontrolle von Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten
wird ausschlie3lich im Auftrag von WP/vBP-Praxen durchgefiihrt.

f) die Auswirkungen auf die Qualitat der bereitgestellten Dienstleistungen;

Die Anderungen verbessern die Qualitétssicherung fiir Nachhaltigkeitspriifungen und
erhéhen die Verlasslichkeit der Priifungsergebnisse.

g) die Moglichkeit, das angestrebte Ziel mit milderen Mitteln zu erreichen; hierbei ist in
dem Fall, in dem die Vorschrift nur durch den Verbraucherschutz gerechtfertigt ist und
sich die identifizierten Risiken auf das Verhaltnis zwischen den Berufsangehdrigen
und den Verbrauchern beschranken und sich deshalb nicht negativ auf Dritte
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auswirken, insbesondere zu prifen, ob mildere Mittel in Betracht kommen, als eine
Tatigkeit einem reglementierten Beruf vorzubehalten;

Ein milderes, gleichermal3en geeignetes Mittel ist nicht ersichtlich. Eine blo3e
Verweisung auf gesetzliche Vorschriften oder eine ausschlielllich verwaltungsinterne
Umsetzung wiirde die erforderliche Einbindung der Nachhaltigkeitspriifungen in das
Qualitétskontrollsystem nicht vollsténdig gewéhrleisten. Die Anderungen beschrénken
sich im Wesentlichen auf nachvollziehende Anpassungen an die
Wirtschaftspriiferordnung.

Halbsatz 2: nicht einschlégig

h) die positiven oder negativen Auswirkungen der Vorschrift, wenn sie mit anderen
Vorschriften kombiniert wird, die den Zugang zu reglementierten Berufen oder deren
Auslbung beschranken; hierbei ist insbesondere zu prifen, wie die Vorschrift in der
Kombination mit anderen Anforderungen zur Erreichung desselben im
Allgemeininteresse liegenden Ziels beitragt und ob sie hierfir notwendig ist.

Die Neuregelungen ergdnzen die bestehenden Regelungen der Satzung fiir
Qualitétskontrolle im Hinblick auf die Einbeziehung von Priifungen von
Nachhaltigkeitsberichten in das System der Qualitatskontrolle. Sie enthalten die aus
Sicht der WPK erforderlichen Konkretisierungen und Folgeanpassungen, um eine
ordnungsgeméle Durchfiihrung der Qualitédtskontrolle auch im Bereich der Priifungen
von Nachhaltigkeitsberichten sicherzustellen und damit die Qualitét dieser Prifungen
zu gewéhrleisten. Die Neuregelungen leisten daher einen eigensténdigen Beitrag zur
Erreichung des Regelungsziels und sind dementsprechend notwendig.

Dies gilt insbesondere fur folgende Anforderungen:

aa) Tatigkeitsvorbehalte, geschutzte Berufsbezeichnungen und sonstige
Formen der Reglementierung im Sinne des Artikels 3 Absatz 1 Buchstabe a
der Richtlinie 2005/36/EG;

nicht einschlégig

bb) Verpflichtungen zur kontinuierlichen beruflichen Weiterbildung;

nicht einschlagig

cc) Vorgaben zur Berufsorganisation, zu Standesregeln und zur Aufsicht;
nicht einschlagig

dd) Pflichtmitgliedschaften in einer Berufsorganisation sowie Registrierungs-
und Genehmigungsregelungen, und zwar insbesondere dann, wenn diese den
Besitz einer bestimmten Berufsqualifikation implizieren;

nicht einschlégig

ee) quantitative Beschrankungen, insbesondere Anforderungen, die die Zahl
der Zulassungen zur Austibung eines Berufs begrenzen oder eine Mindest-
oder Hochstzahl derjenigen Arbeitnehmer, Geschaftsfihrer oder Vertreter
festsetzen, die bestimmte Berufsqualifikationen besitzen miissen oder diirfen;

nicht einschlégig

ff) Anforderungen an bestimmte Rechtsformen, an Beteiligungsstrukturen oder
an die Geschaftsleitung eines Unternehmens, soweit diese Anforderungen
unmittelbar mit der Auslbung des reglementierten Berufs zusammenhangen;
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nicht einschlégig

g9) geografische Beschrankungen, einschliellich solcher Bestimmungen, die
den Beruf in einigen Teilen der Bundesrepublik Deutschland in anderer Weise
reglementieren als in anderen Teilen;

nicht einschlagig

hh) Anforderungen, die die gemeinschaftliche oder partnerschaftliche
Auslibung eines reglementierten Berufs beschranken;

nicht einschlégig
ii) Unvereinbarkeitsregeln;
nicht einschlagig

jj) Anforderungen an den Versicherungsschutz oder andere Mittel des
personlichen oder kollektiven Schutzes in Bezug auf die Berufshaftpflicht;

nicht einschlégig

kk) Anforderungen an Sprachkenntnisse, die fur die Austibung des Berufs
erforderlich sind;

nicht einschlégig

Il) Festlegungen zu Mindest- oder Hochstpreisen;
nicht einschlagig

mm) Anforderungen an die Werbung;

nicht einschlégig

i) die folgenden Kriterien, sofern sie fur die Art oder den Inhalt der neuen oder
geanderten Vorschrift relevant sind:

aa) der Zusammenhang zwischen dem Umfang der von einem
reglementierten Beruf erfassten oder ihm vorbehaltenen Tatigkeiten und der
erforderlichen Berufsqualifikation;

nicht einschlagig

bb) der Zusammenhang zwischen der Komplexitat der betroffenen Aufgaben
und der Notwendigkeit einer bestimmten Berufsqualifikation der sie
wahrnehmenden Personen, insbesondere in Bezug auf das Niveau, die
Eigenart und die Dauer der erforderlichen Ausbildung oder Erfahrung;

nicht einschléagig

cc) die Mdglichkeit, die berufliche Qualifikation auf alternativen Wegen zu
erlangen;

nicht einschlagig

dd) die Eignung der einem bestimmten Beruf vorbehaltenen Tatigkeiten, mit
anderen Berufen geteilt zu werden;

nicht einschlégig
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ee) der Grad an Autonomie bei der Auslibung eines reglementierten Berufs
und die Auswirkungen von Organisations- und Uberwachungsmodalitaten auf
die Erreichung des angestrebten Ziels, insbesondere wenn die mit dem Beruf
zusammenhangenden Tatigkeiten unter der Kontrolle und Verantwortung einer
ordnungsgemalf qualifizierten Fachkraft stehen;

nicht einschléagig

ff) die wissenschaftlichen und technologischen Entwicklungen, die die
Informationsasymmetrie zwischen Berufsangehoérigen und Verbrauchern
verringern oder verstarken konnen;

nicht einschldgig

4. muss, soweit sie spezifische Anforderungen im Zusammenhang mit der voriibergehenden
oder gelegentlichen Erbringung von Dienstleistungen gemaR Titel Il der Richtlinie
2005/36/EG enthalt, insbesondere auch im Hinblick auf diese Anforderungen
verhaltnismanig sein, es sei denn, dass es sich um Malihahmen handelt, durch die die
Einhaltung geltender Arbeits- und Beschaftigungsbedingungen gewahrleistet werden soll und
die im Einklang mit dem Recht der Europaischen Union angewendet werden; die
Verhaltnismafigkeitsprifung umfasst vor allem

a) automatische voribergehende Eintragungen oder Pro-forma-Mitgliedschaften bei
einer Berufsorganisation im Sinne des Artikels 6 Absatz 1 Buchstabe a der Richtlinie
2005/36/EG;

b) vorherige Meldungen im Sinne des Artikels 7 Absatz 1 der Richtlinie 2005/36/EG,
erforderliche Dokumente im Sinne des Artikels 7 Absatz 2 der Richtlinie 2005/36/EG
und sonstige gleichwertige Anforderungen;

c) Gebuhren und Entgelte, die vom Dienstleistungserbringer fir Verwaltungsverfahren
im Zusammenhang mit dem Zugang zu einem reglementierten Beruf oder dessen
Auslbung gefordert werden.

Die Neuregelungen beinhalten keine spezifischen Anforderungen im Zusammenhang mit der
voriibergehenden oder gelegentlichen Erbringung von Dienstleistungen nach der EU-
Dienstleistungsrichtlinie.

#RV0110
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VerhiéltnismaBigkeitspriifung nach §§ 57c Abs. 1 Satz 4, 57 Abs. 3a WPO

Anpassung der Satzung fiir Qualitdtskontrolle an das CSRD-Umsetzungsgesetz
§ 8 Abs. 1 SaQK-E

(1) 1Der Kommission fiir Qualitatskontrolle sind nach § 57a Absatz 6 Satz 1 WPO von der zu
prufenden Praxis bis zu drei Vorschlage fur moégliche Prifer flr Qualitdtskontrolle einzureichen.

2Die Vorschlage haben folgende Angaben zu enthalten:
1. Benennung der Prifer fur Qualitatskontrolle,

2. bei Berufsgesellschaften die nach § 57a Absatz 3 Satz 5 WPO in Verbindung mit § 14 Satz 2
verantwortlichen WP/vBP,

3. Angaben zum Vorliegen von gesetzlich vorgeschriebenen Priifungen von
Nachhaltigkeitsberichten in der Grundgesamtheit der anstehenden Qualitatskontrolle,

4. Kenntnisse und Erfahrungen der Priifer fiir Qualitdtskontrolle auf dem Gebiet der
Nachhaltigkeitsberichte und deren Prifung oder der anderer nachhaltigkeitsbezogener
Dienstleistungen sowie

5. die Unabhangigkeitsbestatigung nach § 57a Absatz 6 Satz 2 WPO.

3Der Vorschlag soll wenigstens vier Wochen vor Beauftragung durch die zu prifende Praxis bei
der Kommission fur Qualitatskontrolle eingehen.

Zu priifende Kriterien (Anlage 1 zu § 57 Absatz 3a Satz 1 und § 57c Absatz 1 Satz 4
WPO):

Eine Vorschrift im Sinne des § 57 Absatz 3 Satz 3

1. darf weder eine direkte noch eine indirekte Diskriminierung auf Grund der
Staatsangehorigkeit oder des Wohnsitzes darstellen;

Die Regelung gilt unterschiedslos fiir alle WP/vBP und Berufsgesellschaften, die einen Priifer
fir Qualitétskontrolle vorschlagen, unabhéngig von Staatsangehdérigkeit oder Wohnsitz. Die
Anforderungen kniipfen ausschlie3lich an die Durchfiihrung von Qualitdtskontrollen im
Bereich Priifung von Nachhaltigkeitsberichten und die hierfiir erforderlichen Kenntnisse und
Erfahrungen an.

2. muss durch zwingende Ziele des Allgemeininteresses objektiv gerechtfertigt sein; wahrend
Grinde, die rein wirtschaftlicher oder verwaltungstechnischer Natur sind, hierbei
ausscheiden; insbesondere kommen in Betracht

a) die offentliche Sicherheit und Ordnung,
nicht einschlégig

b) die 6ffentliche Gesundheit,

nicht einschlagig

c) die geordnete Rechtspflege,

nicht einschlagig

d) der Schutz der Verbraucher und der sonstigen Dienstleistungsempfanger,

#RVO111
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Die Regelung dient dazu sicherzustellen, dass Qualitdtskontrollen bei Praxen, die
Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten durchfiihren, durch fachlich ausreichend
qualifizierte Prtifer flir Qualitdtskontrolle erfolgen. Dadurch wird die Verlésslichkeit der
Qualitétskontrolle und mittelbar auch die Qualitét der Priifungen von
Nachhaltigkeitsberichten im Interesse von Mandanten, Investoren, Marktteilnehmern
und sonstigen Adressaten der Berichterstattung gestérkt.

Sie dient damit der Sicherstellung einer ordnungsgeméfien und sachgerechten
Qualitatskontrolle bei Praxen, die gesetzliche Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten
durchfiihren. Durch die zusétzlichen Angaben soll gewéhrleistet werden, dass der
vorgeschlagene Priifer fiir Qualitdtskontrolle tiber ausreichende Kenntnisse und
Erfahrungen in diesem Bereich verfligt.

Dies stellt ein zwingendes Ziel des Allgemeininteresses dar, durch welches die
vorgesehenen Regelungen objektiv gerechtfertigt sind.

€) der Schutz der Arbeitnehmer,

nicht einschlagig

f) die Lauterkeit des Handelsverkehrs,
nicht einschlagig

g) die Betrugsbekampfung,

nicht einschlégig

h) die Verhinderung von Steuerhinterziehung und Steuervermeidung einschliellich
der wirksamen Steueraufsicht,

nicht einschléagig

i) der Schutz des geistigen Eigentums,
nicht einschlégig

j) der Umweltschutz,

nicht einschléagig

k) die Sozialpolitik einschlie3lich des finanziellen Gleichgewichts der sozialen
Sicherungssysteme und

nicht einschlagig
) die Kulturpolitik einschlieBlich des Schutzes des Kulturerbes;
nicht einschlégig

3. muss zur Erreichung des angestrebten Ziels des Allgemeininteresses geeignet sein und
darf nicht tGber das zur Erreichung dieses Ziels erforderliche Mal} hinausgehen; hierbei sind
zu berucksichtigen

a) die Eigenarten der mit dem angestrebten Ziel verbundenen Risiken, insbesondere
der Risiken fur Verbraucher und sonstige Dienstleistungsempfanger, fir
Berufsangehorige und fur Dritte;

Durch die Neuregelung kénnte fiir WP/VBP und Berufsgesellschaften zusétzlicher
Aufwand bei der Auswahl geeigneter Priifer fiir Qualitatskontrolle entstehen.
Insbesondere bei erstmaliger Durchfiihrung von Priifungen von
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Nachhaltigkeitsberichten kénnte der Kreis fachlich geeigneter Priifer zunédchst
begrenzt sein. Zudem entsteht ein geringfiigiger zusétzlicher
Dokumentationsaufwand durch die neuen Angaben im Priifervorschlag.

Die Neuregelung ist dennoch verhéltnisméafig. Priifungen von
Nachhaltigkeitsberichten weisen besondere fachliche Anforderungen auf, etwa
hinsichtlich ESG-Kriterien, Klimaberichterstattung oder regulatorischer Vorgaben.
Ohne entsprechende Kenntnisse und Erfahrungen des beauftragten Priifers fiir
Qualitatskontrolle besteht das Risiko einer nicht ordnungsgeméf3en
Qualitatskontrolle. Die zusétzlichen Anforderungen gelten nur fiir Praxen, die
tatsdchlich Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten durchfiihren, und dienen der
Sicherstellung der erforderlichen Fachkunde des Priifers fiir Qualitadtskontrolle. Neue
Zulassungs- oder Berufsaustibungsanforderungen werden nicht eingefiihrt; die
Regelung beschrénkt sich auf erforderliche Angaben zur sachgerechten
Priiferauswahl.

Die Regelung ist geeignet und erforderlich, um sicherzustellen, dass
Qualitétskontrollen im Bereich der Nachhaltigkeitsberichterstattung durch
ausreichend qualifizierte Priifer durchgefiihrt werden; sie gehen auch nicht (iber das
zur Erreichung des Ziels erforderliche Mal3 hinaus.

b) die Eignung bereits bestehender spezifischer oder allgemeiner Regelungen, etwa
solcher des Verbraucherschutzes, das angestrebte Ziel zu erreichen;

Die bisherigen Regelungen erfassen die besonderen Anforderungen der
Nachhaltigkeitspriifung nicht ausdrticklich. Die durch das CSRD-Umsetzungsgesetz
auf gesetzlicher Ebene (Wirtschaftspriiferordnung) eingefiihrten Regelungen zu den
Anforderungen bei der Durchfiihrung von Qualitétskontrollen im Bereich Priifungen
von Nachhaltigkeitsberichten haben als allgemeine Regelungen nicht den
Detaillierungsgrad von Satzungsregelungen und sind deshalb nicht im selben Mal3e
zur Zielerreichung geeignet. Die Ergédnzung ist daher erforderlich, um die Auswahl
geeigneter Priifer fiir Qualitdtskontrolle sicherzustellen.

c) die Eignung der Vorschrift, das angestrebte Ziel angemessen, koharent und
systematisch zu erreichen, wobei insbesondere zu beachten ist, wie solchen Risiken
entgegengewirkt werden soll, die bei vergleichbaren Tatigkeiten in ahnlicher Weise
identifiziert wurden;

Die Regelung fiigt sich systematisch in die bestehenden Anforderungen an die
Auswahl und Bestellung von Priifern fiir Qualitétskontrolle ein und berticksichtigt die
erweiterten Tétigkeitsbereiche im Zusammenhang mit der
Nachhaltigkeitsberichterstattung.

Die vorgesehenen Regelungen zeichnen die Entscheidung des EU- und des
deutschen Gesetzgebers, die Anforderungen an Qualitatskontrollen fiir
Abschlusspriifungen auf Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten zu erstrecken, auf
der Ebene der Satzung fiir Qualitdtskontrolle nach. Dies fiihrt zu einem koh&renten
Regelungsrahmen auf allen drei Regelungsebenen (EU-Abschlusspriiferrichtlinie,
Wirtschaftspriiferordnung, Satzung fiir Qualitdtskontrolle). Anforderungen, die fiir die
Qualitétskontrolle von Abschlusspriifungen gelten, sollen wegen der vergleichbaren
Bedeutung von Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten auch fiir diese Prifungen
gelten. Mit Blick auf die vergleichbare Bedeutung der Priifung von
Nachhaltigkeitsberichten sind Regelungen desselben Umfangs auch insoweit als
angemessen anzusehen.
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d) die Auswirkungen auf den freien Personen- und Dienstleistungsverkehr innerhalb
der Europaischen Union, den anderen Vertragsstaaten des Europaischen
Wirtschaftsraums und der Schweiz;

Die Méglichkeiten grenziiberschreitender Dienstleistungserbringung im Bereich der
Priifung von Nachhaltigkeitsberichten sind durch die Abschlussprtiferrichtlinie und die
Wirtschaftspriiferordnung determiniert. Die Regelung enthélt keine
Zugangsbeschridnkung, sondern lediglich zusétzliche Angaben zur Qualifikation im
Rahmen des bestehenden Qualitédtskontrollverfahrens.

e) die Auswirkungen auf die Wahlmaoglichkeiten der Verbraucher;

Nicht einschlégig, die Qualitdtskontrolle von Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten
wird ausschlieBlich im Auftrag von WP/vBP-Praxen durchgefiihrt.

f) die Auswirkungen auf die Qualitat der bereitgestellten Dienstleistungen;

Die Regelung verbessert die Qualitédt der Qualitdtskontrollen und mittelbar die
Qualitét der Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten, da fachlich geeignete Priifer fiir
Qualitéatskontrolle ausgewéhlt werden kénnen.

g) die Moglichkeit, das angestrebte Ziel mit milderen Mitteln zu erreichen; hierbei ist in
dem Fall, in dem die Vorschrift nur durch den Verbraucherschutz gerechtfertigt ist und
sich die identifizierten Risiken auf das Verhaltnis zwischen den Berufsangehdrigen
und den Verbrauchern beschranken und sich deshalb nicht negativ auf Dritte
auswirken, insbesondere zu prifen, ob mildere Mittel in Betracht kommen, als eine
Tatigkeit einem reglementierten Beruf vorzubehalten;

Ein milderes, gleichermal3en geeignetes Mittel ist nicht ersichtlich. Ohne die
zusétzlichen Angaben kénnte die erforderliche fachliche Eignung des Priifers ftir
Qualitétskontrolle im Bereich der Nachhaltigkeitspriifung nicht zuverldssig beurteilt
werden.

Halbsatz 2: nicht einschlagig

h) die positiven oder negativen Auswirkungen der Vorschrift, wenn sie mit anderen
Vorschriften kombiniert wird, die den Zugang zu reglementierten Berufen oder deren
Ausubung beschranken; hierbei ist insbesondere zu prifen, wie die Vorschrift in der
Kombination mit anderen Anforderungen zur Erreichung desselben im
Allgemeininteresse liegenden Ziels beitragt und ob sie hierfur notwendig ist.

Die Regelung ergénzt die bestehenden Vorschriften zur Auswahl des Priifers fiir
Qualitétskontrolle sowie die gesetzlichen Anforderungen an die Priifung von
Nachhaltigkeitsberichten kohérent. Sie beinhaltet Ergdnzungen, die aus Sicht der
WPK erforderlich sind, um die Einhaltung der Qualitdtsstandards bei der
Durchftihrung von Qualitétskontrollen im Bereich Priifung von
Nachhaltigkeitsberichten sicherzustellen und damit die Qualitét der genannten
Priifungen zu gewéhrleisten. Die Neuregelungen leisten daher einen eigenstandigen
Beitrag zur Erreichung des Regelungsziels und sind dementsprechend notwendig.

Dies gilt insbesondere fir folgende Anforderungen:

aa) Tatigkeitsvorbehalte, geschitzte Berufsbezeichnungen und sonstige
Formen der Reglementierung im Sinne des Artikels 3 Absatz 1 Buchstabe a
der Richtlinie 2005/36/EG;

nicht einschléagig

#RV0114
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bb) Verpflichtungen zur kontinuierlichen beruflichen Weiterbildung;

nicht einschlagig

cc) Vorgaben zur Berufsorganisation, zu Standesregeln und zur Aufsicht;
nicht einschléagig

dd) Pflichtmitgliedschaften in einer Berufsorganisation sowie Registrierungs-
und Genehmigungsregelungen, und zwar insbesondere dann, wenn diese den
Besitz einer bestimmten Berufsqualifikation implizieren;

nicht einschlagig

ee) quantitative Beschrankungen, insbesondere Anforderungen, die die Zahl
der Zulassungen zur Auslibung eines Berufs begrenzen oder eine Mindest-
oder Hdéchstzahl derjenigen Arbeitnehmer, Geschéaftsfihrer oder Vertreter
festsetzen, die bestimmte Berufsqualifikationen besitzen miissen oder duirfen;

nicht einschlagig

ff) Anforderungen an bestimmte Rechtsformen, an Beteiligungsstrukturen oder
an die Geschéftsleitung eines Unternehmens, soweit diese Anforderungen
unmittelbar mit der Ausiibung des reglementierten Berufs zusammenhangen;

nicht einschlagig

g9) geografische Beschrankungen, einschliellich solcher Bestimmungen, die
den Beruf in einigen Teilen der Bundesrepublik Deutschland in anderer Weise
reglementieren als in anderen Teilen;

nicht einschlégig

hh) Anforderungen, die die gemeinschaftliche oder partnerschaftliche
Auslbung eines reglementierten Berufs beschranken;

nicht einschlégig
ii) Unvereinbarkeitsregeln;
nicht einschlagig

i) Anforderungen an den Versicherungsschutz oder andere Mittel des
personlichen oder kollektiven Schutzes in Bezug auf die Berufshaftpflicht;

nicht einschlégig

kk) Anforderungen an Sprachkenntnisse, die fur die Ausiibung des Berufs
erforderlich sind;

nicht einschlégig

Il) Festlegungen zu Mindest- oder Hochstpreisen;
nicht einschléagig

mm) Anforderungen an die Werbung;

nicht einschlégig

i) die folgenden Kriterien, sofern sie fur die Art oder den Inhalt der neuen oder
geanderten Vorschrift relevant sind:
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aa) der Zusammenhang zwischen dem Umfang der von einem
reglementierten Beruf erfassten oder ihm vorbehaltenen Tatigkeiten und der
erforderlichen Berufsqualifikation;

nicht einschléagig

bb) der Zusammenhang zwischen der Komplexitat der betroffenen Aufgaben
und der Notwendigkeit einer bestimmten Berufsqualifikation der sie
wahrnehmenden Personen, insbesondere in Bezug auf das Niveau, die
Eigenart und die Dauer der erforderlichen Ausbildung oder Erfahrung;

nicht einschlagig

cc) die Mdglichkeit, die berufliche Qualifikation auf alternativen Wegen zu
erlangen;

nicht einschldgig

dd) die Eignung der einem bestimmten Beruf vorbehaltenen Tatigkeiten, mit
anderen Berufen geteilt zu werden;

nicht einschlagig

ee) der Grad an Autonomie bei der Ausliibung eines reglementierten Berufs
und die Auswirkungen von Organisations- und Uberwachungsmodalitaten auf
die Erreichung des angestrebten Ziels, insbesondere wenn die mit dem Beruf
zusammenhangenden Tatigkeiten unter der Kontrolle und Verantwortung einer
ordnungsgemal qualifizierten Fachkraft stehen;

nicht einschlégig

ff) die wissenschaftlichen und technologischen Entwicklungen, die die
Informationsasymmetrie zwischen Berufsangehoérigen und Verbrauchern
verringern oder verstarken koénnen;

nicht einschlagig

4. muss, soweit sie spezifische Anforderungen im Zusammenhang mit der voribergehenden
oder gelegentlichen Erbringung von Dienstleistungen gemaR Titel Il der Richtlinie
2005/36/EG enthalt, insbesondere auch im Hinblick auf diese Anforderungen
verhaltnismanig sein, es sei denn, dass es sich um Malihahmen handelt, durch die die
Einhaltung geltender Arbeits- und Beschaftigungsbedingungen gewahrleistet werden soll und
die im Einklang mit dem Recht der Europaischen Union angewendet werden; die
VerhaltnismaRigkeitsprufung umfasst vor allem

a) automatische voriibergehende Eintragungen oder Pro-forma-Mitgliedschaften bei
einer Berufsorganisation im Sinne des Artikels 6 Absatz 1 Buchstabe a der Richtlinie
2005/36/EG;

b) vorherige Meldungen im Sinne des Artikels 7 Absatz 1 der Richtlinie 2005/36/EG,
erforderliche Dokumente im Sinne des Artikels 7 Absatz 2 der Richtlinie 2005/36/EG
und sonstige gleichwertige Anforderungen;

¢) Gebuhren und Entgelte, die vom Dienstleistungserbringer flir Verwaltungsverfahren
im Zusammenhang mit dem Zugang zu einem reglementierten Beruf oder dessen
AuslUbung gefordert werden.

#RVO0116
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Die Neuregelungen beinhalten keine spezifischen Anforderungen im Zusammenhang mit der
voriibergehenden oder gelegentlichen Erbringung von Dienstleistungen nach der EU-
Dienstleistungsrichtlinie.

#RV0117



Stand: 13.07.2026

VerhiéltnismaBigkeitspriifung nach §§ 57c Abs. 1 Satz 4, 57 Abs. 3a WPO

Anpassung der Satzung fiir Qualitdtskontrolle an das CSRD-Umsetzungsgesetz
§ 12 Abs. 3 SaQK-E

(3) "Nach einer Anzeige nach § 7 ordnet die Kommission fiir Qualitatskontrolle eine
Qualitatskontrolle an. ?2In den Fallen der erstmaligen Anzeige nach § 7 ist bei Praxen, deren
Qualitatssicherungssystem noch nicht geprift wurde, eine Qualitatskontrolle spatestens nach drei
Jahren anzuordnen. 3Satz 2 gilt fiir WP/vBP in eigener Praxis und
Wirtschaftspriifungsgesellschaften, die erstmals angezeigt haben, gesetzlich
vorgeschriebene Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten durchzufiihren, erst fiir
Anzeigen, die ab dem 1. Januar 2029 erfolgen. *Fiir Praxen, die bereits aufgrund der
Durchfiihrung gesetzlich vorgeschriebener Abschlusspriifungen einer Qualitatskontrolle
unterliegen, bleibt der Turnus ihrer Qualitdtskontrolle unberiihrt.

Zu priifende Kriterien (Anlage 1 zu § 57 Absatz 3a Satz 1 und § 57c Absatz 1 Satz 4
WPO):

Eine Vorschrift im Sinne des § 57 Absatz 3 Satz 3

1. darf weder eine direkte noch eine indirekte Diskriminierung auf Grund der
Staatsangehdrigkeit oder des Wohnsitzes darstellen;

Die Regelung kniipft ausschlie8lich an die Anzeige der Tétigkeit als Priifer fiir
Nachhaltigkeitsberichte sowie an den bestehenden Qualitétskontrollturnus an. Eine
Differenzierung nach Staatsangehdérigkeit oder Wohnsitz erfolgt nicht. Eine direkte oder
indirekte Diskriminierung liegt daher nicht vor.

2. muss durch zwingende Ziele des Allgemeininteresses objektiv gerechtfertigt sein; wahrend
Grunde, die rein wirtschaftlicher oder verwaltungstechnischer Natur sind, hierbei
ausscheiden; insbesondere kommen in Betracht

a) die offentliche Sicherheit und Ordnung,

nicht einschlégig

b) die 6ffentliche Gesundheit,

nicht einschlagig

c¢) die geordnete Rechtspflege,

nicht einschlégig

d) der Schutz der Verbraucher und der sonstigen Dienstleistungsempfanger,

Die Regelung dient der Sicherstellung einer geordneten und wirksamen
Qualitatskontrolle bei Praxen, die Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten
durchfiihren. Dadurch wird die Verlasslichkeit der Priifungsleistungen und der
gepriiften Nachhaltigkeitsinformationen im Interesse sowohl! der berichtspflichtigen
Unternehmen als unmittelbarer Dienstleistungsempfanger als auch der sonstigen
Adressaten der Nachhaltigkeitsberichterstattung gewéhrleistet. Zugleich werden
unnoétige Doppelbelastungen und organisatorische Unsicherheiten bei der
Durchfiihrung von Qualitatskontrollen vermieden, ohne das Schutzniveau der
Qualitatskontrolle zu verringern. Dies stellt ein zwingendes Ziel des
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Allgemeininteresses dar, durch welches die vorgesehenen Regelungen objektiv
gerechtfertigt sind.

e) der Schutz der Arbeitnehmer,

nicht einschlagig

f) die Lauterkeit des Handelsverkehrs,
nicht einschlagig

g) die Betrugsbekampfung,

nicht einschlégig

h) die Verhinderung von Steuerhinterziehung und Steuervermeidung einschlieRlich
der wirksamen Steueraufsicht,

nicht einschlégig

i) der Schutz des geistigen Eigentums,
nicht einschléagig

j) der Umweltschutz,

nicht einschlégig

k) die Sozialpolitik einschliellich des finanziellen Gleichgewichts der sozialen
Sicherungssysteme und

nicht einschlagig
1) die Kulturpolitik einschlie3lich des Schutzes des Kulturerbes;
nicht einschlagig

3. muss zur Erreichung des angestrebten Ziels des Allgemeininteresses geeignet sein und
darf nicht tGber das zur Erreichung dieses Ziels erforderliche Mal} hinausgehen; hierbei sind
zu bertcksichtigen

a) die Eigenarten der mit dem angestrebten Ziel verbundenen Risiken, insbesondere
der Risiken fUr Verbraucher und sonstige Dienstleistungsempfanger, fir
Berufsangehdrige und fir Dritte;

Ohne Ubergangsregelung kénnten widerspriichliche oder verkiirzte
Qualitatskontrollzeitrdume entstehen. Dies wiirde zu Rechtsunsicherheit sowie zu
zusétzlichem organisatorischem und wirtschaftlichem Aufwand fiir die betroffenen
Praxen fiihren. Die Neuregelung dient gerade der Vermeidung solcher Belastungen,
indem die Ubergangsregelung des § 140 Abs. 3 WPO-E umgesetzt und klargestellt
wird, dass bestehende Qualitatskontrollturnusse unberiihrt bleiben. Dadurch werden
Doppelbelastungen und verkiirzte Priifungszeitrdume vermieden sowie eine
sachgerechte und planbare Einbeziehung der Priifungen von
Nachhaltigkeitsberichten gewéhrleistet.

Die Regelungen sind geeignet und erforderlich, einen sachgerechten Ubergang in die
Qualitétskontrolle von Priifern fiir Nachhaltigkeitsberichte sicherzustellen und
zugleich unverhéltnisméaBige Belastungen bereits qualitatskontrollierter Praxen zu
vermeiden. Dabei gehen sie auch nicht (iber das zur Erreichung des Ziels
erforderliche Mal3 hinaus.
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b) die Eignung bereits bestehender spezifischer oder allgemeiner Regelungen, etwa
solcher des Verbraucherschutzes, das angestrebte Ziel zu erreichen;

Die bisherigen Regelungen erfassen die Besonderheiten bereits qualitdtskontrollierter
Praxen im Ubergang zur Nachhaltigkeitspriifung nicht ausreichend. Die durch das
CSRD-Umsetzungsgesetz auf gesetzlicher Ebene (Wirtschaftspriiferordnung)
eingefiihrten Regelungen zu den Anforderungen bei der Durchfiihrung
Qualitétskontrollen im Bereich Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten haben als
allgemeine Regelungen nicht den Detaillierungsgrad von Satzungsregelungen und
sind deshalb nicht im selben Mal3e zur Zielerreichung geeignet. Eine ergdnzende
Regelung ist daher erforderlich.

c) die Eignung der Vorschrift, das angestrebte Ziel angemessen, koharent und
systematisch zu erreichen, wobei insbesondere zu beachten ist, wie solchen Risiken
entgegengewirkt werden soll, die bei vergleichbaren Tatigkeiten in ahnlicher Weise
identifiziert wurden;

Die Regelung gewéhrleistet eine einheitliche und systematische Umsetzung der
Ubergangsvorschriften des § 140 Abs. 3 WPO-E. Sie verhindert sachlich nicht
gerechtfertigte Verklirzungen laufender Qualitédtskontrollturnusse.

d) die Auswirkungen auf den freien Personen- und Dienstleistungsverkehr innerhalb
der Europaischen Union, den anderen Vertragsstaaten des Europaischen
Wirtschaftsraums und der Schweiz;

Die Mdéglichkeiten grenziiberschreitender Dienstleistungserbringung im Bereich der
Priifung von Nachhaltigkeitsberichten sind durch die Abschlussprtiferrichtlinie und die
Wirtschaftspriiferordnung determiniert. Die Regelung betrifft allein die Organisation
und zeitliche Durchfiihrung der Qualitdtskontrolle innerhalb des bestehenden
Berufsaufsichtssystems.

e) die Auswirkungen auf die Wahlmaglichkeiten der Verbraucher;

Nicht einschlagig, die Qualitdtskontrolle von Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten
wird ausschlie3lich im Auftrag von WP/vBP-Praxen durchgeftihrt.

f) die Auswirkungen auf die Qualitat der bereitgestellten Dienstleistungen;

Die Regelung sichert eine kontinuierliche Qualitétskontrolle und vermeidet
organisatorische Doppelbelastungen, ohne das Qualitdtsniveau der Priifungen zu
beeintréchtigen.

g) die Moglichkeit, das angestrebte Ziel mit milderen Mitteln zu erreichen; hierbei ist in
dem Fall, in dem die Vorschrift nur durch den Verbraucherschutz gerechtfertigt ist und
sich die identifizierten Risiken auf das Verhaltnis zwischen den Berufsangehdrigen
und den Verbrauchern beschranken und sich deshalb nicht negativ auf Dritte
auswirken, insbesondere zu prufen, ob mildere Mittel in Betracht kommen, als eine
Tatigkeit einem reglementierten Beruf vorzubehalten;

Ein milderes, gleichermal3en geeignetes Mittel ist nicht ersichtlich. Ohne die
Regelung kénnten unnétige Doppelpriifungen oder verkiirzte Kontrollfristen
entstehen.

Halbsatz 2: nicht einschlagig

h) die positiven oder negativen Auswirkungen der Vorschrift, wenn sie mit anderen
Vorschriften kombiniert wird, die den Zugang zu reglementierten Berufen oder deren
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Auslibung beschranken; hierbei ist insbesondere zu prifen, wie die Vorschrift in der
Kombination mit anderen Anforderungen zur Erreichung desselben im
Allgemeininteresse liegenden Ziels beitragt und ob sie hierfir notwendig ist.

Die Regelung ergénzt die gesetzlichen Vorgaben der §§ 57a und 140 WPO-E
kohérent und verhindert Wertungswiderspriiche zwischen bestehendem
Qualitétskontrollturnus und erstmaliger Anzeige von Nachhaltigkeitspriifungen. Die
Neuregelungen leisten daher einen eigensténdigen Beitrag zur Erreichung des
Regelungsziels und sind dementsprechend notwendig.

Dies gilt insbesondere fiir folgende Anforderungen:

aa) Tatigkeitsvorbehalte, geschitzte Berufsbezeichnungen und sonstige
Formen der Reglementierung im Sinne des Artikels 3 Absatz 1 Buchstabe a
der Richtlinie 2005/36/EG;

nicht einschlagig

bb) Verpflichtungen zur kontinuierlichen beruflichen Weiterbildung;

nicht einschlégig

cc) Vorgaben zur Berufsorganisation, zu Standesregeln und zur Aufsicht;
nicht einschlagig

dd) Pflichtmitgliedschaften in einer Berufsorganisation sowie Registrierungs-
und Genehmigungsregelungen, und zwar insbesondere dann, wenn diese den
Besitz einer bestimmten Berufsqualifikation implizieren;

nicht einschlagig

ee) quantitative Beschrankungen, insbesondere Anforderungen, die die Zahl
der Zulassungen zur Auslibung eines Berufs begrenzen oder eine Mindest-
oder Hdéchstzahl derjenigen Arbeitnehmer, Geschéaftsfihrer oder Vertreter
festsetzen, die bestimmte Berufsqualifikationen besitzen miissen oder diirfen;

nicht einschlagig

ff) Anforderungen an bestimmte Rechtsformen, an Beteiligungsstrukturen oder
an die Geschéftsleitung eines Unternehmens, soweit diese Anforderungen
unmittelbar mit der Ausiibung des reglementierten Berufs zusammenhangen;

nicht einschlégig

gg) geografische Beschrankungen, einschliellich solcher Bestimmungen, die
den Beruf in einigen Teilen der Bundesrepublik Deutschland in anderer Weise
reglementieren als in anderen Teilen;

nicht einschlégig

hh) Anforderungen, die die gemeinschaftliche oder partnerschaftliche
Auslbung eines reglementierten Berufs beschranken;

nicht einschléagig
ii) Unvereinbarkeitsregeln;

nicht einschléagig

#RV0121



Stand: 13.07.2026

#RV0122

ii) Anforderungen an den Versicherungsschutz oder andere Mittel des
personlichen oder kollektiven Schutzes in Bezug auf die Berufshaftpflicht;

nicht einschlagig

kk) Anforderungen an Sprachkenntnisse, die fur die Ausiibung des Berufs
erforderlich sind;

nicht einschlégig

Il) Festlegungen zu Mindest- oder Hochstpreisen;
nicht einschlagig

mm) Anforderungen an die Werbung;

nicht einschlégig

i) die folgenden Kriterien, sofern sie fir die Art oder den Inhalt der neuen oder
geanderten Vorschrift relevant sind:

aa) der Zusammenhang zwischen dem Umfang der von einem
reglementierten Beruf erfassten oder ihm vorbehaltenen Tatigkeiten und der
erforderlichen Berufsqualifikation;

nicht einschlégig

bb) der Zusammenhang zwischen der Komplexitat der betroffenen Aufgaben
und der Notwendigkeit einer bestimmten Berufsqualifikation der sie
wahrnehmenden Personen, insbesondere in Bezug auf das Niveau, die
Eigenart und die Dauer der erforderlichen Ausbildung oder Erfahrung;

nicht einschlégig

cc) die Mdglichkeit, die berufliche Qualifikation auf alternativen Wegen zu
erlangen;

nicht einschlagig

dd) die Eignung der einem bestimmten Beruf vorbehaltenen Tatigkeiten, mit
anderen Berufen geteilt zu werden,;

nicht einschlégig

ee) der Grad an Autonomie bei der Auslibung eines reglementierten Berufs
und die Auswirkungen von Organisations- und Uberwachungsmodalitaten auf
die Erreichung des angestrebten Ziels, insbesondere wenn die mit dem Beruf
zusammenhangenden Tatigkeiten unter der Kontrolle und Verantwortung einer
ordnungsgemal qualifizierten Fachkraft stehen;

nicht einschlégig

ff) die wissenschaftlichen und technologischen Entwicklungen, die die
Informationsasymmetrie zwischen Berufsangehoérigen und Verbrauchern
verringern oder verstarken koénnen;

nicht einschlégig

4. muss, soweit sie spezifische Anforderungen im Zusammenhang mit der voriibergehenden
oder gelegentlichen Erbringung von Dienstleistungen gemaR Titel Il der Richtlinie
2005/36/EG enthalt, insbesondere auch im Hinblick auf diese Anforderungen
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verhaltnismanig sein, es sei denn, dass es sich um Malinahmen handelt, durch die die
Einhaltung geltender Arbeits- und Beschaftigungsbedingungen gewahrleistet werden soll und
die im Einklang mit dem Recht der Europaischen Union angewendet werden; die
VerhaltnismaRigkeitsprifung umfasst vor allem

a) automatische voriibergehende Eintragungen oder Pro-forma-Mitgliedschaften bei
einer Berufsorganisation im Sinne des Artikels 6 Absatz 1 Buchstabe a der Richtlinie
2005/36/EG;

b) vorherige Meldungen im Sinne des Artikels 7 Absatz 1 der Richtlinie 2005/36/EG,
erforderliche Dokumente im Sinne des Artikels 7 Absatz 2 der Richtlinie 2005/36/EG
und sonstige gleichwertige Anforderungen;

c) Gebuhren und Entgelte, die vom Dienstleistungserbringer fir Verwaltungsverfahren
im Zusammenhang mit dem Zugang zu einem reglementierten Beruf oder dessen
Auslbung gefordert werden.

Die Neuregelungen beinhalten keine spezifischen Anforderungen im Zusammenhang mit der
voriibergehenden oder gelegentlichen Erbringung von Dienstleistungen nach der EU-
Dienstleistungsrichtlinie.

#RV0123
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VerhiéltnismaBigkeitspriifung nach §§ 57c Abs. 1 Satz 4, 57 Abs. 3a WPO

Anpassung der Satzung fiir Qualitdtskontrolle an das CSRD-Umsetzungsgesetz
§ 20 Abs. 2 Satz 4 und 5 SaQK-E

(2) 1Zur Beurteilung der Wirksamkeit der Grundsatze und Verfahren zur Auftragsabwicklung
sind risikoorientiert in einem angemessen Umfang Prifungen einzelner Auftrage
(Auftragspriifung) durchzufiihren. 2Die Grundgesamtheit der Auftrage besteht aus den seit der
letzten Qualitatskontrolle durchgefiihrten gesetzlich vorgeschriebenen Abschlussprifungen
nach § 316 HGB und betriebswirtschaftlichen Prifungen, die von der Bundesanstalt fiir
Finanzdienstleistungsaufsicht beauftragt wurden sowie aus den gesetzlich vorgeschriebenen
Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten nach § 324b HGB. 3Zur Grundgesamtheit kénnen
auch Auftrage gehoren, die im Zeitpunkt der Beendigung der Qualitatskontrolle noch nicht
abgeschlossen sind, soweit keine ausreichenden abgeschlossenen Auftrage zur Verfugung
stehen und dies fur die Beurteilung der Angemessenheit oder Wirksamkeit des
Qualitatssicherungssystems erforderlich ist. “Erweitert sich die Grundgesamtheit nach dem
abgeschlossenen Priifervorschlagsverfahren erstmals um Priifungen von
Nachhaltigkeitsberichten nach § 324b HGB, ist dies der Wirtschaftspriiferkammer
unverziiglich mitzuteilen 5Die Mitteilung ist um die Angaben nach § 8 Abs. 1 Satz 2 Nr. 4 zu
erganzen.

Zu prufende Kriterien (Anlage 1 zu § 57 Absatz 3a Satz 1 und § 57c Absatz 1 Satz 4
WPO):

Eine Vorschrift im Sinne des § 57 Absatz 3 Satz 3

1. darf weder eine direkte noch eine indirekte Diskriminierung auf Grund der
Staatsangehdrigkeit oder des Wohnsitzes darstellen;

Die Regelung gilt unterschiedslos fiir alle WP/vBP und Berufsgesellschaften, die
Qualitétskontrollen im Bereich der Priifung von Nachhaltigkeitsberichten durchfiihren. Eine
Differenzierung nach Staatsangehdérigkeit oder Wohnsitz erfolgt nicht. Eine unmittelbare oder
mittelbare Diskriminierung liegt daher nicht vor.

2. muss durch zwingende Ziele des Allgemeininteresses objektiv gerechtfertigt sein; wahrend
Grunde, die rein wirtschaftlicher oder verwaltungstechnischer Natur sind, hierbei
ausscheiden; insbesondere kommen in Betracht

a) die offentliche Sicherheit und Ordnung,

nicht einschlagig

b) die 6ffentliche Gesundheit,

nicht einschlégig

c¢) die geordnete Rechtspflege,

nicht einschlégig

d) der Schutz der Verbraucher und der sonstigen Dienstleistungsempfanger,

Die Erweiterung des § 20 Abs. 2 SaQK-E um Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten
sowie die Einfiihrung einer Mitteilungspflicht hinsichtlich der erforderlichen Kenntnisse
und Erfahrungen des Priifers fiir Qualitédtskontrolle einschliel3lich eines méglichen
Einsatzes von Spezialisten dienen der Sicherstellung einer ordnungsgeméfiien und
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fachgerechten Qualitdtskontrolle. Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten weisen
teilweise besondere fachliche und technische Anforderungen auf.

Durch die Mitteilungspflicht wird gewéhrleistet, dass die Kommission fiir
Qualitatskontrolle friihzeitig beurteilen kann, ob fiir die konkrete Qualitatskontrolle
zusétzliche Fachkenntnisse oder der Einsatz von Spezialisten erforderlich sind.
Hierdurch kann das Risiko vermindert werden, dass Qualitdtskontrollen ohne
ausreichende fachliche Expertise durchgefiihrt werden und wesentliche Méngel im
Qualitétssicherungssystem oder bei der Auftragsabwicklung unerkannt bleiben.

Die Regelung dient damit dem Schutz sowohl der berichtspflichtigen Unternehmen
als unmittelbarer Dienstleistungsempfanger als auch der sonstigen Adressaten der
Nachhaltigkeitsberichterstattung, die auf die Verldsslichkeit und Qualitét der geprtiften
Nachhaltigkeitsinformationen vertrauen. Zugleich wird durch die friihzeitige Klérung
des Bedarfs an Spezialisten vermieden, dass wegen einer unzureichend
vorbereiteten Qualitdtskontrolle eine weitere Qualitdtskontrolle oder eine
Sonderpriifung angeordnet werden muss. Dies férdert die Effizienz und
Verldsslichkeit des Qualitdtskontrollverfahrens, ohne die betroffenen Praxen (iber das
erforderliche Mal3 hinaus zu belasten. Dies stellt ein zwingendes Ziel des
Allgemeininteresses dar, durch welches die vorgesehenen Regelungen objektiv
gerechtfertigt sind.

e) der Schutz der Arbeitnehmer,

nicht einschlagig

f) die Lauterkeit des Handelsverkehrs,
nicht einschlégig

g) die Betrugsbekampfung,

nicht einschlagig

h) die Verhinderung von Steuerhinterziehung und Steuervermeidung einschliel3lich
der wirksamen Steueraufsicht,

nicht einschléagig

i) der Schutz des geistigen Eigentums,
nicht einschlégig

j) der Umweltschutz,

nicht einschléagig

k) die Sozialpolitik einschlief3lich des finanziellen Gleichgewichts der sozialen
Sicherungssysteme und

nicht einschlégig
I) die Kulturpolitik einschlieBlich des Schutzes des Kulturerbes;
nicht einschlagig

3. muss zur Erreichung des angestrebten Ziels des Allgemeininteresses geeignet sein und
darf nicht Uber das zur Erreichung dieses Ziels erforderliche Mal hinausgehen; hierbei sind
zu berucksichtigen
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a) die Eigenarten der mit dem angestrebten Ziel verbundenen Risiken, insbesondere
der Risiken fUr Verbraucher und sonstige Dienstleistungsempfanger, fir
Berufsangehorige und fur Dritte;

Fir WP/vBP und Berufsgesellschaften kann die Mitteilungspflicht zu einem
zusétzlichen organisatorischen und dokumentarischen Aufwand fiihren.

Die Neuregelung ist dennoch verhéltnisméaflig. Sie dient der ordnungsgeméflen
Durchftihrung der Qualitédtskontrolle und stellt sicher, dass Priifungen von
Nachhaltigkeitsberichten angemessen in die Auftragsauswahl einbezogen werden.
Die Mitteilungspflicht soll zudem eine sachgerechte Besetzung der Qualitatskontrolle
ermdglichen und Doppelbelastungen durch eine erneute Qualitdtskontrolle
vermeiden. Die Regelung beschrénkt sich damit auf das erforderliche Ma@.

b) die Eignung bereits bestehender spezifischer oder allgemeiner Regelungen, etwa
solcher des Verbraucherschutzes, das angestrebte Ziel zu erreichen;

Die bisherigen Regelungen enthalten keine ausdriickliche Mitteilungspflicht von
Kenntnissen und Erfahrungen des Priifers fiir Qualitdtskontrolle sowie des méglichen
Einsatzes von Spezialisten im Bereich der Nachhaltigkeitspriifung nach Abschluss
des Vorschlagsverfahrens nach § 57a Abs. 6 WPO. Die durch das CSRD-
Umsetzungsgesetz auf gesetzlicher Ebene (Wirtschaftspriiferordnung) eingefiihrten
Regelungen zu den Anforderungen bei der Durchfiihrung von Qualitdtskontrollen im
Bereich Priifungen von Nachhaltigkeitsberichten haben als allgemeine Regelungen
nicht den Detaillierungsgrad von Satzungsregelungen und sind deshalb nicht im
selben Mal3e zur Zielerreichung geeignet. Eine ergdnzende Regelung ist daher
erforderlich.

c¢) die Eignung der Vorschrift, das angestrebte Ziel angemessen, koharent und
systematisch zu erreichen, wobei insbesondere zu beachten ist, wie solchen Risiken
entgegengewirkt werden soll, die bei vergleichbaren Tatigkeiten in dhnlicher Weise
identifiziert wurden;

Die Regelung fligt sich systematisch in die Anforderungen an eine risikoorientierte
und ordnungsgemél3e Qualitétskontrolle ein. Sie ermdglicht eine friihzeitige Reaktion
der Kommission fiir Qualitdtskontrolle und unterstiitzt eine sachgerechte
Durchfiihrung der Qualitatskontrolle.

d) die Auswirkungen auf den freien Personen- und Dienstleistungsverkehr innerhalb
der Europaischen Union, den anderen Vertragsstaaten des Europaischen
Wirtschaftsraums und der Schweiz;

Die Mdéglichkeiten grenziiberschreitender Dienstleistungserbringung im Bereich der
Priifung von Nachhaltigkeitsberichten sind durch die Abschlusspritiferrichtlinie und die
Wirtschaftspriiferordnung determiniert.

Die Regelung begriindet lediglich eine verfahrensbezogene Mitteilungspflicht
innerhalb des bestehenden Qualitatskontrollverfahrens.

e) die Auswirkungen auf die Wahlmdglichkeiten der Verbraucher;
nicht einschlagig
f) die Auswirkungen auf die Qualitat der bereitgestellten Dienstleistungen;

Die Regelung verbessert die Qualitat der Qualitdtskontrollen, da notwendige
Kenntnisse und Erfahrungen friihzeitig berticksichtigt werden kénnen.
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g) die Méglichkeit, das angestrebte Ziel mit milderen Mitteln zu erreichen; hierbei ist in
dem Fall, in dem die Vorschrift nur durch den Verbraucherschutz gerechtfertigt ist und
sich die identifizierten Risiken auf das Verhaltnis zwischen den Berufsangehdrigen
und den Verbrauchern beschranken und sich deshalb nicht negativ auf Dritte
auswirken, insbesondere zu priifen, ob mildere Mittel in Betracht kommen, als eine
Tatigkeit einem reglementierten Beruf vorzubehalten;

Ein milderes, gleichermalien geeignetes Mittel ist nicht ersichtlich. Ohne
Mitteilungspflicht kbnnte das Fehlen erforderlicher Kenntnisse und Erfahrungen bzw.
die Notwendigkeit des Einsatzes von Spezialisten erst im laufenden oder
abgeschlossenen Qualitédtskontrollverfahren erkannt werden, was zu
Wiederholungspriifungen fiihren kénnte.

Halbsatz 2: nicht einschlégig

h) die positiven oder negativen Auswirkungen der Vorschrift, wenn sie mit anderen
Vorschriften kombiniert wird, die den Zugang zu reglementierten Berufen oder deren
Ausubung beschranken; hierbei ist insbesondere zu prifen, wie die Vorschrift in der
Kombination mit anderen Anforderungen zur Erreichung desselben im
Allgemeininteresse liegenden Ziels beitragt und ob sie hierfir notwendig ist.

Die Regelung ergénzt die bestehenden Anforderungen an die Durchfiihrung von
Qualitéatskontrollen kohédrent und unterstlitzt die sachgerechte Anwendung der
Vorschriften (ber die Qualitdtskontrolle bei Nachhaltigkeitspriifungen.

Sie beinhaltet Ergdnzungen, die aus Sicht der WPK erforderlich sind, um die
Einhaltung der Pflichten bei der Durchfiihrung von Qualitdtskontrollen im Bereich
Priifung von Nachhaltigkeitsberichten sicherzustellen und damit die Qualitat der
genannten Priifungen zu gewéhrleisten. Die Neuregelungen leisten daher einen
eigensténdigen Beitrag zur Erreichung des Regelungsziels und sind
dementsprechend notwendig.

Dies gilt insbesondere fir folgende Anforderungen:

aa) Tatigkeitsvorbehalte, geschitzte Berufsbezeichnungen und sonstige
Formen der Reglementierung im Sinne des Artikels 3 Absatz 1 Buchstabe a
der Richtlinie 2005/36/EG;

nicht einschlagig

bb) Verpflichtungen zur kontinuierlichen beruflichen Weiterbildung;

nicht einschlégig

cc) Vorgaben zur Berufsorganisation, zu Standesregeln und zur Aufsicht;
nicht einschlagig

dd) Pflichtmitgliedschaften in einer Berufsorganisation sowie Registrierungs-
und Genehmigungsregelungen, und zwar insbesondere dann, wenn diese den
Besitz einer bestimmten Berufsqualifikation implizieren;

nicht einschléagig

ee) quantitative Beschrankungen, insbesondere Anforderungen, die die Zahl
der Zulassungen zur Auslibung eines Berufs begrenzen oder eine Mindest-
oder Hdéchstzahl derjenigen Arbeitnehmer, Geschéaftsfihrer oder Vertreter
festsetzen, die bestimmte Berufsqualifikationen besitzen missen oder duirfen;
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nicht einschlégig

ff) Anforderungen an bestimmte Rechtsformen, an Beteiligungsstrukturen oder
an die Geschéftsleitung eines Unternehmens, soweit diese Anforderungen
unmittelbar mit der Ausiibung des reglementierten Berufs zusammenhangen;

nicht einschlagig

g9) geografische Beschrankungen, einschliellich solcher Bestimmungen, die
den Beruf in einigen Teilen der Bundesrepublik Deutschland in anderer Weise
reglementieren als in anderen Teilen;

nicht einschlégig

hh) Anforderungen, die die gemeinschaftliche oder partnerschaftliche
Auslibung eines reglementierten Berufs beschranken;

nicht einschlagig
ii) Unvereinbarkeitsregeln;
nicht einschlégig

jj) Anforderungen an den Versicherungsschutz oder andere Mittel des
persoénlichen oder kollektiven Schutzes in Bezug auf die Berufshaftpflicht;

nicht einschlégig

kk) Anforderungen an Sprachkenntnisse, die fur die Ausibung des Berufs
erforderlich sind;

nicht einschlagig

Il) Festlegungen zu Mindest- oder Hochstpreisen;
nicht einschlégig

mm) Anforderungen an die Werbung;

nicht einschlégig

i) die folgenden Kriterien, sofern sie fur die Art oder den Inhalt der neuen oder
geanderten Vorschrift relevant sind:

aa) der Zusammenhang zwischen dem Umfang der von einem
reglementierten Beruf erfassten oder ihm vorbehaltenen Tatigkeiten und der
erforderlichen Berufsqualifikation;

nicht einschléagig

bb) der Zusammenhang zwischen der Komplexitat der betroffenen Aufgaben
und der Notwendigkeit einer bestimmten Berufsqualifikation der sie
wahrnehmenden Personen, insbesondere in Bezug auf das Niveau, die
Eigenart und die Dauer der erforderlichen Ausbildung oder Erfahrung;

nicht einschléagig

cc) die Mdglichkeit, die berufliche Qualifikation auf alternativen Wegen zu
erlangen;

nicht einschlagig



Stand: 13.07.2026

dd) die Eignung der einem bestimmten Beruf vorbehaltenen Tatigkeiten, mit
anderen Berufen geteilt zu werden;

nicht einschlagig

ee) der Grad an Autonomie bei der Austibung eines reglementierten Berufs
und die Auswirkungen von Organisations- und Uberwachungsmodalitaten auf
die Erreichung des angestrebten Ziels, insbesondere wenn die mit dem Beruf
zusammenhangenden Tatigkeiten unter der Kontrolle und Verantwortung einer
ordnungsgemal qualifizierten Fachkraft stehen;

nicht einschlagig

ff) die wissenschaftlichen und technologischen Entwicklungen, die die
Informationsasymmetrie zwischen Berufsangehdrigen und Verbrauchern
verringern oder verstarken konnen;

nicht einschlégig

4. muss, soweit sie spezifische Anforderungen im Zusammenhang mit der voriibergehenden
oder gelegentlichen Erbringung von Dienstleistungen gemaf Titel Il der Richtlinie
2005/36/EG enthalt, insbesondere auch im Hinblick auf diese Anforderungen
verhaltnismanig sein, es sei denn, dass es sich um Malihahmen handelt, durch die die
Einhaltung geltender Arbeits- und Beschaftigungsbedingungen gewahrleistet werden soll und
die im Einklang mit dem Recht der Europaischen Union angewendet werden; die
VerhaltnismaRigkeitsprifung umfasst vor allem

a) automatische voribergehende Eintragungen oder Pro-forma-Mitgliedschaften bei
einer Berufsorganisation im Sinne des Artikels 6 Absatz 1 Buchstabe a der Richtlinie
2005/36/EG;

b) vorherige Meldungen im Sinne des Artikels 7 Absatz 1 der Richtlinie 2005/36/EG,
erforderliche Dokumente im Sinne des Artikels 7 Absatz 2 der Richtlinie 2005/36/EG
und sonstige gleichwertige Anforderungen;

¢) Gebuhren und Entgelte, die vom Dienstleistungserbringer fir Verwaltungsverfahren
im Zusammenhang mit dem Zugang zu einem reglementierten Beruf oder dessen
Auslibung gefordert werden.

Die Neuregelungen beinhalten keine spezifischen Anforderungen im Zusammenhang mit der
voriibergehenden oder gelegentlichen Erbringung von Dienstleistungen nach der EU-
Dienstleistungsrichtlinie.
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VerhiéltnismaBigkeitspriifung nach §§ 57c Abs. 1 Satz 4, 57 Abs. 3a WPO
Streichung des § 35 SaQK

1Die Satzung fur Qualitatskontrolle bedarf der Genehmigung des Bundesministeriums fur
Wirtschaft und Energie im Einvernehmen mit dem Bundesministerium der Justiz und fur

Verbraucherschutz und tritt am Tage nach der Bekanntgabe im Bundesanzeiger in Kraft. 2\t
Inkrafttreten dieser Satzung tritt die Satzung fir Qualitatskontrolle vom 18. Januar 2001 (BAnz. S.
2181), die zuletzt durch Beschluss des Beirates vom 22. November 2013 (BAnz. AT 13.02.2014
B1) geandert worden ist, aulRer Kraft.

Die Durchfilhrung einer VerhaltnisméaRigkeitspriifung ist bei Neuregelungen und Anderungen
erforderlich, die den Berufszugang oder die Berufsaustibung beschranken (Art. 4 Abs. 1 der
Richtlinie (EU) 2018/958), also in geschltzte Rechtspositionen (Grundfreiheiten,
Grundrechte) eingreifen. Die Aufhebung oder Streichung rein deklaratorischer oder
gegenstandslos gewordener Vorschriften stellt demgegeniber grundsatzlich keinen solchen
Eingriff dar und ist einer VerhaltnismaRigkeitsprifung daher regelmafig nicht zuganglich.

Vorliegend handelt es sich um die vollstandige Streichung des § 35 SaQK. Die Vorschrift
enthalt keine eigenstandigen materiellen Anforderungen an den Berufszugang oder die
Berufsaustibung. Satz 1 gibt lediglich den mittlerweile Uberholten gesetzlichen Stand zum
Inkrafttreten wieder. Satz 2 hat sich zwischenzeitlich erledigt. Die Vorschrift besitzt daher
keinen eigenstandigen Regelungsgehalt mehr.

Durch die Streichung des § 35 SaQK werden weder neue Pflichten begriindet noch
bestehende Berufsausiubungsregelungen verscharft oder erweitert. Eine Beschrankung der
Berufsaustibung oder des freien Dienstleistungsverkehrs ist hiermit nicht verbunden. Eine
VerhaltnismaRigkeitsprufung nach §§ 57c Abs. 1 Satz 4, 57 Abs. 3a WPO ist daher insoweit
nicht durchzufihren.

Es bestehen zudem keine Anhaltspunkte dafir, dass durch die Streichung des § 35 SaQK
verbleibende Regelungen der Satzung fur Qualitadtskontrolle inkoharent oder
unverhaltnismaRig werden kénnten. Die Vorschrift enthalt ausschlieRlich Ubergangs- und
Inkrafttretensregelungen ohne materiellen Bezug zu den brigen Regelungen der Satzung
fur Qualitatskontrolle. Ein sachlicher Zusammenhang mit den verbleibenden Vorschriften
besteht nicht. Die Streichung dient vielmehr der redaktionellen Bereinigung und der
Anpassung an den aktuellen Rechtsstand.

Zu prifende Kriterien (Anlage 1 zu § 57 Absatz 3a Satz 1 und § 57c Absatz 1 Satz 4
WPO):

Eine Vorschrift im Sinne des § 57 Absatz 3 Satz 3

1. darf weder eine direkte noch eine indirekte Diskriminierung auf Grund der
Staatsangehdrigkeit oder des Wohnsitzes darstellen;

nicht einschlégig

2. muss durch zwingende Ziele des Allgemeininteresses objektiv gerechtfertigt sein; wahrend
Grlinde, die rein wirtschaftlicher oder verwaltungstechnischer Natur sind, hierbei
ausscheiden; insbesondere kommen in Betracht

a) die offentliche Sicherheit und Ordnung,

nicht einschlagig
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b) die offentliche Gesundheit,

nicht einschlagig

c¢) die geordnete Rechtspflege,

nicht einschlagig

d) der Schutz der Verbraucher und der sonstigen Dienstleistungsempfanger,
nicht einschlégig

e) der Schutz der Arbeitnehmer,

nicht einschldgig

f) die Lauterkeit des Handelsverkehrs,
nicht einschlagig

g) die Betrugsbekampfung,

nicht einschlégig

h) die Verhinderung von Steuerhinterziehung und Steuervermeidung einschlieRlich
der wirksamen Steueraufsicht,

nicht einschléagig

i) der Schutz des geistigen Eigentums,
nicht einschléagig

j) der Umweltschutz,

nicht einschlégig

k) die Sozialpolitik einschlie3lich des finanziellen Gleichgewichts der sozialen
Sicherungssysteme und

nicht einschlagig
1) die Kulturpolitik einschliel3lich des Schutzes des Kulturerbes;
nicht einschlégig

3. muss zur Erreichung des angestrebten Ziels des Allgemeininteresses geeignet sein und
darf nicht tber das zur Erreichung dieses Ziels erforderliche Mal} hinausgehen; hierbei sind
zu berucksichtigen

a) die Eigenarten der mit dem angestrebten Ziel verbundenen Risiken, insbesondere
der Risiken fur Verbraucher und sonstige Dienstleistungsempfanger, fir
Berufsangehorige und fur Dritte;

nicht einschlagig

b) die Eignung bereits bestehender spezifischer oder allgemeiner Regelungen, etwa
solcher des Verbraucherschutzes, das angestrebte Ziel zu erreichen;

nicht einschlégig

c) die Eignung der Vorschrift, das angestrebte Ziel angemessen, koharent und
systematisch zu erreichen, wobei insbesondere zu beachten ist, wie solchen Risiken
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entgegengewirkt werden soll, die bei vergleichbaren Tatigkeiten in ahnlicher Weise
identifiziert wurden;

nicht einschlagig

d) die Auswirkungen auf den freien Personen- und Dienstleistungsverkehr innerhalb
der Europaischen Union, den anderen Vertragsstaaten des Europaischen
Wirtschaftsraums und der Schweiz;

nicht einschldgig

e) die Auswirkungen auf die Wahlmdglichkeiten der Verbraucher;

nicht einschlagig

f) die Auswirkungen auf die Qualitat der bereitgestellten Dienstleistungen;
nicht einschlégig

g) die Moglichkeit, das angestrebte Ziel mit milderen Mitteln zu erreichen; hierbei ist in
dem Fall, in dem die Vorschrift nur durch den Verbraucherschutz gerechtfertigt ist und
sich die identifizierten Risiken auf das Verhaltnis zwischen den Berufsangehdrigen
und den Verbrauchern beschranken und sich deshalb nicht negativ auf Dritte
auswirken, insbesondere zu prifen, ob mildere Mittel in Betracht kommen, als eine
Tatigkeit einem reglementierten Beruf vorzubehalten;

nicht einschlagig

h) die positiven oder negativen Auswirkungen der Vorschrift, wenn sie mit anderen
Vorschriften kombiniert wird, die den Zugang zu reglementierten Berufen oder deren
Ausubung beschranken; hierbei ist insbesondere zu prifen, wie die Vorschrift in der
Kombination mit anderen Anforderungen zur Erreichung desselben im
Allgemeininteresse liegenden Ziels beitragt und ob sie hierflir notwendig ist.

nicht einschlagig
Dies gilt insbesondere fir folgende Anforderungen:

aa) Tatigkeitsvorbehalte, geschitzte Berufsbezeichnungen und sonstige
Formen der Reglementierung im Sinne des Artikels 3 Absatz 1 Buchstabe a
der Richtlinie 2005/36/EG;

nicht einschlégig

bb) Verpflichtungen zur kontinuierlichen beruflichen Weiterbildung;

nicht einschléagig

cc) Vorgaben zur Berufsorganisation, zu Standesregeln und zur Aufsicht;
nicht einschlégig

dd) Pflichtmitgliedschaften in einer Berufsorganisation sowie Registrierungs-
und Genehmigungsregelungen, und zwar insbesondere dann, wenn diese den
Besitz einer bestimmten Berufsqualifikation implizieren;

nicht einschlégig

ee) quantitative Beschrankungen, insbesondere Anforderungen, die die Zahl
der Zulassungen zur Auslibung eines Berufs begrenzen oder eine Mindest-
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oder Hochstzahl derjenigen Arbeitnehmer, Geschaftsfiihrer oder Vertreter
festsetzen, die bestimmte Berufsqualifikationen besitzen miissen oder diirfen;

nicht einschlagig

ff) Anforderungen an bestimmte Rechtsformen, an Beteiligungsstrukturen oder
an die Geschéftsleitung eines Unternehmens, soweit diese Anforderungen
unmittelbar mit der Ausiibung des reglementierten Berufs zusammenhangen;

nicht einschlégig

gg) geografische Beschrankungen, einschliellich solcher Bestimmungen, die
den Beruf in einigen Teilen der Bundesrepublik Deutschland in anderer Weise
reglementieren als in anderen Teilen;

nicht einschlégig

hh) Anforderungen, die die gemeinschaftliche oder partnerschaftliche
Auslibung eines reglementierten Berufs beschranken;

nicht einschlagig
ii) Unvereinbarkeitsregeln;
nicht einschlégig

jj) Anforderungen an den Versicherungsschutz oder andere Mittel des
persoénlichen oder kollektiven Schutzes in Bezug auf die Berufshaftpflicht;

nicht einschlégig

kk) Anforderungen an Sprachkenntnisse, die fur die Ausibung des Berufs
erforderlich sind;

nicht einschlagig

Il) Festlegungen zu Mindest- oder Hochstpreisen;
nicht einschlégig

mm) Anforderungen an die Werbung;

nicht einschlagig

i) die folgenden Kriterien, sofern sie fur die Art oder den Inhalt der neuen oder
geanderten Vorschrift relevant sind:

aa) der Zusammenhang zwischen dem Umfang der von einem
reglementierten Beruf erfassten oder ihnm vorbehaltenen Tatigkeiten und der
erforderlichen Berufsqualifikation;

nicht einschléagig

bb) der Zusammenhang zwischen der Komplexitat der betroffenen Aufgaben
und der Notwendigkeit einer bestimmten Berufsqualifikation der sie
wahrnehmenden Personen, insbesondere in Bezug auf das Niveau, die
Eigenart und die Dauer der erforderlichen Ausbildung oder Erfahrung;

nicht einschléagig
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cc) die Mdglichkeit, die berufliche Qualifikation auf alternativen Wegen zu
erlangen;

nicht einschlagig

dd) die Eignung der einem bestimmten Beruf vorbehaltenen Tatigkeiten, mit
anderen Berufen geteilt zu werden;

nicht einschlégig

ee) der Grad an Autonomie bei der Auslibung eines reglementierten Berufs
und die Auswirkungen von Organisations- und Uberwachungsmodalitaten auf
die Erreichung des angestrebten Ziels, insbesondere wenn die mit dem Beruf
zusammenhangenden Tatigkeiten unter der Kontrolle und Verantwortung einer
ordnungsgemaf qualifizierten Fachkraft stehen;

nicht einschlégig

ff) die wissenschaftlichen und technologischen Entwicklungen, die die
Informationsasymmetrie zwischen Berufsangehdrigen und Verbrauchern
verringern oder verstarken koénnen;

nicht einschlégig

4. muss, soweit sie spezifische Anforderungen im Zusammenhang mit der voribergehenden
oder gelegentlichen Erbringung von Dienstleistungen gemaf Titel Il der Richtlinie
2005/36/EG enthalt, insbesondere auch im Hinblick auf diese Anforderungen
verhaltnismaRig sein, es sei denn, dass es sich um MaRnahmen handelt, durch die die
Einhaltung geltender Arbeits- und Beschaftigungsbedingungen gewahrleistet werden soll und
die im Einklang mit dem Recht der Europaischen Union angewendet werden; die
VerhaltnismaRigkeitsprifung umfasst vor allem

a) automatische voribergehende Eintragungen oder Pro-forma-Mitgliedschaften bei
einer Berufsorganisation im Sinne des Artikels 6 Absatz 1 Buchstabe a der Richtlinie
2005/36/EG;

b) vorherige Meldungen im Sinne des Artikels 7 Absatz 1 der Richtlinie 2005/36/EG,
erforderliche Dokumente im Sinne des Artikels 7 Absatz 2 der Richtlinie 2005/36/EG
und sonstige gleichwertige Anforderungen;

c) Gebuhren und Entgelte, die vom Dienstleistungserbringer flr Verwaltungsverfahren
im Zusammenhang mit dem Zugang zu einem reglementierten Beruf oder dessen
Auslbung gefordert werden.

nicht einschlégig
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VERORDNUNG (EU) 2026/1744 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 8. Juli 2026

zur Anderung der Verordnungen (EU) 2024/1689, (EU) 2018/1139 und (EU) 2023/1230 im Hinblick
auf die Vereinfachung der Umsetzung harmonisierter Vorschriften fiir kiinstliche Intelligenz
(Digital-Omnibus-Verordnung zur KI)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europdischen Union, insbesondere auf Artikel 114,
auf Vorschlag der Europidischen Kommission,

nach Zuleitung des Entwurfs des Gesetzgebungsakts an die nationalen Parlamente,

nach Stellungnahme der Europdischen Zentralbank (1),

nach Stellungnahme des Europiischen Wirtschafts- und Sozialausschusses (%),

nach Stellungnahme des Ausschusses der Regionen (%),

gemifl dem ordentlichen Gesetzgebungsverfahren (¥),

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1) Mit der Verordnung (EU) 2024/1689 des Europiischen Parlaments und des Rates () wurden harmonisierte
Vorschriften fiirr kiinstliche Intelligenz (KI) mit dem Ziel festgelegt, das Funktionieren des Binnenmarkts zu
verbessern, die Einfithrung einer auf den Menschen ausgerichteten und vertrauenswiirdigen KI zu fordern und
gleichzeitig ein hohes Schutzniveau in Bezug auf Gesundheit, Sicherheit und Grundrechte zu gewéhrleisten und
Innovationen zu unterstiitzen. Die Verordnung (EU) 2024/1689 ist am 1. August 2024 in Kraft getreten. Thre
Bestimmungen werden schrittweise anwendbar; ab dem 2. August 2027 finden alle Vorschriften Anwendung.

2 Die Erfahrungen, die im Rahmen der Durchfithrung der bereits geltenden Teile der Verordnung (EU) 2024/1689
gesammelt wurden, konnen bei der Durchfihrung der Teile hilfreich sein, deren Anwendung noch aussteht. In
diesem Zusammenhang haben die verzogerte Ausarbeitung von Normen, die technische Losungen fiir Anbieter von
Hochrisiko-KI-Systemen bieten, damit diese ihren Pflichten aus der genannten Verordnung nachkommen konnen,
sowie die verzogerte Einrichtung der Governance- und Konformitdtsbewertungsrahmen auf nationaler Ebene zu
einem hoheren Befolgungsaufwand gefiihrt als erwartet. Dariiber hinaus haben Konsultationen der Interessentrager
ergeben, dass zusitzliche Manahmen erforderlich sind, die die Umsetzung und Einhaltung der Vorschriften
erleichtern und prizisieren, ohne das mit den Bestimmungen der Verordnung (EU) 20241689 angestrebte Niveau
des Schutzes der Gesundheit, der Sicherheit und der Grundrechte vor KI-bezogenen Risiken zu senken.

ABI. C, C[2026/2285, 15.4.2026, ELL http://data.europa.eu/eli/C/2026/2285/oj.
Stellungnahme vom 18. Mirz 2026 (noch nicht im Amtsblatt veréffentlicht).
Stellungnahme vom 7. Mai 2026 (noch nicht im Amtsblatt veroffentlicht).
Standpunkt des Europiischen Parlaments vom 16. Juni 2026 (noch nicht im Amtsblatt veréffentlicht) und Beschluss des Rates vom
29. Juni 2026.
() Verordnung (EU) 2024/1689 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 13. Juni 2024 zur Festlegung harmonisierter
Vorschriften fiir kiinstliche Intelligenz und zur Anderung der Verordnungen (EG) Nr. 300/2008, (EU) Nr. 167/2013, (EU)
Nr. 168/2013, (EU) 2018/858, (EU) 2018/1139 und (EU) 2019/2144 sowie der Richtlinien 2014/90/EU, (EU) 2016/797 und
(EU) 2020/1828 (Verordnung iiber kiinstliche Intelligenz) (ABL L, 2024/1689, 12.7.2024, ELL: http:|/data.europa.eu/elijreg/2024/
1689/0j).
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Es sind gezielte Anderungen der Verordnung (EU) 2024/1689 erforderlich, um bestimmte Herausforderungen bei
der Durchfihrung im Hinblick auf die wirksame, einfache und einheitliche Anwendung der einschligigen
Vorschriften zu bewaltigen.

Um Kl-Innovationen im privaten und offentlichen Sektor zu ermoglichen, ist es wichtig, dass die Kommission und
die zustindigen Behorden der Mitgliedstaaten sicherstellen, dass die Aufsicht, Durchsetzung und Uberwachung
sektorspezifischer und nationaler Rechtsvorschriften nicht zu Uberschneidungen, uneinheitlichen Auslegungen oder
unterschiedlicher Durchsetzung fiihrt.

Mit der Verordnung (EU) 2024/1689 werden horizontale Vorschriften fiir KI-Systeme festgelegt, um sicherzustellen,
dass die offentlichen Interessen in Bezug auf Gesundheit, Sicherheit sowie die Grundrechte einheitlich und in hohem
Mafe geschiitzt werden. Fiir die in Artikel 6 Absatz 1 genannten Hochrisiko-KI-Systeme gilt diese Verordnung in
Verbindung mit den in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union. In
bestimmten Fillen konnen in diesen Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union Anforderungen festgelegt
werden, mit denen ein gleiches oder hoheres Schutzniveau fir die relevanten offentlichen Interessen erreicht wird als
durch die in der Verordnung (EU) 20241689 festgelegten spezifischen Anforderungen oder Verpflichtungen. In
diesem Fall sollte es moglich sein, die Anwendung bestimmter Anforderungen oder Verpflichtungen, die in der
Verordnung (EU) 2024/1689 festgelegt sind, einzuschranken, um die Einhaltung der Vorschriften zu erleichtern, den
Verwaltungsaufwand und Doppelarbeit zu minimieren und gleichzeitig das durch diese Verordnung garantierte
Schutzniveau zu wahren. Eine solche Einschrinkung sollte moglich sein, sofern und soweit in den in
Anhang 1 Abschnitt A aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union Anforderungen vorgesehen
sind, die ein gleichwertiges Schutzniveau in Bezug auf Gesundheit, Sicherheit bzw. Grundrechte bieten wie die
betreffende Anforderung bzw. Verpflichtung. Der Kommission sollte die Befugnis tibertragen werden, delegierte
Rechtsakte zur Ergdnzung jener Verordnung zu erlassen, in denen solche Fille ausgewiesen werden und die
betreffenden Produkte, die Anforderungen oder Verpflichtungen, die beschrinkt werden konnen, sowie die
Bedingungen und der Umfang etwaiger Beschrankungen festgelegt werden, um sicherzustellen, dass das in der
Verordnung (EU) 2024/1689 vorgesehene Schutzniveau nicht verringert wird.

Bei den meisten Unternehmen in der Union handelt es sich um kleine und mittlere Unternehmen, wobei die
Mehrheit dieser Unternehmen Kleinstunternehmen und kleine Unternehmen sind. Unternehmen, die nicht mehr
unter die Definition von Kleinstunternehmen sowie kleinen und mittleren Unternehmen (KMU) fallen — namlich die
,kleinen Midcap-Unternehmen“ —, spielen eine entscheidende Rolle in der Wirtschaft der Union. Im Vergleich zu
KMU weisen kleine Midcap-Unternechmen in der Regel ein schnelleres Wachstumstempo sowie ein hoheres
Innovationsniveau und einen hoheren Digitalisierungsgrad auf. Dennoch stehen sie hinsichtlich des Verwaltungs-
aufwands vor dhnlichen Herausforderungen wie KMU, was die Notwendigkeit einer verhiltnismafSigen Durch-
fihrung der Verordnung (EU) 2024/1689 sowie gezielter Unterstiitzungsmafinahmen nach sich zieht. Um
Unternehmen den reibungslosen Ubergang von KMU zu kleinen Midcap-Unternehmen zu ermdglichen, ist es
wichtig, die Auswirkungen, die die genannte Verordnung auf die Tatigkeit dieser Unternehmen haben kann, sobald
sie zu Midcap-Unternechmen werden und den fiir GroSunternehmen geltenden Vorschriften unterliegen, kohirent zu
beriicksichtigen. Die Verordnung (EU) 2024/1689 sieht mehrere Mafinahmen fiir kleinere Akteure vor, die
erforderlichenfalls auf kleine Midcap-Unternehmen ausgeweitet werden sollten, wobei die in der Verordnung (EU)
20241689 tibergeordneten Ziele und das dort vorgesehene Schutzniveau zu wahren sind. Um die Behandlung der
KMU und kleinen Midcap-Unternehmen in der Verordnung (EU) 2024/1689 zu prizisieren, miissen Definitionen fiir
KMU und kleine Midcap-Unternehmen eingefithrt werden, die den Definitionen im Anhang der Emp-
fehlung 2003/361/EG der Kommission (°) bzw. im Anhang der Empfehlung (EU) 2025/1099 der Kommission (’)
entsprechen sollten.

Empfehlung 2003/361/EG der Kommission vom 6. Mai 2003 betreffend die Definition der Kleinstunternehmen sowie der kleinen
und mittleren Unternehmen (ABL L 124 vom 20.5.2003, S. 36, ELL: http://data.europa.eu/elijreco/2003/361/0j).

Empfehlung (EU) 2025/1099 der Kommission vom 21. Mai 2025 zur Definition kleiner Midcap-Unternehmen (ABL. L, 2025/1099,
28.5.2025, ELL http:[/data.europa.eu/elijreco/2025/1099/0j).

ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2026/1744/oj
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Der Begrift ,Sicherheitsbauteil” ist fiir die Einstufung bestimmter KI-Systeme als hochriskant gemif$ der Verordnung
(EU) 2024/1689 von entscheidender Bedeutung. Daher sollte der Begriff so gefasst werden, dass er — entsprechend
dem risikobasierten Ansatz der genannten Verordnung — nur KI-Systeme umfasst, die sich nachteilig auf die
Gesundheit und Sicherheit von Personen oder Eigentum auswirken konnten. Die Begriffsbestimmung in Artikel 3
Nummer 14 der Verordnung (EU) 2024/1689 bietet nicht die erforderliche Prazision, damit Anbieter von
KI-Systemen festlegen konnen, ob ein KI-System als Sicherheitsbauteil einzustufen ist, und birgt daher die Gefahr die
Einstufung als Hochrisiko-KI-System iiber das durch den risikobasierten Ansatz dieser Verordnung gerechtfertigte
Maf hinaus auszudehnen. Daher ist es notwendig, diese Begriffsbestimmung zu dndern. Zunichst ist es erforderlich,
den Begrift ,Sicherheitsfunktion“ zu prizisieren. Bei der Sicherheitsfunktion sollte es sich um eine Zweck-
bestimmung des Systems handeln, die vom Anbieter des Systems festgelegt wird. Ein KI-System erfiillt dann eine
Sicherheitsfunktion, wenn seine vom Anbieter festgelegte Zweckbestimmung darin besteht, Risiken fiir die
Gesundheit und Sicherheit von Personen oder Eigentum abzuwenden oder zu mindern. Insbesondere sind hiervon
KI-Systeme ausgenommen, die ausschlieflich dazu bestimmt sind, Funktionen im Zusammenhang mit der
Nutzerunterstiitzung, der Leistungsoptimierung, der Dienstleistungseffizienz, der Automatisierung, dem Bedien-
komfort oder nicht sicherheitsrelevanter Aspekte der Qualititskontrolle zu erfiillen. Die blole Tatsache, dass ein
KI-System in ein Produkt integriert ist oder in einem Produkt zum Einsatz kommt, das Harmonisierungsrechts-
vorschriften der Union unterliegt, bedeutet an sich noch nicht, dass es eine Sicherheitsfunktion erfiillt.

Nach Artikel 4 der Verordnung (EU) 2024/1689 sind derzeit alle Anbieter und Betreiber von KI-Systemen
verpflichtet, die KI-Kompetenz ihres Personals sicherzustellen. Der Erwerb von KI-Kompetenz, angefangen bei der
allgemeinen und beruflichen Bildung bis hin zum lebenslangen Lernen, ist unerldsslich, um Anbieter, Betreiber und
andere betroffene Personen mit den notwendigen Fahigkeiten auszustatten, damit sie fundierte Entscheidungen iber
den Einsatz von KI-Systemen treffen koénnen. Die von den Interessentrigern geteilten Erfahrungen zeigen jedoch,
dass eine Losung, bei der strenge Verpflichtungen auferlegt werden, um ein ausreichendes Maf§ an KI-Kompetenz
sicherzustellen, in Bezug auf die Forderung der KI-Kompetenz nicht fiir alle Arten von Anbietern und Betreibern
geeignet wire. Dariiber hinaus deuten Daten darauf hin, dass die Auferlegung solcher Verpflichtungen —
insbesondere fiir kleinere Unternchmen — einen zusitzlichen Befolgungsaufwand verursacht, wahrend
KI-Kompetenz unabhingig von gesetzlichen Verpflichtungen und moglichen Sanktionen eine strategische Prioritit
sein sollte. Angesichts dessen sollte Artikel 4 der Verordnung (EU) 2024/1689 dahin gehend geindert werden, dass
die Anbieter und Betreiber verpflichtet sind, Mafinahmen zu ergreifen, um die KI-Kompetenz ihres Personals und
anderer Personen, die in ihrem Auftrag mit dem Betrieb und der Nutzung von KI-Systemen befasst sind, zu férdern.
Die Kommission und die Mitgliedstaaten sollten die Bemiithungen der Anbieter und Betreiber von KI-Systemen
unterstiitzen und erleichtern, unter anderem durch das Anbieten von Schulungen, das Bereitstellen von
Informationsressourcen und die Ermoglichung des Austauschs bewihrter Verfahren sowie andere Initiativen. Bei
der Erfillung dieser Verpflichtung konnten die Kommission und die Mitgliedstaaten die europdischen
Kompetenzrahmen beriicksichtigen, etwa den Referenzrahmen fiir digitale Kompetenzen der Biirgerinnen und
Biirger (DigComp) und den KI-Kompetenzrahmen fiir die Primar- und Sekundarschulbildung. Das Europdische
Gremium fur kiinstliche Intelligenz (im Folgenden ,KI-Gremium®) sollte die Kommission und die Mitgliedstaaten
durch die Annahme von Empfehlungen unterstiitzen, in denen gemeinsame Ziele festgelegt werden, die zur
Erfiillung ihrer Verpflichtungen zu erreichen sind, und einen regelmafigen Austausch zwischen der Kommission und
den Mitgliedstaaten zu diesem Thema sicherstellen, wahrend die Allianz fiir KI-Anwendungen Gespriche mit der
breiteren Offentlichkeit erméglichen sollte.

Die Erkennung und Korrektur von Verzerrungen stellt ein erhebliches offentliches Interesse dar, da so natiirliche
Personen vor den nachteiligen Auswirkungen von Verzerrungen, einschlieflich Diskriminierung, geschiitzt werden.
Aus diesem Grund bietet die Verordnung (EU) 2024/1689 eine Rechtsgrundlage, die es Anbietern von
Hochrisiko-KI-Systemen in bestimmten Ausnahmefillen und vorbehaltlich strenger Schutzmafnahmen gestattet,
besondere Kategorien personenbezogener Daten zu verarbeiten. Diese Rechtsgrundlage ist mit der Verpflichtung
dieser Anbieter verkniipft, Verfahren zur Erkennung, Vermeidung und Korrektur jener Verzerrungen festzulegen, bei
denen es wahrscheinlich ist, dass sie die Gesundheit und Sicherheit von Personen beeintrichtigen, negative
Auswirkungen hinsichtlich der Grundrechte haben oder zu Diskriminierungen fithren, die nach dem Unionsrecht
verboten sind. Dennoch konnten Verzerrungen, bei denen diese Auswirkungen wahrscheinlich sind, auch auf das
Handeln der Betreiber von Hochrisiko-KI-Systemen zuriickzufithren sein. Dariiber hinaus konnten solche
Verzerrungen auch bei anderen KI-Systemen oder -Modellen auftreten. So kénnen beispielsweise durch Verzerrungen
in den Instrumenten zur Priiffung der Eignung oder Risikobewertung, die bei der Beurteilung von Antrigen auf

ELL: http://data.europa.cu/eli/reg/2026/1744/oj
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verschiedene Arten offentlicher Genehmigungen oder Lizenzen zum Einsatz kommen, Rechte beeintrichtigt oder
bestimmte Gruppen wirksam am Zugang zu Offentlichen Dienstleistungen gehindert werden. Dementsprechend
besteht ein erhebliches offentliches Interesse daran, Anbietern und Betreibern anderer KI-Systeme und -Modelle
sowie Betreibern von Hochrisiko-KI-Systemen ausnahmsweise und nur dann, wenn dies unbedingt erforderlich ist,
die Verarbeitung besonderer Kategorien personenbezogener Daten zum Zwecke der Erkennung und Korrektur von
Verzerrungen zu gestatten. Daher ist es erforderlich, die mit der Verordnung (EU) 2024/1689 geschaffene
Rechtsgrundlage auf diese Anbieter und Betreiber auszuweiten. Diese Rechtsgrundlage sollte denselben
Begrenzungen, Bedingungen und Schutzmafnahmen unterliegen, die gemdfl dem bestehenden Artikel 10 Absatz 5
jener Verordnung gelten, damit die Einhaltung von Artikel 9 Absatz 2 Buchstabe g der Verordnung (EU) 2016/679
des Europdischen Parlaments und des Rates (¥), Artikel 10 Absatz 2 Buchstabe g der Verordnung (EU) 2018/1725
des Europdischen Parlaments und des Rates (°) und Artikel 10 Buchstabe a der Richtlinie (EU) 2016/680 des
Europdischen Parlaments und des Rates (') sichergestellt wird. Damit Anbieter von Hochrisiko-KI-Systemen zur
Vorbereitung auf die Einhaltung der Anforderungen an Hochrisiko-KI-Systeme, einschlielich Artikel 10 Absatz 2
Buchstaben f und g der Verordnung (EU) 2024/1689, rechtmifig Titigkeiten zur Erkennung und Korrektur von
Verzerrungen durchfithren konnen, sollte die mit Artikel 4a der Verordnung (EU) 2024/1689 festgelegte
Rechtsgrundlage ab dem Geltungsbeginn dieser Verordnung gelten.

Mit Artikel 5 der Verordnung (EU) 20241689 werden bestimmte Praktiken von KI-Systemen verboten, die
besonders schddlich und missbrauchlich sind, im Widerspruch zu bestimmten Werten der Union stehen und
bestimmte Grundrechte verletzen. Artikel 5 ist kontinuierlich zu tberpriifen, wie in Artikel 112 Absatz 1 der
genannten Verordnung festgelegt wurde. Angesichts der technologischen und gesellschaftlichen Entwicklungen seit
der Annahme der genannten Verordnung, darunter die Einfuhrung und weit verbreitete Nutzung von KI-Systemen,
mit denen nicht einvernehmlich erstellte intime Bilder, Videos, Audioaufnahmen und &hnliches Material (im
Folgenden ,nicht einvernehmlich erstelltes intimes Material“) und Darstellungen von sexuellem Missbrauch von
Kindern erzeugt werden, muss Artikel 5 der genannten Verordnung gedndert werden.

Bei nicht einvernehmlich erstelltem intimem Material handelt es sich um sexuelle Gewalt gegen Einzelpersonen,
insbesondere Frauen, und sexuellen Missbrauch dieser Personen. KI-Systeme, mit denen Material dieser Art erzeugt
oder manipuliert wird, stellen eine gravierende Gefahr fur Gesundheit, Sicherheit und fiir die Grundrechte dar,
darunter die Menschenwiirde, die personliche Autonomie, die Unversehrtheit und das Privatleben der Opfer, und
konnen zu potenziell schwerwiegenden, dauerhaften psychischen und sonstigen Schiden fithren sowie massivem
Missbrauch ermdglichen. Aufgrund der Verbreitung solcher Technologien, die hiufig als ,Nudify-Apps“ bezeichnet
werden, ist ein ausdriickliches rechtliches Verbot dringend geboten. Darstellungen von sexuellem Missbrauch von
Kindern, darunter vollstindig oder teilweise per KI erzeugte Darstellungen, gefihrden die Sicherheit und die
Grundrechte von Kindern in erheblichem MafSe. KI-Systeme, mit denen entsprechendes Material erzeugt oder
manipuliert wird, stellen eine schwerwiegende Gefahr fir die Menschenwiirde und die Rechte des Kindes dar und
bergen die Gefahr, dass sexuelle Gewalt gegen Kinder normalisiert, verstirkt und fortgesetzt wird. Dementsprechend
ist eine Anderung von Artikel 5 der Verordnung (EU) 2024/1689 erforderlich, um Frauen, Kinder, sonstige Personen
und die Gesellschaft vor schwerwiegenden schidlichen Praktiken zu schiitzen und so die Ziele der genannten
Verordnung zu verfolgen und um Anbietern und Betreibern Klarheit iber den Umfang ihrer Verpflichtungen zu
verschaffen und auf diesem Wege die Herausforderungen bei der Umsetzung anzugehen.

Es ist notwendig, den Geltungsbereich des Verbots klar festzulegen, was insbesondere auch den Umfang der
Verpflichtungen der Anbieter und Betreiber einschliefSt. Dieses Verbot sollte Anbieter nicht daran hindern, die
technischen Kapazititen von KI-Systemen zur Erzeugung oder Manipulation von Bildern, Videos, Audiodateien oder
ahnlichem Material weiterzuentwickeln. In Bezug auf Anbieter sollte sich das Verbot auf das Inverkehrbringen und
die Inbetriebnahme von KI-Systemen beschranken, mit denen nicht einvernehmlich erstelltes intimes Material oder
Darstellungen von sexuellem Missbrauch von Kindern erzeugt oder manipuliert werden, und zwar in zwei Fillen.
Erstens sollten Systeme erfasst werden, die dazu bestimmt sind, Material dieser Art zu erzeugen oder zu
manipulieren. Zweitens sollten Systeme erfasst werden, bei denen eine solche Erzeugung oder Manipulation ein nach

Verordnung (EU) 2016/679 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 27. April 2016 zum Schutz natiirlicher Personen bei
der Verarbeitung personenbezogener Daten, zum freien Datenverkehr und zur Aufhebung der Richtlinie 95/46/EG (Datenschutz--
Grundverordnung) (ABL L 119 vom 4.5.2016, S. 1, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2016/679/0j)

Verordnung (EU) 2018/1725 des Européischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober 2018 zum Schutz natiirlicher Personen
bei der Verarbeitung personenbezogener Daten durch die Organe, Einrichtungen und sonstigen Stellen der Union, zum freien
Datenverkehr und zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 45/2001 und des Beschlusses Nr. 1247/2002/EG (ABL. L 295 vom
21.11.2018, S. 39, ELL: http://data.europa.eu/eli/reg/2018/1725/0j).

Richtlinie (EU) 2016680 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 27. April 2016 zum Schutz natiirlicher Personen bei der
Verarbeitung personenbezogener Daten durch die zustindigen Behorden zum Zwecke der Verhiitung, Ermittlung, Aufdeckung oder
Verfolgung von Straftaten oder der Strafvollstreckung sowie zum freien Datenverkehr und zur Aufhebung des Rahmenbeschlusses
2008/977/[JI des Rates (ABL L 119 vom 4.5.2016, S. 89, ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2016/680/0j).

ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2026/1744/oj
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verniinftigem Ermessen absehbares und reproduzierbares Ergebnis ist und keine zumutbaren und angemessenen
technischen Sicherheitsmafnahmen sowie sonstige Schutzvorkehrungen bestehen, mit denen — unter dem
Gesichtspunkt einer nach verniinftigem Ermessen absehbaren missbrauchlichen Nutzung — dieses Ergebnis
zuverldssig verhindert und, falls erforderlich, korrigiert sowie beobachtete oder gemeldete missbrauchliche Nutzung,
was auch die Umgehung solcher Manahmen einschliefSt, behoben wird. Zu den technischen Manahmen und
sonstigen Schutzvorkehrungen, mit denen die Erzeugung solcher Inhalte verhindert werden soll, konnten
Datenbereinigung, Ablehnungstraining, die Gestaltung sicherer Prompts und Ausgabekontrollen, Laufzeit--
Leitplanken fiir Prompts, Mechanismen zur Klassifizierung und Filterung von Inhalten, Nutzungsbeschriankungen,
Mechanismen zur Missbrauchserkennung sowie Melde- und Abhilfemechanismen gehoren. Priventivmafinahmen
dieser Art sollten fiir das jeweilige KI-System zumutbar sein und gelten als angemessen, wenn sie mit dem Stand der
Technik entsprechenden Mafinahmen tibereinstimmen und nachweislich in jedem Einzelfall die Wahrscheinlichkeit
der Erstellung oder Manipulation solcher Inhalte verhindern bzw. hinreichend verringern, wobei der bekannte und
verniinftigerweise absehbare missbrauchliche Gebrauch zu beriicksichtigen ist, einschlieflich der nach verniinftigem
Ermessen absehbaren Umgehung der Priventivmafnahmen ohne wesentliche technische Anderungen. Fiir Anbieter,
die die effektive Kontrolle iiber KI-Systeme behalten, beispielsweise iiber eine Plattform oder eine Webschnittstelle,
konnte dies Verfahren zur Erfassung und Meldung von Missbrauchsfillen unter vollstindiger Einhaltung der
Datenschutzvorschriften der Union umfassen.In Fillen, in denen eine Umgehung der Priventivmafinahmen oder
anderer Schutzmafinahmen beobachtet oder gemeldet wird, sollten angemessene Korrekturmafinahmen ergriffen
werden, sofern diese Mafinahmen unter Beriicksichtigung des spezifischen KI-Systems, einschlieflich seiner Freigabe-
und Verbreitungsstrategie (z. B. quelloffene Freigaben), zumutbar sind. In Bezug auf Anbieter sollte die Verwendung
eines KI-Systems nur verboten werden, wenn der Betreiber ein KI-System verwendet, um nicht einvernehmlich
erstelltes intimes Material oder Darstellungen von sexuellem Missbrauch von Kindern zu erzeugen oder zu
manipulieren. Dies umfasst Fille, in denen ein Betreiber KI-Systeme nutzt oder zweckentfremdet, die auf den Markt
gebracht oder in Betrieb genommen wurden, ohne dass zumutbare und angemessene Schutzmafinahmen vorhanden
sind, oder in denen ein Betreiber die Schutzmafinahmen umgeht oder fiir solche Zwecke rechtskonforme KI-Systeme
verwendet, die nicht fur die Erstellung oder Manipulation von Material dieser Art bestimmt sind. Das
Verwendungsverbot erstreckt sich daher nicht auf die Nutzung eines KI-Systems zu rechtmifSigen Zwecken, wie
beispielsweise die Erstellung oder Manipulation von Inhalten, bei denen es sich nicht um nicht einvernehmlich
erstelltes intimes Material oder Darstellungen von sexuellem Missbrauch von Kindern handelt, selbst in Fllen, in
denen das KI-System nicht iiber zumutbare und angemessene Schutzvorkehrungen verfiigt, die vom Anbieter hitten
getroffen werden miissen; ebenso wenig erstreckt es sich auf die versehentliche Erstellung oder Manipulation solcher
Inhalte. Was das Verbot in Bezug auf nicht einvernehmlich erstelltes intimes Materials betrifft, so sollten in Fallen, in
denen ein KI-System fiir die Erzeugung oder Manipulation von Material bestimmt ist, das unter dieses Verbot fillt,
Mafinahmen und andere Schutzvorkehrungen im Einklang mit der Verordnung (EU) 2016/679 angemessene Mittel
umfassen, die fiir die Verbreitung des KI-Systems geeignet sind und die zuverlissige Erfassung und den Nachweis der
Einwilligung der abgebildeten Person in eine solche Erstellung oder Manipulation ermoglichen. Das Verbot in Bezug
auf nicht einvernehmlich erstelltes intimes Material sollte sich auf realistische Darstellungen intimer Korperteile,
insbesondere der Genitalien, des Schambereichs, des Anus, des entbloften Gesifles oder entblofte weiblicher Briiste,
Brustwarzen oder Brustwarzenhofe, bzw. auf Darstellungen sexuell eindeutiger Aktivititen beschrinken. Dieser
,Realismus bezieht sich auf die Darstellung des Gesichts, der Stimme oder des Koérpers der Person in einer
glaubwiirdigen realen Weise, unabhingig davon, wie realistisch der Kontext dieser Darstellung ist und ob sie der
tatsachlichen Stimme oder dem tatsdchlichen Erscheinungsbild der abgebildeten Person vollstindig entspricht.
Umgekehrt sind Karikaturen oder physisch unmogliche Darstellungen des Korpers einer Person ausgenommen. Das
Verbot von nicht einvernehmlich erstellten intimen Materialien hat keinen Einfluss auf die Erstellung oder
Manipulation anderer Formen von Nacktmaterial, wie beispielsweise Inhalte, die keine identifizierbaren natiirlichen
Personen zeigen, realistische teilweise Nacktdarstellungen, bei denen intime Korperteile nicht sichtbar sind und keine
sexuell eindeutigen Handlungen dargestellt werden, sowie nicht-realistische kiinstlerische Nacktdarstellungen, die
keine identifizierbaren natiirlichen Personen realistisch bei sexuell eindeutigen Handlungen oder deren intime
Korperteile zeigen. Es gilt auch nicht fiir generative KI-Anwendungen, bei denen intime Korperteile nicht gezeigt
werden oder, falls doch, dies nur mit der aus freien Stiicken erfolgenden, spezifischen, aufgeklirten, eindeutigen und
ausdriicklichen Einwilligung der abgebildeten Person geschieht (beispielsweise Anprobe-Anwendungen und
medizinische Anwendungen wie medizinische anatomische Simulationen und Mammographien); dieses Verbot
schliet nicht die ausnahmsweise Nutzung von KI-Systemen aus, mit denen Nacktdarstellungen der intimen
Korperteile einer identifizierbaren Person im Einklang mit den Grundrechten, einschlieflich des Datenschutzrechts,
und dem geltenden Medizinrecht zum Zwecke der medizinischen Diagnose und Behandlung durch medizinisches
Fachpersonal erstellt oder bearbeitet werden, wenn die betroffene Person nicht in der Lage ist, ihre Einwilligung zu
erteilen (beispielsweise in einer Notfallsituation). SchliefSlich schlieft das Verbot der ,Manipulation“ von nicht
einvernehmlich erstelltem intimem Material Fille aus, in denen bereits bestehendes intimes Material in einer Weise
manipuliert wird, die weder die Sichtbarkeit der abgebildeten intimen Korperteile erhoht noch die Art der
dargestellten sexuell eindeutigen Handlungen verdndert; dazu zahlt beispielsweise die blole Optimierung eines
bestehenden Bildes, das intime Korperteile zeigt, oder eines Videos, das sexuell eindeutige Handlungen zeigt, wie
etwa das Andern des Hintergrunds, das Hinzufiigen einer Textiiberschrift oder die Anpassung von Kontrast oder
Helligkeit. Umgekehrt fillt jede Manipulation von Inhalten — einschlieflich solcher, die bereits intime Korperteile
oder sexuell eindeutige Handlungen zeigen —, die den Grad der Entbl68ung der dargestellten intimen Korperteile
erhoht oder die Art der dargestellten sexuell eindeutigen Handlungen verdndert, unter dieses Verbot.
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Das Verbot von Darstellungen von sexuellem Missbrauch von Kindern sollte das Inverkehrbringen, die
Inbetriecbnahme oder die Nutzung eines KI-Systems nicht verhindern, wenn nach nationalem Recht das
sunrechtmafige” Verhalten, worauf in Artikel 5 Absatz 1 der Richtlinie 2011/93/EU des Europiischen Parlaments
und des Rates (') verwiesen wird, als gerechtfertigt gilt. Dies umfasst Tatigkeiten, die im Rahmen innerstaatlicher
Rechtsbefugnisse durchgefithrt werden, wie beispielsweise die legitime Erstellung oder Manipulation von Material,
das den sexuellen Missbrauch von Kindern darstellt, durch die Behorden zum Zwecke der Durchfithrung von
Strafverfahren oder zur Privention, Aufdeckung oder Untersuchung von Straftaten, sowie die rechtmaflige Nutzung
des KI-Systems im Rahmen von Red-Teaming- und Evaluierungsmaffnahmen, um die Einhaltung des in dieser
Verordnung festgelegten Verbots durch das System zu tiberpriifen.

Diese Verbote stellen gerechtfertigte Eingriffe in die Meinungs- und Informationsfreiheit sowie in die
unternehmerische Freiheit dar. Sie verfolgen dem Gemeinwohl dienende Zielsetzungen und schiitzen die Rechte
und Freiheiten anderer, einschlieSlich derjenigen, die in Artikel 1, Artikel 3 Absatz 1 sowie den Artikeln 4, 7, 8, 21,
23 und 24 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union (im Folgenden ,Charta“) festgelegt sind. Sie sind
genau zugeschnitten. Im Falle von intimem Material beschrinken sie sich auf realistische Darstellungen
identifizierbarer natiirlicher Personen sowie auf Fille, in denen das KI-System dazu verwendet wird, den Grad der
Nacktheit oder der Eindeutigkeit zu erhohen; ausgenommen sind die Erstellung und Manipulation, die mit
Zustimmung der betroffenen Person vorgenommen werden. Dariiber hinaus beschrinken sie sich darauf, von
Anbietern zu verlangen, ,zumutbare und angemessene“ Mafnahmen und Schutzvorkehrungen zu treffen, sofern es
sich um Systeme handelt, die nicht fur die Erstellung oder Manipulation des verbotenen Materials bestimmt sind. Sie
stehen auch im Einklang mit dem geltenden Unionsrecht, einschlieflich der Richtlinie 2011/93/EU und der
Richtlinie (EU) 2024/1385 des Europdischen Parlaments und des Rates ('?). Die Eingriffe achten den Wesensgehalt
der Artikel 11 und 16 der Charta, sind gesetzlich vorgeschrieben und verhéltnismafig.

Die unter diese Verbote fallenden Handlungen konnen auch gegen andere Rechtsvorschriften, einschlieflich des
Strafrechts, verstofen. Die Verbote stehen einer Strafverfolgung nach diesen Rechtsvorschriften nicht entgegen.
Soweit jedoch ein Verstofs gegen die Verbote zur Verhdngung von Sanktionen strafrechtlicher Natur fithren kann, die
gemdll Artikel 99 Absatz 1 der Verordnung (EU) 2024/1689 festgelegt werden konnen, und soweit dieselbe
Handlung strafrechtlich geahndet wird, einschliefSlich strafrechtlicher Sanktionen, die in den Anwendungsbereich der
Richtlinien 2011/93/EU und (EU) 2024/1385 fallen, sind die Mitgliedstaaten verpflichtet, die Einhaltung des
Grundsatzes des Verbots der doppelten Strafverfolgung im Einklang mit der Charta sicherzustellen.

Die Verbote gelten unbeschadet der Rechtsbehelfe, die Einzelpersonen nach nationalem Recht zur Verfiigung stehen,
um ihre Grundrechte, einschlieflich des Rechts am eigenen Bild, des Rechts auf Privatsphire und der
Menschenwiirde, zu schiitzen.

Zur Sicherstellung der Kohirenz, Vermeidung von Doppelarbeit und Minimierung des Verwaltungsaufwands im
Zusammenhang mit dem Verfahren zur Benennung notifizierter Stellen gemaf der Verordnung (EU) 2024/1689 und
unter Beibehaltung desselben Priifniveaus sollten fiir neue Konformititsbewertungsstellen und notifizierte Stellen,
die im Rahmen der in Anhang I Abschnitt A der Verordnung (EU) 20241689 aufgefithrten Harmonisierungs-
rechtsvorschriften der Union, wie etwa der Verordnungen (EU) 2017/745 (*) und (EU) 2017/746 des Europdischen
Parlaments und des Rates ('), benannt wurden, ein einziger Antrag und ein einheitliches Bewertungsverfahren zur
Verfiigung stehen, wenn ein solcher Antrag und ein solches Verfahren im Rahmen dieser Harmonisierungsrechts-
vorschriften der Union eingerichtet wurden. Mit dem einzigen Antrag und dem einheitlichen Bewertungsverfahren
soll das Benennungsverfahren gemif8 der Verordnung (EU) 2024/1689 erleichtert, unterstiitzt und beschleunigt und
gleichzeitig die Einhaltung der Anforderungen sichergestellt werden, die fiir notifizierte Stellen gemaf der genannten
Verordnung und den in Anhang I Abschnitt A der genannten Verordnung aufgefithrten Harmonisierungsrechts-
vorschriften der Union gelten. Das einheitliche Bewertungsverfahren sollte unter Beriicksichtigung der Aufgaben und
Zustandigkeiten der beteiligten Behorden durchgefiihrt werden. Dariiber hinaus sollte prazisiert werden, dass eine
Konformititsbewertungsstelle, die gemifl mehr als einer der in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmonisie-
rungsrechtsvorschriften der Union benannt wurde, nur einmal einen Antrag stellen sollte, um gemif dieser
Verordnung benannt zu werden.

Richtlinie 2011/93/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 13. Dezember 2011 zur Bekdmpfung des sexuellen
Missbrauchs und der sexuellen Ausbeutung von Kindern sowie der Kinderpornografie sowie zur Ersetzung des Rahmenbeschlusses
2004/68/]1 des Rates (ABL. L 335 vom 17.12.2011, S. 1, ELL http://data.europa.eu/eli/dir/2011/93/0j).

Richtlinie (EU) 2024/1385 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 14. Mai 2024 zur Bekdmpfung von Gewalt gegen
Frauen und héuslicher Gewalt (ABL. L, 2024/1385, 24.5.2024, ELIL: http://data.europa.eu/eli/dir/2024/1385/0j).

Verordnung (EU) 2017/745 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 5. April 2017 iiber Medizinprodukte, zur Anderung
der Richtlinie 2001/83/EG, der Verordnung (EG) Nr. 178/2002 und der Verordnung (EG) Nr. 1223/2009 und zur Authebung der
Richtlinien 90/385/EWG und 93/42/EWG des Rates (ABL. L 117 vom 5.5.2017, S. 1, ELL http:[/data.europa.euelijreg/2017|7450j).
Verordnung (EU) 2017/746 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 5. April 2017 iiber In-vitro-Diagnostika und zur
Aufhebung der Richtlinie 98/79/EG und des Beschlusses 2010/227/EU der Kommission (ABL L 117 vom 5.5.2017, S. 176,
ELL: http://data.europa.eu/elijreg/20177460j).

ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2026/1744/oj



Stand: 13.07.2026

ABL L vom 24.7.2026

#RV0142

DE

(18)

(20)

Um die reibungslose Anwendung und Kohirenz der Verordnung (EU) 2024/1689 sicherzustellen, sollte sie gedndert
werden. In Artikel 43 Absatz 3 Unterabsatz 1 der Verordnung (EU) 2024/1689 sollte eine technische Korrektur
vorgenommen werden, um die Konformititsbewertungsanforderungen und die Anforderungen an Anbieter von
Hochrisiko-KI-Systemen nach Artikel 16 der genannten Verordnung in Einklang zu bringen. Dariiber hinaus sollte
klargestellt werden, dass ein Anbieter eines Hochrisiko-KI-Systems, wenn er dem Konformitdtsbewertungsverfahren
gemdfl den in Anhang I Abschnitt A der Verordnung (EU) 2024/1689 aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvor-
schriften der Union unterliegt und wenn die Konformititsbewertung auch die Konformitit des Qualitdtsmanage-
mentsystems der genannten Verordnung und der Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union betrifft, im Einklang
mit Artikel 17 Absatz 3 der Verordnung (EU) 2024/1689 Aspekte des Qualititsmanagementsystems gemaf der
genannten Verordnung als Teil der Qualitdtsmanagementsysteme entsprechend diesen Harmonisierungsrechtsvor-
schriften der Union aufnehmen konnen sollte. Artikel 43 Absatz 3 Unterabsatz 2 der genannten Verordnung sollte
gedndert werden, um klarzustellen, dass notifizierte Stellen, die nach den in Anhang I Abschnitt A der Verordnung
(EU) 2024/1689 aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union notifiziert wurden und Hochrisiko--
KI-Systeme bewerten sollen, die unter die in Anhang I Abschnitt A der genannten Verordnung aufgefiihrten
Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union fallen, berechtigt sein sollten, die Konformitit von Hochrisiko--
KI-Systemen unter bestimmten Bedingungen fiir eine Dauer von 18 Monaten ab dem 27. Juli 2026 zu bewerten.
Diese Anderung lisst Artikel 28 der Verordnung (EU) 2024/1689 unberiihrt, sodass Konformititsbewertungsstellen,
die gemifl der genannten Verordnung benannt und notifiziert werden mochten, wiahrend und nach diesen
18 Monaten jederzeit einen Antrag stellen konnen. Ferner sollte die Verordnung (EU) 2024/1689 gedndert werden,
um klarzustellen, dass in Fillen, in denen ein Hochrisiko-KI-System sowohl unter die in Anhang I Abschnitt A der
Verordnung (EU) 2024/1689 aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union als auch unter einen der in
Anhang III der genannten Verordnung aufgefilhrten Anwendungsfille fillt, der Anbieter das einschlagige
Konformititsbewertungsverfahren gemif diesen einschlidgigen Harmonisierungsrechtsvorschriften befolgen sollte.

Die Verordnung (EU) 2024/1689 und die Verordnung (EU) 2024/2847 des Europdischen Parlaments und des
Rates (°) ergdnzen einander, damit die Sicherheit und Cybersicherheit von Produkten mit digitalen Elementen
sichergestellt wird. Artikel 12 der Verordnung (EU) 2024/2847 sieht vor, dass, wenn Hochrisiko-KI-Systeme und von
Herstellern festgelegte Verfahren den in der Verordnung (EU) 2024/2847 festgelegten grundlegenden Cybersicher-
heitsanforderungen geniigen, sie als mit den Cybersicherheitsanforderungen gemafd Artikel 15 der Verordnung (EU)
2024/1689 konform gelten, soweit diese Anforderungen von der nach der Verordnung (EU) 2024/2847
ausgestellten EU-Konformititserklarung oder Teilen davon abgedeckt sind. Um das Zusammenspiel der Verordnung
(EU) 2024/1689 und der Verordnung (EU) 20242847 besser zu verdeutlichen, sollte die Vorschrift aus Artikel 12
der Verordnung (EU) 2024/2847 auch in der Verordnung (EU) 2024/1689 Niederschlag finden. Das Zusammenspiel
zwischen den beiden Instrumenten sollte nicht beeintrichtigt werden.

Gemifl Artikel 6 Absatz 1 der Verordnung (EU) 2024/1689 werden KI-Systeme als Hochrisiko-KI-Systeme
eingestuft, wenn ein KI-System, das ein Bauteil eines Produkts ist, das unter die in Anhang I Abschnitt A der
genannten Verordnung aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union fallt, eine Sicherheitsbauteil ist
und fiir dieses Produkt eine Konformititsbewertung durch Dritte erforderlich ist. Die Anforderung, dass fiir ein
solches Produkt eine Konformititsbewertung durch Dritte erforderlich ist, berithrt jedoch nicht die Wahl des
Herstellers hinsichtlich des Konformititsbewertungsverfahrens fiir ein solches Produkt. Wenn die in Anhang I Ab-
schnitt A aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union die Wahl eines auf harmonisierten Normen
basierenden Konformititsbewertungsverfahrens unter den verschiedenen Konformititsbewertungsverfahren zu-
lassen, gilt diese Moglichkeit auch fiir Produkte, in die ein Hochrisiko-KI-System eingebettet ist. Artikel 6 Absatz 1
der Verordnung (EU) 2024/1689 sollte nicht so verstanden werden, dass Produkte, in die ein Hochrisiko-KI-System
eingebettet ist, automatisch einer Konformititsbewertung durch Dritte unterzogen werden miissen, an der eine
notifizierte Stelle beteiligt ist. Wenn diese Moglichkeit in den Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union
vorgesehen ist, konnte sich der Anbieter des Produkts, in das das Hochrisiko-KI-System eingebettet ist, weiterhin auf
harmonisierte Normen stiitzen, um die Anforderungen der Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union und der
Verordnung (EU) 2024/1689 als Konformititsbewertungsverfahren zu erfiillen.

Verordnung (EU) 2024/2847 des Europidischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober 2024 iiber horizontale
Cybersicherheitsanforderungen fiir Produkte mit digitalen Elementen und zur Anderung der Verordnungen (EU) Nr. 168/2013
und (EU) 2019/1020 und der Richtlinie (EU) 2020/1828 (Cyberresilienz-Verordnung) (ABL L, 2024/2847, 20.11.2024, ELL: http://
data.europa.eufelijreg/2024/2847oj).
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Zur Stirkung von Wettbewerbsfahigkeit und Innovation ist es von wesentlicher Bedeutung, Wirtschaftsakteure zu
unterstiitzen, die gleichzeitig die Anforderungen oder Verpflichtungen gemifl Kapitel III Abschnitte 2 und 3 der
Verordnung (EU) 2024/1689 und die einschlagigen Anforderungen und Verpflichtungen, die in den in Anhang I der
genannten Verordnung aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union festgelegt sind, erfullen miissen.
Um die Verfahren zur Einhaltung der Rechtsvorschriften fir diese Wirtschaftsakteure zu unterstiitzen und zu
vereinfachen, sollte die Kommission die europdischen Normungsorganisationen unverziiglich auffordern,
Normungsprodukte, gegebenenfalls einschlieflich harmonisierter Normen, auszuarbeiten. Diese Normungsprodukte
sollten auf den im Amtsblatt der Europdischen Union verdffentlichten harmonisierten Normen beruhen, die die
Vermutung der Konformitit mit den Anforderungen bzw. Verpflichtungen der Verordnung (EU) 20241689
begriinden, sowie auf allen im Amitsblatt der Europdischen Union veroffentlichten einschldgigen harmonisierten
Normen, die die Vermutung der Konformitit mit den einschligigen Anforderungen bzw. Verpflichtungen
begriinden, die in den in Anhang I der genannten Verordnung aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der
Union festgelegt sind. Solche Normungsprodukte sollten dazu beitragen, die Rechtsunsicherheit zu verringern,
unnotige Doppelarbeit bei Konformititsbewertungstatigkeiten sowie Priif-, Dokumentations- und Berichterstat-
tungspflichten zu verhindern und die Befolgungskosten, insbesondere fiir kleine und mittlere Unternehmen und
Start-up-Unternehmen, zu senken. Die rasche Ausarbeitung solcher Produkte ist duflerst wichtig, um den
Wirtschaftsakteuren praktische und zuverlissige technische Losungen an die Hand zu geben, die Rechtssicherheit zu
starken und das Inverkehrbringen, die Inbetriebnahme und die Verwendung von KI-Systemen im Einklang mit dieser
Verordnung und den in Anhang [ der genannten Verordnung aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der
Union zu erleichtern.

Um die Verfahren zur Sicherstellung der Einhaltung der Vorschriften zu straffen und damit verbundene Kosten zu
senken, sollte die Registrierung der in Artikel 6 Absatz 3 der Verordnung (EU) 2024/1689 genannten KI-Systeme in
der EU-Datenbank gemifS Artikel 49 Absatz 2 der genannten Verordnung vereinfacht werden, indem die nach
Anhang VIII der genannten Verordnung erforderlichen Inhalte gestrafft werden. Zwar ist es fiir eine wirksame
Marktiiberwachung und die offentliche Rechenschaftspflicht nach wie vor unerldsslich, dass solche KI-Systeme in der
EU-Datenbank registriert werden, doch sollten die Registrierungsanforderungen vereinfacht und verhiltnismafSiger
gestaltet werden. Mit dieser Vereinfachung dirfte fur mehr Ausgewogenheit gesorgt werden, ohne den in der
Verordnung (EU) 2024/1689 vorgesehenen Schutz zu beeintrichtigen. Solche KI-Systeme gelten unter bestimmten
Bedingungen nicht als hochriskant, wenn sie etwa kein erhebliches Risiko der Beeintrichtigung in Bezug auf die
Gesundheit, Sicherheit oder Grundrechte natiirlicher Personen bergen. Dariiber hinaus bleibt ein Anbieter, der
Artikel 6 Absatz 3 der Verordnung (EU) 20241689 anwendet, weiterhin verpflichtet, seine Bewertung zu
dokumentieren, bevor dieses KI-System in Verkehr gebracht oder in Betrieb genommen wird. Die zustindigen
nationalen Behorden sollten diese Bewertung beantragen konnen.

Die Artikel 57, 58 und 60 der Verordnung (EU) 2024/1689 sollten gedndert werden, um die Zusammenarbeit von
KI-Reallaboren auf Unionsebene weiter zu stirken, Klarheit und Kohirenz bei der Governance von KI-Reallaboren zu
fordern und Hochrisiko-KI-Systeme, die unter die in Anhang I der genannten Verordnung aufgefiihrten
Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union fallen, in Tests unter Realbedingungen auflerhalb von KI-Reallaboren
einzubeziehen. Insbesondere um die Verfahren der in den KI-Reallaboren beaufsichtigten Projekte, die auch Tests
unter Realbedingungen umfassen, gegebenenfalls zu vereinfachen, sollte der Plan fir einen Test unter
Realbedingungen in den von den Anbietern oder zukiinftigen Anbietern und der zustindigen Behorden vereinbarten
Plan fiir das Reallabor integriert werden.

Des Weiteren sollte dem Europdischen Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz (im Folgenden ,Biiro fiir Kiinstliche
Intelligenz®) die Moglichkeit eingerdumt werden, auf Unionsebene ein KI-Reallabor fiir KI-Systeme einzurichten, die
unter Artikel 75 Absatz 1 der Verordnung (EU) 2024/1689 fallen. Um fiir Kohdrenz, Rechtssicherheit und eine
effiziente Aufteilung der Aufsichtsaufgaben zwischen der Union und der nationalen Ebene zu sorgen, sollte der
Zustindigkeitsbereich des auf Unionsebene eingerichteten KI-Reallabors klar festgelegt werden, um Uber-
schneidungen mit den gemafl der genannten Verordnung eingerichteten nationalen KI-Reallaboren zu verhindern.
Um Innovationen voranzutreiben und die Einfiihrung von KI zu erleichtern, sollten KMU, einschliefSlich
Start-up-Unternehmen, und kleine Midcap-Unternehmen vorrangigen Zugang zu den vom Biiro fiir Kiinstliche
Intelligenz eingerichteten KI-Reallaboren erhalten.
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Dariiber hinaus sollten die Bestimmungen iiber die Zusammenarbeit zwischen den fur den Betrieb eines
KI-Reallabors zustindigen Behorden prazisiert werden, um ihr wirksames Funktionieren sicherzustellen. Aus diesem
Grund sollte sich die Befugnis der Kommission, Durchfithrungsrechtsakte zu erlassen, in denen die detaillierten
Vorkehrungen fiir die Einrichtung, die Entwicklung, die Umsetzung, den Betrieb und die Beaufsichtigung von
KI-Reallaboren festgelegt werden, auch auf Aspekte der Governance solcher Reallabore erstrecken. Soweit die
KI-Reallabore auch innovative KI-Systeme umfassen, die personenbezogene Daten verarbeiten oder anderweitig der
Aufsicht anderer nationaler Behorden oder zustindiger Behorden unterstehen, die den Zugang zu Daten gewahren
oder unterstiitzen, sollten zudem die jeweils zustindigen Aufsichtsbehorden den Betrieb des KI-Reallabors begleiten
und im MaRe des Umfangs ihrer entsprechenden Aufgaben und Befugnisse in die Uberwachung dieser Aspekte
einbezogen werden.

Zur Forderung von Innovationen sollte auch der Anwendungsbereich der Tests unter Realbedingungen auferhalb
von Kl-Reallaboren nach Artikel 60 der Verordnung (EU) 2024/1689 ausgeweitet werden, die derzeit fur die in
Anhang IIT der genannten Verordnung aufgefithrten Hochrisiko-KI-Systeme gelten; zudem sollte es Anbietern und
zukiinftigen Anbietern von Hochrisiko-KI-Systemen, die unter die in Anhang I der genannten Verordnung
aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union fallen, ermdglicht werden, solche Systeme auch unter
Realbedingungen zu testen, wobei ausreichende Schutzmafnahmen zu treffen sind. Das iibrige Unionsrecht oder
nationale Recht fir das Testen von Hochrisiko-KI-Systemen unter Realbedingungen im Zusammenhang mit
Produkten, die unter diese Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union fallen, bleibt davon unberiihrt.

Ferner sollte sichergestellt werden, dass es moglich ist, Hochrisiko-KI-Systeme, die unter die in Anhang I Abschnitt B
der Verordnung (EU) 20241689 aufgefilhrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union fallen, unter
Realbedingungen zu testen. Diese Systeme unterliegen den in den jeweiligen sektoralspezifischen Rechtsvorschriften
festgelegten Anforderungen und Verfahren; die genannte Verordnung ist fiir sie zumeist nicht unmittelbar relevant.
In die entsprechenden sektorspezifischen Rechtsakte werden zu gegebener Zeit Anforderungen aufgenommen, die
den Anforderungen gemidf Artikel 8 bis 15 der genannten Verordnung entsprechen. Daher sollte sichergestellt
werden, dass die Mitgliedstaaten gestatten konnen, dass diese KI-Systeme unter Realbedingungen getestet werden, um
ihre Konformitdt mit den in den Artikeln 8 bis 15 der genannten Verordnung festgelegten Anforderungen zu
bewerten und zu iiberpriifen. Wenn die Mitgliedstaaten beschliefen, Tests dieser Art zu gestatten, sollten sie gemaf
der genannten Verordnung Rahmenvorschriften erlassen miissen, in denen die genauen Anforderungen fiir die Tests
festgelegt sind. In der genannten Verordnung sollte festgelegt werden, welche wesentlichen Elemente diese
Rahmenvorschriften enthalten miissen. Bei der Ausgestaltung der entsprechenden Rahmenvorschriften sollten die
Mitgliedstaaten sicherstellen, dass Gesundheit, Sicherheit und Grundrechte natiirlicher Personen umfassend geschiitzt
werden. Vor der Inkraftsetzung der Rahmenvorschriften sollten die Mitgliedstaaten die Kommission davon in
Kenntnis setzen. Tests unter Realbedingungen sollten den in Anhang I Abschnitt B der Verordnung (EU) 2024/1689
aufgefiihrten einschligigen Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union samt allen geltenden Bestimmungen {iber
die Durchfuhrung von Tests entsprechen. Die Anwendung des neuen Artikels iiber Tests unter Realbedingungen
sollte davon jedoch unberiihrt bleiben.

Artikel 63 der Verordnung (EU) 2024/1689 bietet Kleinstunternehmen, die Anbieter von Hochrisiko-KI-Systemen
sind, die Moglichkeit, die Verpflichtung zur Einrichtung eines Qualititsmanagementsystems auf vereinfachte Weise
zu erfiillen. Um die Einhaltung der Vorschriften fiir mehr Innovatoren zu erleichtern, sollte diese Moglichkeit auf alle
KMU, einschlielich Start-up-Unternehmen, ausgeweitet werden.

Angesichts der wichtigen Rolle, die dem Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz hinsichtlich der wirksamen und
koordinierten Governance der Verordnung (EU) 20241689 zukommt und durch die vorliegende Verordnung weiter
gestirkt wird, sollte die Kommission dem Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz unbeschadet des nichsten mehrjihrigen
Finanzrahmens und des Haushaltsverfahrens angemessene personelle, finanzielle und technische Ressourcen
bereitstellen, damit es seine Aufgaben im Zusammenhang mit der Durchsetzung der Verordnung (EU) 2024/1689
wirksam und innerhalb einer angemessen Zeit wahrnehmen kann, wobei dies auch die Zuweisung einer
ausreichenden Zahl stindiger Mitarbeiter mit fundierten Kompetenzen und technischem Fachwissen einschlieft.
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Artikel 69 der Verordnung (EU) 2024/1689 sollte gedndert werden, um die Gebiihrenstruktur des wissenschaft-
lichen Gremiums zu vereinfachen. Nehmen die Mitgliedstaaten das Fachwissen des Gremiums in Anspruch, sollten
die fiir die Sachverstindigen zu zahlenden Gebiihren derjenigen Vergiitung entsprechen, die die Kommission unter
dhnlichen Umstinden zu zahlen hat.

Um das Governance-System fiir KI-Systeme zu stirken, muss die Rolle, die das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz bei der
Uberwachung und Beaufsichtigung der Konformitit der KI-Systeme mit der Verordnung (EU) 2024/1689 spielt,
prazisiert werden. Gemaf$ Artikel 88 der genannten Verordnung verfiigt die Kommission in Bezug auf KI-Modelle
mit allgemeinem Verwendungszweck iiber ausschliefliche Befugnisse. Um die Kohirenz, Klarheit und Wirksamkeit
zu erhohen und angesichts der Reichweite und der Auswirkungen von KI-Systemen im Zusammenhang mit diesen
Befugnissen sollte der Umfang der ausschlieRlichen Befugnis des Biiros fiir Kiinstliche Intelligenz zur Uberwachung
von Systemen prézisiert werden. Insbesondere sollte das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz die ausschliefliche Befugnis
fur KI-Systeme haben, die auf KI-Modellen mit allgemeinem Verwendungszweck beruhen, und zwar nicht nur, wenn
das System und das Modell von demselben Anbieter entwickelt werden, sondern auch, wenn sie von Anbietern
entwickelt werden, die demselben Unternchmen angehéren. In bestimmten Fillen und insbesondere bei einer
speziellen branchenbezogenen Beaufsichtigung sollte die Zustdndigkeit jedoch bei der jeweils zustindigen nationalen
Behorde verbleiben. Dementsprechend sollten bestimmte Ausnahmen festgelegt werden. Der personliche
Geltungsbereich dieser ausschlieSlichen Zustindigkeit sollte sich auf die Anbieter dieser KI-Systeme und ihre
Betreiber innerhalb desselben Unternehmens erstrecken. Andere Betreiber sollten weiterhin der nationalen
Beaufsichtigung und Durchsetzung unterliegen. Zudem gilt dies nicht fiir KI-Systeme, die von Organen,
Einrichtungen und sonstigen Stellen der Union in Verkehr gebracht, in Betrieb genommen oder verwendet werden
und gemdfl Artikel 74 Absatz 9 der Verordnung (EU) 2024/1689 der Beaufsichtigung des Europaischen
Datenschutzbeauftragten unterliegen.

Des Weiteren ist es angesichts des bestehenden Aufsichts- und Durchsetzungssystems gemifd der Verordnung (EU)
2022/2065 des Europdischen Parlaments und des Rates (*°) angezeigt, der Kommission die Befugnisse einer
zustandigen Marktiiberwachungsbehorde gemifl der Verordnung (EU) 20241689 zu iibertragen, wenn ein
KI-System als sehr grofle Online-Plattform oder sehr groe Online-Suchmaschine nach Maflgabe der Verordnung
(EU) 2022/2065 gilt oder in eine solche Plattform oder Suchmaschine eingebettet ist. So soll dazu beigetragen
werden, dass die Aufsichts- und Durchsetzungsbefugnisse der Kommission gemif der Verordnung (EU) 20241689
und der Verordnung (EU) 2022/2065 sowie die Befugnisse, die fir in solche Plattformen oder Suchmaschinen
integrierte KI-Modelle mit allgemeinem Verwendungszweck gelten, koharent und wirksam ausgeiibt werden. Dies ist
auch in Anbetracht der Bedeutung angemessen, die diesen Plattformen und Suchmaschinen angesichts ihrer
Reichweite, ihrer Auswirkungen und der mit ihnen verbundenen Gefahr, komplexe und umfangreiche gesellschaft-
liche Schiden zu verursachen, zukommt. Der personliche Geltungsbereich dieser ausschlieRlichen Zustindigkeit
sollte sich auf die Anbieter dieser KI-Systeme und ihre Betreiber innerhalb desselben Unternehmens erstrecken. Im
Falle von KI-Systemen, die in einer sehr grofSen Online-Plattform oder Suchmaschine eingebettet sind oder als solche
anzusehen sind, sind die in den Artikeln 34, 35 und 37 der Verordnung (EU) 2022/2065 vorgeschriebenen
Risikobewertungen, Risikominderungsmaffnahmen und Priifungspflichten der erste Ansatzpunkt fiir die Bewertung
der KI-Systeme, unbeschadet der Befugnisse des Biiros fiir Kiinstliche Intelligenz, Verstofe gegen die Vorschriften der
Verordnung (EU) 2024/1689 nachtriglich zu untersuchen und durchzusetzen. Im Zusammenhang mit der Analyse
dieser Risikobewertungen, Risikominderungsmafinahmen und Priffungen konnen die fiir die Durchsetzung der
Verordnung (EU) 20222065 zustindigen Kommissionsdienststellen die Stellungnahme des Biiros fiir Kiinstliche
Intelligenz zum Ergebnis einer moglichen fritheren oder parallelen Risikobewertung, die gemaf§ der Verordnung (EU)
2024/1689 durchgefithrt wurde, und zur Anwendbarkeit von Verboten gemaf der Verordnung (EU) 2024/1689
einholen. Dariiber hinaus sollten das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz und die zustindigen nationalen Behérden ihre
Durchsetzungsbemithungen gemiff der Verordnung (EU) 2024/1689 mit den fur die Beaufsichtigung und
Durchsetzung der Verordnung (EU) 2022/2065 zustindigen Behorden, einschlielich der Kommission,
koordinieren, um sicherzustellen, dass die Grundsitze der loyalen Zusammenarbeit und der VerhaltnismaRigkeit
sowie das Verbot der doppelten Strafverfolgung eingehalten werden, wobei die gemaf einer Verordnung erlangten
Informationen nur dann fur die Zwecke der Beaufsichtigung und Durchsetzung der anderen Verordnung zu
verwenden sind, wenn das Unternechmen zustimmt. Damit sichergestellt ist, dass die insgesamt verhingten
Geldbuflen und Sanktionen angemessen sind und der Schwere der begangenen Zuwiderhandlung entsprechen,
sollten diese Behorden insbesondere einen regelmiffigen Gedankenaustausch fithren und in ihren jeweiligen
Zustandigkeitsbereichen allen Geldbuflen und Sanktionen Rechnung tragen, die im Wege einer rechtskriftigen
Entscheidung in einem Verfahren wegen einer Zuwiderhandlung gegen andere Vorschriften der Union oder der
Mitgliedstaaten wegen desselben Verhaltens gegen denselben Anbieter verhidngt wurden.

Verordnung (EU) 2022/2065 des Européischen Parlaments und des Rates vom 19. Oktober 2022 iiber einen Binnenmarkt fiir
digitale Dienste und zur Anderung der Richtlinie 2000/31/EG (Gesetz iiber digitale Dienste) (ABL L 277 vom 27.10.2022, S. 1,
ELL: http://data.europa.cu/eli/reg/2022/2065/0j).
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Bei der Beaufsichtigung und Durchsetzung von Verpflichtungen in Bezug auf KI-Systeme in seinem Zustidndig-
keitsbereich hat das Biiro fur Kiinstliche Intelligenz die gleiche Funktion und Verantwortung wie eine
Marktiiberwachungsbehorde gemifs der Verordnung (EU) 2024/1689. Folglich muss das Biiro fiir Kiinstliche
Intelligenz tiber alle Befugnisse und Zustindigkeiten verfigen, die die Marktiilberwachungsbehorden gemif der
genannten Verordnung und der Verordnung (EU) 2019/1020 des Européischen Parlaments und des Rates () haben
(im Folgenden ,allgemeine Befugnisse®). Diese sollten die angemessene und wirksame Durchsetzung der in der
Verordnung (EU) 2024/1689 festgelegten Anforderungen und Verpflichtungen sicherstellen. Allerdings miissen
bestimmte wesentliche Elemente und andere Aspekte der allgemeinen Befugnisse sowie die entsprechenden
Schutzmafnahmen prizisiert, erginzt und eingeordnet werden (im Folgenden ,spezifizierende Bestimmungen®).
Insbesondere miissen Bestimmungen folgender Art festgelegt werden: Bestimmungen iiber die Beziehungen
zwischen dem Biiro fur Kinstliche Intelligenz und den nationalen Behoérden, Bestimmungen zur Prizisierung,
Erganzung und Begrenzung der Befugnisse, Informationen anzufordern und Vor-Ort-Priifungen durchzufiihren,
Bestimmungen iiber Untersuchungen, einschlieflich der Moglichkeit, Verpflichtungszusagen fur bindend zu
erklaren, und Bestimmungen, mit denen die Befugnis zur Feststellung von Verstofen, zur Verhidngung von
Geldbufen und zur Verhingung von Zwangsgeldern prizisiert und begrenzt wird. Wenn eine Art einer allgemeinen
Befugnis auf diese Weise spezifiziert wurde, darf das Biiro fur Kiinstliche Intelligenz die Bedingungen und Grenzen,
die beziiglich dieser Befugnisse bestehen, nicht dadurch umgehen, dass es sich auf eine damit verbundene allgemeine
Befugnis stiitzt. Umgekehrt kann sich das Biiro fur Kinstliche Intelligenz auf allgemeine Befugnisse solcher Art
berufen, die in Bezug auf das Biro fur Kinstliche Intelligenz nicht prézisiert und begrenzt wurden, wie etwa die
Befugnis zum Erlass von Maffnahmen gemif8 Artikel 16 Absatz 3 der Verordnung (EU) 2019/1020. Soweit dies fiir
die ordnungsgemidfle Durchfithrung der Verordnung (EU) 2024/1689 erforderlich ist, kann die Kommission
Durchfithrungsrechtsakte erlassen, in denen die Vorschriften und Verfahren fur die Anwendung von Verjahrungs-
fristen, die Akteneinsicht und die einvernehmliche Offenlegung von Informationen konkretisiert werden. Bei der
Ausiibung all dieser Befugnisse muss das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz im Einklang mit der Charta handeln.
Dariiber hinaus unterliegt das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz den in den spezifizierenden Bestimmungen festgelegten
Schutzmaffnahmen und dem Schutz der Grundrechte.

Zusdtzlich zu diesen Verfahrens- und Grundrechtsgarantien sollten die in Artikel 18 der Verordnung (EU)
2019/1020 vorgesehenen Verfahrensrechte unbeschadet der in der Verordnung (EU) 20241689 vorgesehenen
spezifischeren Verfahrensrechte sinngemaf fir die Anbieter von KI-Systemen gelten. Wenn die nationalen
Marktiiberwachungsbehorden das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz iiber die zentrale Anlaufstelle ersuchen, Aufsichts-
und Durchsetzungsmaffnahmen in Bezug auf KI-Systeme zu ergreifen, die seiner ausschlieflichen Aufsicht
unterliegen, sollte das Biiro fir Kiinstliche Intelligenz die zentrale Anlaufstelle spdtestens vier Monate nach Eingang
dieses Ersuchens iiber seine Absicht unterrichten, seine Aufsichts- und Durchsetzungsbefugnisse auszuiiben, oder
tiber die Griinde, aus denen es seine Befugnisse nicht ausiibt. Beschliet das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz, seine
Aufsichts- und Durchsetzungsbefugnisse auszuiiben, so sollte es die zentrale Anlaufstelle auch iiber das
abschlieSende Ergebnis dieser Vorgdnge und iiber zwischenzeitliche Entwicklungen informieren, die nach Ansicht
des Biiros fir Kiinstliche Intelligenz erhebliche Auswirkungen auf die Untersuchung haben, einschlieflich der
Entscheidung, ein Verfahren einzuleiten, eine Geldbufse zu verhdngen und das KI-System vom Markt zu nehmen
oder zuriickzurufen.

Um KI-Systemen, die nach Artikel 75 der Verordnung (EU) 2024/1689 der Beaufsichtigung des Biiros fiir Kiinstliche
Intelligenz und einer Konformitdtsbewertung durch Dritte unterliegen, den Zugang zum Unionsmarkt zu
ermoglichen, sollte die Kommission dafiir verantwortlich sein, dem Inverkehrbringen vorgeschaltete Konformitits-
bewertungen fiir diese Systeme durchzufiihren.

Artikel 77 und die damit zusammenhidngenden Bestimmungen der Verordnung (EU) 2024/1689 stellen einen
wichtigen Governance-Mechanismus dar, da sie die fir die Durchsetzung oder Beaufsichtigung des Unionsrechts
zum Schutz der Grundrechte zustindigen Behorden oder Stellen dazu befihigen sollen, ihren Auftrag unter
bestimmten Bedingungen zu erfiillen, und zugleich die Zusammenarbeit mit den fiir die Beaufsichtigung und
Durchsetzung der genannten Verordnung zustindigen Marktiiberwachungsbehorden fordern sollen. Es ist
erforderlich, den Umfang dieser Zusammenarbeit zu prizisieren und klarzustellen, welche Behorden oder
offentlichen Stellen davon profitieren. Um die Zusammenarbeit zu verstirken, sollte klargestellt werden, dass
Antrige auf Zugang zu Informationen und Unterlagen an die zustindige Marktiiberwachungsbehorde gerichtet
werden sollten, die unverziiglich auf entsprechende Antrige reagieren sollte, und dass die beteiligten Behorden oder
Stellen gegenseitig zur Zusammenarbeit verpflichtet sein sollten. Es sollte prazisiert werden, dass diese
Bestimmungen unbeschadet der Zustindigkeiten, Aufgaben, Befugnisse und Unabhingigkeit gelten, die die
zustindigen nationalen Behorden oder offentlichen Stellen im Rahmen ihres jeweiligen Auftrags haben.
Insbesondere schrinken diese Bestimmungen nicht die Befugnisse ein, iiber die diese Behorden und Stellen nach
anderen Bestimmungen des Unionsrechts oder nationalem Recht verfiigen, wenn es um die Einholung von
Auskiinften geht. Dementsprechend behalten diese Behorden und Stellen die Befugnis, Auskiinfte gemaf ihrem
Auftrag oder dem Unionsrecht oder nationalem Recht direkt bei den Betreibern einzuholen.

Verordnung (EU) 2019/1020 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 20. Juni 2019 iiber Marktiiberwachung und die
Konformitit von Produkten sowie zur Anderung der Richtlinie 2004/42[EG und der Verordnungen (EG) Nr. 765/2008 und (EU)
Nr. 305/2011 (ABL L 169 vom 25.6.2019, S. 1, ELL http://data.europa.eu/elijreg/2019/1020/0j).
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Die in der Verordnung (EU) 2024/1689 festgelegten Anforderungen an Hochrisiko-KI-Systeme betreffen spezifische
Risiken, die KI-Systemen innewohnen und zu denen unter anderem Verzerrungen, ein unberechenbares
Modellverhalten, mangelnde Robustheit oder Genauigkeit, die Anfilligkeit fir Angriffe durch Dritte und die
Intransparenz des KI-Systems zdhlen. Durch die Behandlung Kl-spezifischer Risiken erginzt die genannte
Verordnung die Anforderungen der in Anhang I der genannten Verordnung aufgefithrten Harmonisierungsrechts-
vorschriften der Union, ohne sie zu duplizieren. Die Verordnung (EU) 2024/1689 siecht Mechanismen fiir die
Wirtschaftsakteure vor, durch die der Befolgungsaufwand gering gehalten werden soll. Insbesondere Artikel 8
Absatz 2 tber das Zusammenspiel mit den sektorspezifischen Rechtsvorschriften, Artikel 9 Absatz 10 iiber das
Risikomanagement und Artikel 17 Absatz 3 tiber das Qualititsmanagement ermoglichen es den Wirtschafts-
akteuren, sofern erforderlich und angemessen eine Bewertung Kl-spezifischer Risiken in bestehende Risiko- und
Qualitdtsmanagementsysteme zu integrieren. Gemafs Artikel 40 der Verordnung (EU) 2024/1689 muss die
Kommission ferner angeben, dass die gemaf der genannten Verordnung entwickelten harmonisierten Normen mit
den Normen konsistent sein miissen, die gemidfl den in Anhang I der genannten Verordnung aufgefiihrten
Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union entwickelt wurden. Die Kommission sollte Leitlinien bereitstellen, um
Wirtschaftsakteure von unter Anhang I der Verordnung (EU) 2024/1689 fallenden Hochrisiko-KI-Systeme bei der
Einhaltung der genannten Verordnung zu unterstiitzen, wobei dies auch Leitlinien fiir die Anwendung von Artikel 8
Absatz 2, Artikel 9 Absatz 10 und Artikel 17 Absatz 3 der genannten Verordnung als Mechanismen zur
Minimierung des Befolgungsaufwands im Einklang mit den Grundsitzen der Komplementaritit und der
Verhiltnismafigkeit umfassen sollte. Diese Leitlinien sollten spitestens bis zum 1. August 2027 veréffentlicht
werden.

Um Anbietern generativer KI-Systeme, die den Kennzeichnungspflichten gemif$ Artikel 50 Absatz 2 der Verordnung
(EU) 2024/1689 unterliegen, ausreichend Zeit einzurdumen, um ihre Verfahren innerhalb einer angemessenen Frist
anzupassen, ohne dabei den Markt zu stdren, ist es angezeigt, einen Ubergangszeitraum von vier Monaten fiir
Anbieter einzufiihren, die ihre Systeme bereits vor dem 2. August 2026 in Verkehr gebracht haben.

Um den Anbietern von Hochrisiko-KI-Systemen ausreichend Zeit einzurdumen und die fiir KI-Systeme, die bereits
vor dem Geltungsbeginn der einschlidgigen Bestimmungen der Verordnung (EU) 2024/1689 in Verkehr gebracht
oder in Betrieb genommen wurden, geltenden Vorschriften zu prizisieren, sollte der Geltungsbereich der
Ubergangsfrist nach Artikel 111 Absatz 2 der genannten Verordnung prizisiert werden. Fiir die Zwecke von
ebendiesem Artikel 111 Absatz 2 sollte die Ubergangsfrist in Fillen gelten, in denen die betreffende Art und das
betreffende Modell eines KI-Systems bereits in Verkehr gebracht wurde. Wenn also bereits eine einzelne Einheit des
Hochrisiko-KI-Systems vor dem in Artikel 111 Absatz 2 genannten Datum rechtmifig in Verkehr gebracht oder in
Betrieb genommen wurde, gilt fiir andere einzelne Einheiten derselben Art und desselben Modells eines
Hochrisiko-KI-Systems die in ebendiesem Artikel 111 Absatz 2 vorgesehene Ubergangsfrist, und sie diirfen folglich
ohne zusitzliche Verpflichtungen, Anforderungen oder Zertifizierung weiterhin auf dem Unionsmarkt in Verkehr
gebracht, bereitgestellt oder in Betrieb genommen werden, solange die Gestaltung dieses Hochrisiko-KI-Systems
unverindert bleibt. Fiir die Anwendung der Ubergangsfrist nach Artikel 111 Absatz 2 ist das Datum entscheidend,
an dem die erste Einheit dieser Art und dieses Modells eines Hochrisiko-KI-Systems erstmals auf dem Unionsmarkt in
Verkehr gebracht oder in Betrieb genommen wurde. Jede signifikante Anderung der Gestaltung des betreffenden
KI-Systems nach dem in Artikel 111 Absatz 2 genannten Datum sollte die Verpflichtung des Anbieters nach sich
ziehen, alle einschligigen fiir Hochrisiko-KI-Systeme geltenden Bestimmungen der genannten Verordnung,
einschlieflich der Anforderungen an die Konformititsbewertung, in vollem Umfang einzuhalten.

In Artikel 113 der Verordnung (EU) 2024/1689 sind die Daten des Inkrafttretens und des Geltungsbeginns der
Verordnung festgelegt, insbesondere, dass der allgemeine Geltungsbeginn der 2. August 2026 ist. In Bezug auf die in
Kapitel III Abschnitte 1, 2 und 3 der Verordnung (EU) 2024/1689 festgelegten Verpflichtungen im Zusammenhang
mit Hochrisiko-KI-Systemen fithren die verzogerte Verfiigbarkeit von Normen, gemeinsamen Spezifikationen und
alternativen Leitlinien und die verzogerte Einrichtung der zustidndigen nationalen Behérden zu Herausforderungen,
die das wirksame Inkrafttreten dieser Verpflichtung gefihrden und das Risiko einer derart erheblichen Erh6hung der
Umsetzungskosten bergen, dass es nicht gerechtfertigt ist, ihren urspriinglichen Geltungsbeginn, d. h. den 2. August
2026, beizubehalten. Daher ist es angezeigt, den Geltungsbeginn von Kapitel III Abschnitte 1, 2 und 3 fiir
KI-Systeme, die gemafd Artikel 6 Absatz 2 und Anhang III als hochriskant eingestuft sind, auf den 2. Dezember 2027
und fiir KI-Systeme, die gemif8 Artikel 6 Absatz 1 und Anhang I als hochriskant eingestuft sind, auf den 2. August
2028 festzusetzen. Die unterschiedlichen Zeitpunkte des Geltungsbeginns der Vorschriften fiir KI-Systeme, die
gemifs Artikel 6 Absatz 2 und Anhang III bzw. Artikel 6 Absatz 1 und Anhang I der genannten Verordnung als
hochriskant eingestuft sind, richten sich nach den in der Verordnung (EU) 20241689 urspriinglich vorgesehenen
Zeitpunkten des Geltungsbeginns und dienen dazu, die erforderliche Zeit fiir die Anpassung und Umsetzung der
entsprechenden Verpflichtungen einzurdumen. Die rechtzeitige Verfiigbarkeit von Unterstiitzungsinstrumenten,
darunter klare Leitlinien, einschligige Normen, gemeinsame Spezifikationen und Praxisleitfiden, ist wichtig, um die
Einhaltung der Vorschriften zu erleichtern und das Risiko einer unterschiedlichen Auslegung und einer
uneinheitlichen Anwendung der Vorschriften in den Mitgliedstaaten zu verringern. Um Rechtssicherheit zu
gewihrleisten und zu verhindern, dass es bei der Anwendung der Verordnung (EU) 2024/1689 zu weiteren
Verzdgerungen kommt, sollte die Kommission sicherstellen, dass mit Blick auf die Einhaltung von Kapitel III
Abschnitte 1, 2 und 3 der genannten Verordnung rechtzeitig Unterstiitzungsmafnahmen ergriffen werden, um eine
rasche und wirksame Umsetzung der erforderlichen Bestimmungen zu gewahrleisten.
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Angesichts des Ziels, die Herausforderungen zu verringern, auf die Biirger, Unternehmen und Ooffentliche
Verwaltungen bei der Umsetzung stof3en, ist es von wesentlicher Bedeutung, dass harmonisierte Bedingungen fiir die
Anwendung bestimmter Vorschriften nur angenommen werden, wenn dies unbedingt erforderlich ist. Zu diesem
Zweck ist es angezeigt, bestimmte der Kommission tibertragene Befugnisse, solche harmonisierten Bedingungen im
Wege von Durchfiihrungsrechtsakten zu erlassen, zu streichen, wenn dies nicht der Fall ist. Artikel 50 Absatz 7,
Artikel 56 Absatz 6 und Artikel 72 Absatz 3 der Verordnung (EU) 2024/1689 sollten daher gedndert werden, um
die der Kommission iibertragenen Befugnisse zum Erlass von Durchfithrungsrechtsakten zu streichen. Da die in
Artikel 50 Absatz 7 und Artikel 56 Absatz 6 genannten Praxisleitfiden nur begrenzte Rechtswirkung haben und
insbesondere keine Konformitdtsvermutung begriinden, ist es nicht unbedingt erforderlich, dass diese Leitfiden im
Wege eines Durchfithrungsrechtsakts genehmigt werden. Anbieter sollten sich gemifl Artikel 53 Absatz 4 und
Artikel 54 Absatz 2 der Verordnung (EU) 2024/1689 auf Praxisleitfiden stiitzen konnen, die gemifs Artikel 56
Absatz 6 der genannten Verordnung als angemessen bewertet wurden. Die Streichung der Befugnis zur Annahme
eines harmonisierten Musters des Plans fiir die Beobachtung nach dem Inverkehrbringen in Artikel 72 Absatz 3 der
Verordnung (EU) 20241689 hat den zusitzlichen Vorteil, dass so den Anbietern von Hochrisiko-KI-Systemen mehr
Flexibilitit bei der Einrichtung eines auf ihre Organisation zugeschnittenen Systems fiir die Beobachtung nach dem
Inverkehrbringen geboten wird. Gleichzeitig sollte die Kommission angesichts der Notwendigkeit, Klarheit dariiber
zu schaffen, wie Anbieter von Hochrisiko-KI-Systemen ihre in Artikel 72 Absatz 1 der Verordnung (EU) 2024/1689
festgelegte Pflicht erfiilllen miissen, verpflichtet sein, bis zum 2. September 2027 Leitlinien zu dem Plan fiir die
Beobachtung nach dem Inverkehrbringen, einschlieflich eines freiwilligen Musters, zu veroffentlichen.

Der Einsatz kiinstlicher Intelligenz in Maschinen kann dazu beitragen, Innovationen zu fordern und die Effizienz
dieser Maschinen zu steigern. Bei der Anwendung der Verordnung (EU) 2023/1230 des Europischen Parlaments
und des Rates (*¥) und der Verordnung (EU) 2024/1689 kénnten Uberschneidungen entstehen. Gleichzeitig ist es
wichtig, in Bezug auf Risiken im Zusammenhang mit dem Einsatz kiinstlicher Intelligenz in Maschinen ein
Schutzniveau sicherzustellen, das dem in der Verordnung (EU) 2024/1689 in Bezug auf Hochrisiko-KI-Systeme
vorgesehenen Schutzniveau entspricht. Um der Notwendigkeit Rechnung zu tragen, den Rechtsrahmen fiir
Kl-gestiitzte Maschinen zu vereinfachen, ist es angesichts der besonderen Eigenschaften von Maschinen und des
Maschinenbausektors angezeigt, zu einem sektorspezifischen Ansatz tiberzugehen, indem die Verordnung (EU)
20231230 von Anhang I Abschnitt A in Abschnitt B der Verordnung (EU) 20241689 verschoben wird.
Dementsprechend sollte erstens die Anwendung der Verordnung (EU) 20241689 auf diese Maschinen auf die in
Artikel 2 Absatz 2 der genannten Verordnung genannten Bestimmungen beschrinkt werden. Der Verweis auf die
Richtlinie 2006/42/EG sollte aus Anhang I Abschnitt A in Abschnitt B der Verordnung (EU) 20241689 verschoben
und dahin gehend aktualisiert werden, dass auf die Verordnung (EU) 2023/1230 verwiesen wird. Zweitens ist
unbedingt dafiir zu sorgen, dass die Verordnung (EU) 2023/1230 grundlegende Sicherheits- und Gesundheits-
schutzanforderungen fur KI-Systeme enthilt, die gemdff Artikel 6 Absatz 1 der Verordnung (EU) 2024/1689 als
Hochrisiko-KI-Systeme gelten und als Sicherheitsbauteil in Maschinen oder Hochrisiko-KI-Systemen, die Maschinen
darstellen, verwendet werden, wobei fiir ein Schutzniveau zu sorgen ist, das mit der Verordnung (EU) 2024/1689 im
Einklang steht. Zu diesem Zweck sollte die Kommission verpflichtet werden, delegierte Rechtsakte zur Anderung
von Anhang III der Verordnung (EU) 2023/1230 zu erlassen, mit denen den jeweiligen Anforderungen gemaf§
Kapitel IIl Abschnitt 2 und den Artikeln 17, 19, 72 und 73 der Verordnung (EU) 2024/1689 Rechnung getragen
wird. Um zu verhindern, dass eine Rechtsliicke entsteht, und die Angleichung an den Geltungsbeginn der
einschldgigen Vorschriften fiir Hochrisiko-KI-Systeme gemifs der Verordnung (EU) 2024/1689 sicherzustellen,
sollten diese delegierten Rechtsakte ab dem 2. August 2028 gelten. Aus denselben Griinden sollte es den Herstellern
freistehen, sich auf harmonisierte Normen oder gemeinsame Spezifikationen zu stiitzen, auf die gemaff der
Verordnung (EU) 2024/1689 Bezug genommen wird bzw. die gemif8 der genannten Verordnung erlassen wurden
und die die einschldgigen grundlegenden Anforderungen fir die Konformititsvermutung im Sinne von Artikel 20
der Verordnung (EU) 2023/1230 abdecken, bis auf harmonisierte Normen oder gemeinsame Spezifikationen fiir KI
gemifl der Verordnung (EU) 2023/1230 verwiesen wird oder diese gemifl der genannten Verordnung erlassen
wurden.

Konformititsbewertungen von Hochrisiko-KI-Systemen gemdf der Verordnung (EU) 2024/1689 konnen die
Einbeziehung von Konformititsbewertungsstellen erfordern. Nur Konformititsbewertungsstellen, die gemaf$ der
genannten Verordnung benannt wurden, sind befihigt, Konformititsbewertungen durchzufiihren, und dies nur fir
die Tatigkeiten in Bezug auf die betreffenden Kategorien und Arten von KI-Systemen. Um den Geltungsbereich der
Benennung von Konformititsbewertungsstellen, die gemaf8 Artikel 30 der Verordnung (EU) 2024/1689 notifiziert
wurden, angeben zu konnen, muss ein Verzeichnis von Codes, Kategorien und entsprechenden Arten von
KI-Systemen erstellt werden. Bei dem Verzeichnis der Codes sollte beriicksichtigt werden, ob es sich bei dem
KI-System um das Bauteil eines Produkts oder um ein eigenstindiges Produkt handelt, das unter die in Anhang I der
Verordnung (EU) 2024/1689) aufgefilhrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union fillt (im Falle von
KI-Systemen, die unter die Produktvorschriften fallen, als ,AIP-Codes* bezeichnet), oder um ein in Anhang III der
genannten Verordnung aufgefiithrtes System, was derzeit nur die in Anhang IIIl Nummer 1 genannten biometrischen
KI-Systeme betrifft (im Falle biometrischer KI-Systeme als , AIB-Codes“ bezeichnet). Sowohl AIP- als auch AIB-Codes

Verordnung (EU) 2023/1230 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 14. Juni 2023 {iber Maschinen und zur Authebung
der Richtlinie 2006/42/EG des Europdischen Parlaments und des Rates und der Richtlinie 73/361/EWG des Rates (ABL L 165 vom
29.6.2023, S. 1, ELL http://data.europa.eu/elijreg/2023/1230/0j).
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sind vertikale Codes. Die AIP-Codes dienen als Referenzcodes, die eine Verbindung zu den in Anhang I Abschnitt A der
Verordnung (EU) 20241689 aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union herstellen. Bei den
AIB-Codes handelt es sich um neue spezifische Codes der Verordnung (EU) 2024/1689, mit denen die in Anhang III
Nummer 1 der genannten Verordnung aufgefithrten biometrischen KI-Systeme bezeichnet werden. Dariiber hinaus
sollten in dem Verzeichnis der Codes auch spezifische Arten und zugrunde liegende Technologien von KI-Systemen
(im Falle horizontaler KI-Systemcodes als ,AIH-Codes“ bezeichnet) beriicksichtigt werden. Bei den AIH-Codes
handelt es sich um neue KI-technologiespezifische Codes, die in Verbindung mit vertikalen AIP- oder AIB-Codes
angewandt werden konnen. Die AIH-Codes decken die zugrunde liegenden Arten und Technologien von
KI-Systemen ab. Das Verzeichnis der Codes, das drei Kategorien umfasst, sollte eine mehrdimensionale Typologie
von KI-Systemen vorsehen, mit der sichergestellt wird, dass die als notifizierte Stellen benannten Konformitits-
bewertungsstellen iiber jegliche Kompetenz verfiigen, die die von ihnen zu bewertenden KI-Systeme erfordern.

In der Verordnung (EU) 2018/1139 des Europdischen Parlaments und des Rates (*°) sind gemeinsame Vorschriften
fur die Zivilluftfahrt festgelegt. Mit Artikel 108 der Verordnung (EU) 2024/1689 wird die Verordnung (EU)
2018/1139 geandert, damit die Kommission beim Erlass von etwaigen einschldgigen delegierten Rechtsakten oder
Durchfithrungsrechtsakten gemifs der Verordnung (EU) 2018/1139 — auf der Grundlage der technischen und
regulatorischen Besonderheiten des Zivilluftfahrtsektors und ohne Beeintrichtigung bestehender Governance-,
Konformititsbewertungs- und Durchsetzungsmechanismen sowie der damit eingerichteten Behorden — die in der
Verordnung (EU) 2024/1689 festgelegten verbindlichen Anforderungen an Hochrisiko-KI-Systeme beriicksichtigt.
Eine technische Korrektur zur Anderung zusitzlicher Artikel der Verordnung (EU) 2018/1139 ist erforderlich, um
sicherzustellen, dass simtliche der in der Verordnung (EU) 2024/1689 festgelegten verbindlichen Anforderungen an
Hochrisiko-KI-Systeme beim Erlass einschlagiger delegierter Rechtsakte oder Durchfithrungsrechtsakte gemidf der
Verordnung (EU) 2018/1139 beriicksichtigt werden.

Um bestimmte nicht wesentliche Bestimmungen der Verordnungen (EU) 2024/1689 und (EU) 2023/1230 zu
dndern, sollte der Kommission die Befugnis iibertragen werden, gemifl Artikel 290 des Vertrages tiber die
Arbeitsweise der Europiischen Union Rechtsakte hinsichtlich Folgendem zu erlassen:

— Beschriankung der Anwendung bestimmter Anforderungen oder Pflichten, die in der Verordnung (EU)
2024/1689 festgelegt sind, wenn die in Anhang I Abschnitt A der genannten Verordnung festgelegten
Anforderungen einen gleichwertigen Schutz bieten,

— Anderung des Verzeichnisses von Codes, Kategorien und entsprechenden Arten von KI-Systemen in Anhang XIV
der Verordnung (EU) 2024/1689 und

— Anderung von Anhang IIT der Verordnung (EU) 2023/1230, um den relevanten Anforderungen der Verordnung
(EU) 2024/1689 zu entsprechen

Es ist von besonderer Bedeutung, dass die Kommission im Zuge ihrer Vorbereitungsarbeit angemessene
Konsultationen, auch auf der Ebene von Sachverstindigen, durchfithrt, die mit den Grundsitzen im Einklang
stehen, die in der Interinstituionellen Vereinbarung vom 13. April 2016 (*) niedergelegt wurden. Um insbesondere
fiir eine gleichberechtigte Beteiligung an der Vorbereitung delegierter Rechtsakte zu sorgen, erhalten das Européische
Parlament und der Rat alle Dokumente zur gleichen Zeit wie die Sachverstindigen der Mitgliedstaaten, und ihre
Sachverstiandigen haben systematisch Zugang zu den Sitzungen der Sachverstindigengruppen der Kommission, die
mit der Vorbereitung der delegierten Rechtsakte befasst sind.

Verordnung (EU) 2018/1139 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 4. Juli 2018 zur Festlegung gemeinsamer Vorschriften
fir die Zivilluftfahrt und zur Errichtung einer Agentur der Europdischen Union fiir Flugsicherheit sowie zur Anderung der
Verordnungen (EG) Nr. 2111/2005, (EG) Nr. 1008/2008, (EU) Nr. 996/2010, (EU) Nr. 376/2014 und der Richtlinien 2014/30/EU
und 2014/53/EU des Europiischen Parlaments und des Rates, und zur Authebung der Verordnungen (EG) Nr. 552/2004 und (EG)
Nr. 216/2008 des Européischen Parlaments und des Rates und der Verordnung (EWG) Nr. 3922/91 des Rates (ABL L 212 vom
22.8.2018, S. 1, ELL http://data.europa.euelijreg/2018/1139/0j).

ABL. L 123 vom 12.5.2016, S. 1, ELL: http://data.europa.cu/eli/agree_interinstit/2016/512/oj.
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Um im Hinblick auf die unmittelbar bevorstehende allgemeine Anwendung der Verordnung (EU) 20241689
unverziigliche Rechtssicherheit zu gewahrleisten, sollte die vorliegende Verordnung aus Griinden der Dringlichkeit
am dritten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft treten.

Der Europidische Datenschutzbeauftragte und der Europidische Datenschutzausschuss wurden gemifs Artikel 42
Absitze 1 und 2 der Verordnung (EU) 2018/1725 angehort und haben am 20. Januar 2026 ihre gemeinsame
Stellungnahme abgegeben —

HABEN FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Anderung der Verordnung (EU) 2024/1689

Die Verordnung (EU) 2024/1689 wird wie folgt gedndert:

1.

2.

Artikel 1 Absatz 2 Buchstabe g erhilt folgende Fassung:

,g) Mafnahmen zur Innovationsférderung mit besonderem Augenmerk auf kleinen Midcap-Unternehmen und

kleinen und mittleren Unternehmen (KMU), einschlieflich Start-up-Unternehmen.”

Artikel 2 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,(2)  Fir KI-Systeme, die als Hochrisiko-KI-Systeme gemifl Artikel 6 Absatz 1 eingestuft sind und im
Zusammenhang mit Produkten stehen, die unter die in Anhang I Abschnitt B aufgefithrten Harmonisierungs-
rechtsvorschriften der Union fallen, gelten nur Artikel 6 Absatz 1, Artikel 60a und Artikel 102 bis 112. Die
Artikel 57, 58 und 59 gelten nur, soweit die Anforderungen an Hochrisiko-KI-Systeme gemifs dieser Verordnung
im Rahmen der genannten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union iibernommen wurden.”

=

Absatz 7 erhilt folgende Fassung:

.(7)  Die Rechtsvorschriften der Union zum Schutz personenbezogener Daten, der Privatsphire und der
Vertraulichkeit der Kommunikation gelten fiir die Verarbeitung personenbezogener Daten im Zusammenhang mit
den in dieser Verordnung festgelegten Rechten und Pflichten. Unbeschadet der Artikel 4a und 59 der vorliegenden
Verordnung, berithrt diese Verordnung nicht die Verordnung (EU) 2016679 bzw. (EU) 20181725 oder die
Richtlinie 2002/58/EG bzw. (EU) 2016/680."

ELL: http://data.europa.cu/eli/reg/2026/1744/oj
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In Artikel 2 wird folgender Absatz angefiigt:

,(13)  Fir die in Artikel 6 Absatz 1 genannten Hochrisiko-KI-Systeme kann die Anwendung der in den
Artikeln 9 bis 15 sowie 17 bis 25 festgelegten spezifischen Anforderungen oder Pflichten beschrankt werden, sofern
und soweit

a) in den in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union Anforderungen oder
bzw. Pflichten vorgesehen sind, die in Bezug auf Gesundheit, Sicherheit oder Grundrechte ein gleichwertiges oder
hoheres Schutzniveau bieten als die betreffende Anforderung bzw. Pflicht, und

(b) eine solche Beschrankung nicht zu einer Verringerung des in dieser Verordnung vorgesehenen allgemeinen
Schutzniveaus fiihrt.

Die Kommission erldsst bis zum 2. August 2027 delegierte Rechtsakte gemifl Artikel 97 zur Erginzung dieser
Verordnung zu erlassen, um die betreffenden Hochrisiko-KI-Systeme, die Anforderungen oder Pflichten, die
beschrinkt werden konnen, die Bedingungen, unter denen eine solche Beschrinkung gilt, und den Umfang der
Beschrinkung festzulegen.”

Artikel 3 wird wie folgt gedndert:
a) Nummer 14 wird wie folgt gedndert:

,14. Sicherheitsbauteil‘ einen Bestandteil eines Produkts oder KI-Systems, der eine Sicherheitsfunktion fur dieses
Produkt oder KI-System erfiillt oder dessen Ausfall oder Storung die Gesundheit und Sicherheit von Personen
oder Eigentum gefdhrdet; fur die Zwecke dieser Begriffsbestimmung erfiillt ein Bauteil dann eine
Sicherheitsfunktion, wenn seine Zweckbestimmung darin besteht, Risiken fiir die Gesundheit und Sicherheit
von Personen oder Eigentum abzuwenden oder zu mindern;*

b) Die folgenden Nummern werden eingefiigt:

»14a. Kleinst-, kleines oder mittleres Unternehmen‘ oder KMU* ein Kleinstunternehmen, kleines oder mittleres
Unternehmen im Sinne von Artikel 2 des Anhangs der Empfehlung 2003/361/EG;

14b. kleines Midcap-Unternehmen’ ein kleines Unternehmen mit mittlerer Kapitalisierung im Sinne von
Nummer 2 des Anhangs der Empfehlung (EU) 2025/1099;*

Artikel 4 erhilt folgende Fassung:

JArtikel 4

KI-Kompetenz

(1)  Die Anbieter und Betreiber von KI-Systemen ergreifen Mafnahmen, um die Entwicklung der KI-Kompetenz
ihres Personals und anderer Personen zu unterstiitzen, die in ihrem Auftrag mit dem Betrieb und der Nutzung von
KI-Systemen befasst sind, wobei ihre technischen Kenntnisse, ihre Erfahrung, ihre Aus- und Fortbildung und der
Kontext, in dem die KI-Systeme eingesetzt werden sollen, sowie die Personen oder Personengruppen, bei denen die
KI-Systeme eingesetzt werden sollen, zu beriicksichtigen sind. Diese Verpflichtung verpflichtet Anbieter oder Betreiber
nicht, fiir irgendeine Person ein bestimmtes Niveau an KI-Kompetenz zu garantieren.

(2)  Die Kommission und die Mitgliedstaaten unterstiitzen und fordern die Bemithungen der Anbieter und Betreiber
von KI-Systemen und insbesondere von KMU, ihre Verpflichtung nach Absatz 1 dieses Artikels zu erfillen. Zu diesem
Zweck veroffentlicht die Kommission praktische Beispiele dafiir, wie diese Verpflichtung erfiillt wird auf der in
Artikel 62 Absatz 3 Buchstabe b genannten zentralen Informationsplattform.

(3)  Das KI-Gremium nimmt unter Beriicksichtigung der europdischen Kompetenzrahmen Empfehlungen an, um die
Kommission und die Mitgliedstaaten unter anderem durch die Festlegung gemeinsamer Ziele bei der Forderung der
KI-Kompetenz gemifl Absatz 1 zu unterstiitzen.”
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Folgender Artikel wird eingefuigt:

LArtikel 4a

Verarbeitung besonderer Kategorien personenbezogener Daten zur Erkennung und Korrektur von
Verzerrungen

(1)  Soweit dies zur Erkennung und Korrektur von Verzerrungen im Zusammenhang mit Hochrisiko-KI-Systemen
im Einklang mit Artikel 10 Absatz 2 Buchstaben f und g dieser Verordnung unbedingt erforderlich ist, diirfen die
Anbieter solcher Systeme ausnahmsweise besondere Kategorien personenbezogener Daten verarbeiten, wobei sie
angemessene Vorkehrungen zum Schutz der Grundrechte und Grundfreiheiten natiirlicher Personen treffen miissen.
Zusitzlich zu den Bestimmungen der Verordnungen (EU) 2016/679 und (EU) 20181725 und der Richtlinie (EU)
2016/680, soweit zutreffend, miissen simtliche der folgenden Bedingungen erfilllt sein, damit eine solche
Verarbeitung stattfinden darf:

a) Die Erkennung und Korrektur von Verzerrungen kann durch die Verarbeitung anderer Daten, einschlielich
synthetischer oder anonymisierter Daten, nicht effektiv durchgefiihrt werden,

b) die besonderen Kategorien personenbezogener Daten unterliegen technischen Beschrankungen beziiglich einer
Weiterverwendung der personenbezogenen Daten und modernsten Sicherheits- und Datenschutzmafnahmen,
einschlieflich Pseudonymisierung,

¢) die besonderen Kategorien personenbezogener Daten unterliegen Mafinahmen, mit denen sichergestellt wird, dass
die verarbeiteten personenbezogenen Daten gesichert und geschiitzt und Gegenstand angemessener Sicherheits-
vorkehrungen sind, wozu auch strenge Kontrollen des Zugriffs und seine Dokumentation gehéren, um Missbrauch
zu verhindern und sicherzustellen, dass nur befugte Personen, die zur Einhaltung entsprechender Vertraulich-
keitspflichten verpflichtet sind, Zugang zu diesen personenbezogenen Daten haben,

d) die besonderen Kategorien personenbezogener Daten werden nicht an Dritte iibermittelt oder iibertragen, noch
haben diese Dritten anderweitigen Zugang zu diesen Daten,

¢) die besonderen Kategorien personenbezogener Daten werden geloscht, sobald die Verzerrung korrigiert wurde oder
das Ende der Speicherfrist fiir die personenbezogenen Daten erreicht ist, je nachdem, was zuerst eintritt, und

f) die Aufzeichnungen tiber Verarbeitungstitigkeiten gemaf den Verordnungen (EU) 2016/679 und (EU) 2018/1725
und der Richtlinie (EU) 2016/680 enthalten die Griinde, warum die Verarbeitung besonderer Kategorien
personenbezogener Daten fiir die Erkennung und Korrektur von Verzerrungen unbedingt erforderlich war und
warum dieses Ziel mit der Verarbeitung anderer Daten nicht erreicht werden konnte.

(2)  Anbieter und Betreiber anderer KI-Systeme und KI-Modelle und Betreiber von Hochrisiko-KI-Systemen diirfen
ausnahmsweise besondere Kategorien personenbezogener Daten verarbeiten, sofern

a) eine solche Verarbeitung zur Erkennung und Korrektur von Verzerrungen im Hinblick auf mdgliche Verzerrungen
unbedingt erforderlich ist, die die Gesundheit und Sicherheit von Personen beeintrichtigen, negative Auswirkungen
hinsichtlich der Grundrechte haben oder zu einer gemif den Rechtsvorschriften der Union verbotenen
Diskriminierung fithren, insbesondere wenn die Datenausgaben die Eingaben fiir kiinftige Operationen
beeinflussen, und

b) alle in Absatz 1 genannten Bedingungen und Vorkehrungen Anwendung finden.

Dieser Absatz begriindet keine Verpflichtung, eine solche Erkennung und Korrektur von Verzerrungen vorzunehmen.”
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7. Artikel 5 wird wie folgt gedndert:

a) In Absatz 1 Unterabsatz 1 werden folgende Buchstaben eingefiigt:

,ba) das Inverkehrbringen, die Inbetriebnahme oder die Verwendung eines KI-Systems, das realistische Bild-,
Video-, Ton- oder dhnliche Inhalte erzeugt oder manipuliert, in denen intime Korperteile einer bestimmbaren
natiirlichen Person dargestellt werden oder eine an eindeutig sexuellen Handlungen beteiligte bestimmbare
Person dargestellt wird, ohne dass die betreffende Person eine aus freien Stiicken erfolgende, spezifische,
aufgeklirte, eindeutige und ausdriickliche Zustimmung zu dieser Erzeugung oder Manipulation erteilt hat;

bb) das Inverkehrbringen, die Inbetriebnahme oder die Verwendung eines KI-Systems, das Material oder
Darbietungen im Sinne von Artikel 2 Buchstaben ¢ und e der Richtlinie 2011/93/EU erzeugt oder manipuliert,
es sei denn, nach nationalem Recht gilt das ,unrechtméflige* Verhalten als gerechtfertigt;”

=

Folgende Absitze werden eingefiigt:

o(la)  Fir die Zwecke von Absatz 1 Unterabsatz 1 Buchstaben ba und bb:

a) Das Inverkehrbringen oder die Inbetriebnahme eines KI-Systems, das Material oder Darbietungen im Sinne von
Absatz 1 Unterabsatz 1 Buchstaben ba oder bb generiert oder manipuliert, ist nur verboten, wenn

i) die Erzeugung oder Manipulation die Zweckbestimmung des KI-Systems sind oder

i) aufgrund der Gestaltung, des Trainings, der Architektur, der Fahigkeiten oder der nutzerseitigen Funktionen
des Systems diese Erzeugung oder Manipulation ein nach verniinftigem Ermessen absehbares und
reproduzierbares Ergebnis ist, ohne dass erhebliche technische Anderungen erforderlich sind, und das System
nicht iiber zumutbare und angemessene technische Sicherheitsmaffnahmen und andere Schutzvorkehrungen
verfiigt, um diese Erzeugung oder Manipulation unter Beriicksichtigung einer nach verniinftigem Ermessen
absehbaren missbrauchlichen Nutzung zuverldssig zu verhindern und eine beobachtete oder gemeldete
missbrauchliche Nutzung zu korrigieren.

b) Die Verwendung eines KI-Systems, mit dem Material oder Darbietungen im Sinne von Absatz 1 Unterabsatz 1
Buchstaben ba und bb erzeugt oder manipuliert werden, ist nur verboten, wenn der Betreiber das System zum
Zwecke der Erzeugung oder der Manipulation solchen Materials oder solcher Darbietungen verwendet.

1b.  Fir die Zwecke von Absatz 1 Unterabsatz 1 Buchstabe ba gilt ein KI-System, mit dem das Material in einer
Weise manipuliert wird, die die Sichtbarkeit der dargestellten intimen Korperteile weder erhoht noch die Art der
dargestellten eindeutig sexuellen Handlungen verdndert, nicht als manipulativ.

8. In Artikel 6 werden die folgenden Absitze eingefiigt:

,(la)  Fir die Zwecke dieser Verordnung, einschlieSlich des Absatzes 1 dieses Artikels, gelten KI-Systeme, die
ausschlielich fur nicht sicherheitsrelevante Aspekte der Nutzerunterstiitzung, Leistungsoptimierung, Leistungs-
effizienz, Automatisierung oder Benutzerfreundlichkeit oder Qualititskontrolle verwendet werden, nicht als
Sicherheitsbauteile.

(Ib)  Unbeschadet des Absatzes 1a gelten KI-Systeme, deren Ausfall oder Fehlfunktion Gesundheit und Sicherheit
gefahrden wiirde, als Sicherheitsbauteile.

(Ic)  Ein Produkt, das ausschlieflich aufgrund anderer Risiken als Risiken fir Gesundheit und Sicherheit einer
Konformititsbewertung durch Dritte unterzogen werden muss, insbesondere aufgrund von Risiken im Zusammen-
hang mit der Verbreitung von Funkfrequenzen oder elektromagnetischen Interferenzen, die Gesundheit und Sicherheit
nicht beeintrachtigen, gilt nicht als Produkt, das die Bedingung in Absatz 1 Buchstabe b erfullt.”
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Artikel 10 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

(1) Hochrisiko-KI-Systeme, in denen Techniken eingesetzt werden, bei denen KI-Modelle mit Daten trainiert
werden, miissen mit Trainings-, Validierungs- und Testdatensatzen entwickelt werden, die den in den Absitzen 2, 3
und 4 dieses Artikels und in Artikel 4a Absatz 1 genannten Qualititskriterien entsprechen, wenn solche Datensitze
verwendet werden.

b) Absatz 5 wird gestrichen.
¢) Absatz 6 erhilt folgende Fassung:

,(6)  Bei der Entwicklung von Hochrisiko-KI-Systemen, in denen keine Techniken eingesetzt werden, bei denen
KI-Modelle trainiert werden, gelten die Absdtze 2, 3 und 4 dieses Artikels und Artikel 4a Absatz 1 nur fur
Testdatensitze."

Artikel 11 Absatz 1 Unterabsatz 2 erhilt folgende Fassung:

»Diese technische Dokumentation wird so erstellt, dass aus ihr der Nachweis hervorgeht, wie das Hochrisiko-KI-System
die Anforderungen dieses Abschnitts erfiillt, und dass den zustindigen nationalen Behdrden und den notifizierten
Stellen die Informationen in klarer und verstindlicher Form zur Verfiigung stehen, die erforderlich sind, um zu
beurteilen, ob das KI-System diese Anforderungen erfiillt. Sie enthélt zumindest die in Anhang IV genannten Angaben.
KMU, einschlielich Start-up-Unternehmen, und kleine Midcap-Unternehmen, konnen die in Anhang IV aufgefiihrten
Elemente der technischen Dokumentation in vereinfachter Weise bereitstellen. Zu diesem Zweck erstellt die
Kommission ein vereinfachtes Formular fir die technische Dokumentation, das auf die Bediirfnisse von KMU,
einschlieflich Start-up-Unternehmen, und von kleinen Midcap-Unternehmen zugeschnitten ist. Entscheidet sich ein
KMU, einschlieflich Start-up-Unternehmen, oder ein kleines Midcap-Unternehmen fiir eine vereinfachte Bereitstellung
der in Anhang IV vorgeschriebenen Angaben, so verwendet es das in diesem Absatz genannte Formular. Die
notifizierten Stellen akzeptieren das Formular fiir die Zwecke der Konformititsbewertung.”

Artikel 17 Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,(2)  Die Umsetzung der in Absatz 1 genannten Aspekte erfolgt in einem angemessenen Verhaltnis zur Grofle der
Organisation des Anbieters, insbesondere wenn es sich bei dem Anbieter um ein KMU, einschlieflich
Start-up-Unternehmen, oder ein kleines Midcap-Unternehmen handelt. Die Anbieter miissen in jedem Fall den Grad
der Strenge und das Schutzniveau einhalten, die erforderlich sind, um die Ubereinstimmung ihrer Hochrisiko--
KI-Systeme mit dieser Verordnung sicherzustellen.

Artikel 25 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,(2)  Unter den in Absatz 1 genannten Umstinden gilt der Anbieter, der das KI-System urspriinglich in Verkehr
gebracht oder in Betrieb genommen hatte, nicht mehr als Anbieter dieses spezifischen KI-Systems fur die Zwecke
dieser Verordnung.

Dieser Erstanbieter arbeitet eng mit neuen Anbietern zusammen, stellt die erforderlichen Informationen zur
Verfiigung und sorgt fur den nach verntinftigem Ermessen zu erwartenden technischen Zugang und sonstige
Unterstiitzung, die fur die Erfullung der in dieser Verordnung festgelegten Pflichten, insbesondere in Bezug auf die
Konformititsbewertung von Hochrisiko-KI-Systemen, erforderlich sind.

Die in Unterabsatz 2 festgelegte Verpflichtung umfasst, sofern dies fiir die dort genannten Zwecke relevant ist,
insbesondere Folgendes:

a) Bereitstellung technischer Unterlagen, die ausreichen, um die Einhaltung der in Artikel 16 festgelegten
Anforderungen zu bewerten;

b) Unterrichtung der neuen Anbieter iiber bekannte Einschrankungen und Fehlerarten und
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c) Bereitstellung eines gezielten technischen Zugangs fir die neuen Anbieter, auch zu Test- und Validierungszwek-
ken.

Dieser Absatz gilt nicht in Fillen, in denen der Erstanbieter eindeutig festgelegt hat, dass sein KI-System nicht in ein
Hochrisiko-KI-System umgewandelt werden darf und daher nicht der Pflicht zur Zusammenarbeit mit neuen
Anbietern und zur Ubergabe der Dokumentation unterliegt.”

b) In Absatz 4 erhilt Unterabsatz 1 folgende Fassung:

,(4)  Der Anbieter eines Hochrisiko-KI-Systems und der Dritte, der ein KI-System, ein KI-Modell, Instrumente,
Dienste, Komponenten oder Verfahren bereitstellt, die in einem Hochrisiko-KI-System verwendet oder integriert
werden, legen in einer schriftlichen Vereinbarung die Informationen, die Fihigkeiten, den technischen Zugang und
die sonstige Unterstiitzung nach dem allgemein anerkannten Stand der Technik fest, die erforderlich sind, damit der
Anbieter des Hochrisiko-KI-Systems die in dieser Verordnung festgelegten Pflichten vollstindig erfillen kann.
Dieser Absatz gilt nicht fiir Dritte, die Instrumente, Dienste, Verfahren oder Komponenten, bei denen es sich nicht
um KI-Modelle mit allgemeinem Verwendungszweck handelt, im Rahmen einer freien und quelloffenen Lizenz
offentlich zuginglich machen.”

13. Artikel 27 wird wie folgt geandert:

a) Absatz 4 erhilt folgende Fassung:

,(4)  Wird eine der in diesem Artikel festgelegten Pflichten bereits infolge einer gemaf$ Artikel 35 der Verordnung
(EU) 2016/679 oder Artikel 27 der Richtlinie (EU) 2016/680 durchgefithrten Datenschutz-Folgenabschitzung
erfiillt, kann der Betreiber bei der Durchfithrung der Grundrechte-Folgenabschitzung gemiff Absatz 1 dieses
Artikels entweder Verweise auf die einschldgigen Abschnitte dieser Datenschutz-Folgenabschitzung oder die
einschldgigen Teile ebendieser in die Grundrechte-Folgenabschitzung aufnehmen.”

b) Absatz 5 erhilt folgende Fassung:

.(5)  Das Biiro fur Kinstliche Intelligenz erarbeitet ein Muster fiir einen Fragebogen — auch mithilfe eines
automatisierten Instruments —, um die Betreiber in die Lage zu versetzen, ihren Pflichten gemaf$ diesem Artikel in
vereinfachter Weise nachzukommen. In diesem Muster wird den Betreibern gegebenenfalls die Moglichkeit gegeben,
gemill Absatz 4 Verweise auf die einschligigen Abschnitte der Datenschutz-Folgenabschitzung oder die
einschldgigen Teile ebendieser in die Grundrechte-Folgenabschitzung aufzunehmen.

14. In Artikel 28 werden die folgenden Absitze angefiigt:

,(8)  Die gemif dieser Verordnung benannten notifizierenden Behorden, die fiir KI-Systeme zustindig sind, die
unter die in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union fallen, stellen sicher,
dass die Konformititsbewertungsstelle, die ihre Benennung sowohl gemif dieser Verordnung als auch gemif den in
Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union beantragt, die Moglichkeit erhilt,
einen einzigen Antrag zu stellen, und sich einem einheitlichen Bewertungsverfahren unterzieht, um gemafs dieser
Verordnung und den in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union benannt zu
werden, sofern die einschlagigen Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union einen solchen einzigen Antrag und ein
solches einheitliches Bewertungsverfahren vorsehen. Zu diesem Zweck arbeiten die gemifs dieser Verordnung
benannten notifizierenden Behorden und die gemafl den in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmonisierungs-
rechtsvorschriften der Union benannten Behorden bei ihren Bewertungen zusammen.

Der in diesem Absatz genannte einzige Antrag und das einheitliche Bewertungsverfahren steht auch notifizierten
Stellen offen, die bereits gemaf8 den in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der
Union benannt wurden, wenn diese notifizierten Stellen ihre Benennung gemif dieser Verordnung beantragen, sofern
die einschligigen Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union ein solches Verfahren vorsehen.
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Eine Konformititsbewertungsstelle, die gemafl mehr als einer der in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmo-
nisierungsrechtsvorschriften der Union benannt wurde, muss nur einmal einen Antrag stellen, um gemafl dieser
Verordnung benannt zu werden. Eine Benennung gemaf dieser Verordnung gilt fiir alle in Anhang I Abschnitt A auf-
gefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union, fiir die die Konformititsbewertungsstelle benannt ist.

Durch den einzigen Antrag und das einheitliche Bewertungsverfahren wird unnétige Doppelarbeit vermieden, auf den
bestehenden Benennungsverfahren gemifs den in Anhang I Abschnitt A aufgefihrten Harmonisierungsrechtsvor-
schriften der Union aufgebaut und die Einhaltung der Anforderungen an notifizierte Stellen sowohl gemaf8 dieser
Verordnung als auch gemif8 den einschligigen Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union gewahrleistet.

(9)  Eine notifizierende Behorde, die gemafl den in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmonisierungsrechts-
vorschriften der Union benannt wurde, ist auch die notifizierende Behorde, die gemdfl Absatz 8 den einzigen Antrag
stellt und sich dem einheitlichen Bewertungsverfahren unterzieht, es sei denn, der Mitgliedstaat benennt fiir diese
Verordnung eine andere notifizierende Behorde.

Artikel 29 Absatz 4 erhilt folgende Fassung:

,(4)  Bei notifizierten Stellen, die gemafl anderen Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union benannt wurden,
konnen alle Unterlagen und Bescheinigungen im Zusammenhang mit solchen Benennungen zur Unterstiitzung und
Beschleunigung ihres Benennungsverfahrens nach dieser Verordnung verwendet werden.

Notifizierte Stellen, die gemaR einer der in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der
Union benannt wurden und sich dem einheitlichen Bewertungsverfahren gemiafl Artikel 28 Absatz 8 unterzichen,
stellen den einzigen Antrag auf Bewertung bei der notifizierenden Behorde, die gemifl diesen Harmonisierungs-
rechtsvorschriften der Union benannt wurde.

Die notifizierte Stelle aktualisiert die in den Absitzen 2 und 3 des vorliegenden Artikels genannte Dokumentation
immer dann, wenn sich relevante Anderungen ergeben, damit die fiir notifizierte Stellen zustindige Behorde
iiberwachen und tiberpriifen kann, ob die Anforderungen des Artikels 31 kontinuierlich erfiillt sind.”

Artikel 30 Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,(2)  Die notifizierenden Behorden unterrichten die Kommission und die iibrigen Mitgliedstaaten anhand des in
Anhang XIV genannten Verzeichnisses der Codes, Kategorien und entsprechenden Arten von KI-Systemen und mithilfe
des elektronischen Notifizierungsinstruments, das von der Kommission entwickelt und verwaltet wird, iiber jede
Konformititsbewertungsstelle gemafl Absatz 1.

Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, gemdf Artikel 97 delegierte Rechtsakte zur Anderung des
Anhangs XIV zu erlassen, um dem technischen Fortschritt, dem erweiterten Wissen oder neuen wissenschaftlichen
Erkenntnissen Rechnung zu tragen und in das Verzeichnis der Codes, Kategorien und entsprechenden Arten von
KI-Systemen neue Codes, Kategorien oder Arten von KI-Systemen aufzunehmen, bestehende Codes, Kategorien oder
Arten von KI-Systemen daraus zu streichen oder Codes oder Arten von KI-Systemen von einer Kategorie in eine andere
zu verschieben.”

In Artikel 40 Absatz 2 wird folgender Unterabsatz angefiigt:

,Die Kommission beauftragt im Einklang mit der Verordnung (EU) Nr. 1025/2012 des Europdischen Parlaments und
des Rates (¥) unverziiglich die europiischen Normungsorganisationen, Normungsprodukte, gegebenenfalls ein-
schliefSlich harmonisierter Normen, auszuarbeiten, um die gemeinsame Einhaltung und die Konformititsvermutung
mit den Anforderungen oder Verpflichtungen gemifs Kapitel III Abschnitte 2 und 3 dieser Verordnung und den
einschligigen Anforderungen und Verpflichtungen, die in den in Anhang I dieser Verordnung aufgefithrten
Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union festgelegt sind, zu erleichtern.”

()  Verordnung (EU) Nr. 1025/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 25. Oktober 2012 zur
européischen Normung, zur Anderung der Richtlinien 89/686/EWG und 93/15/EWG des Rates sowie der
Richtlinien 94/9/EG, 94/25[EG, 95/16[EG, 97/23[EG, 98/34[EG, 2004/22[EG, 2007/23[EG, 2009/23/EG und
2009/105/EG des Europdischen Parlaments und des Rates und zur Authebung des Beschlusses 87/95/EWG des
Rates und des Beschlusses Nr. 1673/2006/EG des Europdischen Parlaments und des Rates (ABL L 316 vom
14.11.2012, S. 12, ELL http://data.europa.cu/eli/reg/2012/1025/0j).
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In Artikel 42 wird folgender Absatz angefiigt:

,(3)  Fallen Hochrisiko-KI-Systeme in den Anwendungsbereich der Verordnung (EU) 2024/2847 und sind die in
Artikel 12 Absatz 1 der genannten Verordnung festgelegten Bedingungen erfiillt, so gelten diese Systeme als mit den in
Artikel 15 dieser Verordnung festgelegten Cybersicherheitsanforderungen konform.

Artikel 43 Absatz 3 erhilt folgende Fassung:

.(3)  Bei den Hochrisiko-KI-Systemen, die unter die in Anhang I Abschnitt A aufgefihrten Harmonisierungsrechts-
vorschriften der Union fallen, befolgt der Anbieter des Systems das einschligige Konformititsbewertungsverfahren,
das gemif den einschldgigen Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union erforderlich ist. Die in Abschnitt 2 dieses
Kapitels festgelegten Anforderungen gelten fiir diese Hochrisiko-KI-Systeme und werden in diese Bewertung
einbezogen. Die Bewertung des Qualititsmanagementsystems geméfl Artikel 17 wird ebenfalls durchgefiihrt, und
Anhang VII Nummern 3, 4.3, 4.4. und 4.5 sowie Nummer 4.6 Absatz 5 und Nummer 5 finden Anwendung.

Fiir die Zwecke dieser Konformititsbewertung sind die notifizierten Stellen, die geméf$ den in Anhang I Abschnitt A auf-
gefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union notifiziert wurden, dazu befugt, die Konformitit der
Hochrisiko-KI-Systeme mit den in Abschnitt 2 dieses Kapitels festgelegten Anforderungen zu bewerten, sofern im
Rahmen des gemdfs den einschldgigen Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union durchgefithrten Notifizierungs-
verfahrens gepriift wurde, dass diese notifizierten Stellen die in Artikel 31 Absdtze 4, 5, 10 und 11 festgelegten
Anforderungen erfiillen, was im Zuge der Bewertung als Teil der bestehenden Notifizierung belegt wird. Unbeschadet
des Artikels 28 beantragen solche notifizierten Stellen, die nach den in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten
Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union notifiziert wurden, ihre Benennung gemifl Abschnitt 4 dieses
Kapitels bis 28. Januar 2028.

Wenn eine in Anhang I Abschnitt A aufgefithrte Harmonisierungsrechtsvorschrift der Union dem Hersteller des
Produkts die Moglichkeit einrdumt, auf eine Konformititsbewertung zuriickzugreifen, an der keine Dritten beteiligt
sind, sofern dieser Hersteller harmonisierte Normen angewandt hat, um die Konformitit mit allen relevanten
Anforderungen zu gewihrleisten, so darf dieser Hersteller nur dann von dieser Moglichkeit Gebrauch machen, wenn er
auch harmonisierte Normen oder gegebenenfalls gemeinsame Spezifikationen gemdfl Artikel 41, die alle in
Abschnitt 2 dieses Kapitels festgelegten Anforderungen abdecken, angewandt hat. Die Einstufung eines Produkts als
Hochrisiko-KI-System gemif Artikel 6 Absatz 1 berithrt nicht die Wahl des Konformititsbewertungsverfahrens, das
den Herstellern von Produkten zur Verfugung gestellt wird, die unter die in Anhang I Abschnitt A aufgefiithrten
Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union fallen, wobei dies gegebenenfalls eine Option, sich auf harmonisierte
Normen zu stiitzen, umfassen kann. Die Hersteller solcher Produkte sind nicht verpflichtet, ein Konformitits-
bewertungsverfahren mit einer Konformititsbewertung durch Dritte zu wiahlen, nur weil das Produkt ein
Hochrisiko-KI-System als Sicherheitsbauteil enthalt, sofern dies nicht in den in Anhang I Abschnitt A aufgefiihrten
Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union vorgeschrieben ist.

Wenn ein Hochrisiko-KI-System sowohl unter die in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmonisierungsrechts-
vorschriften der Union als auch unter eine der in Anhang III aufgefithrten Kategorien fallt, befolgt der Anbieter dieses
Systems das einschligige Konformititsbewertungsverfahren, das gemaff den in Anhang I Abschnitt A aufgefiihrten
einschligigen Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union erforderlich ist.”

Artikel 50 Absatz 7 erhilt folgende Fassung:

,(7)  Die Kommission fordert und erleichtert die Ausarbeitung von Praxisleitfiden auf Unionsebene, um die
wirksame Umsetzung der Pflichten in Bezug auf die Feststellung, Markierung und Kennzeichnung kiinstlich erzeugter
oder manipulierter Inhalte zu erleichtern. Die Kommission priift unter weitestgehender Beriicksichtigung der
Stellungnahme des KI-Gremiums nach dem Verfahren des Artikels 56 Absatz 6 Unterabsatz 1, ob die Befolgung dieser
Praxisleitfiden angemessen ist, um die Einhaltung der in den Absdtzen 2 und 4 dieses Artikels festgelegten Pflichten zu
gewihrleisten. Halt sie den Praxisleitfaden fiir unangemessen, so kann die Kommission einen Durchfiithrungsrechtsakt
gemdfl dem in Artikel 98 Absatz 2 genannten Priifverfahren erlassen, in dem gemeinsame Vorschriften fir die
Umsetzung dieser Pflichten festgelegt werden.”
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Artikel 56 Absatz 6 erhilt folgende Fassung:

,(6)  Die Kommission und das KI-Gremium iiberwachen und bewerten regelmifSig die Verwirklichung der Ziele der
Praxisleitfiden durch die Beteiligten und deren Beitrag zur ordnungsgemifien Anwendung dieser Verordnung. Die
Kommission bewertet unter weitestgehender Beriicksichtigung der Stellungnahme des KI-Gremiums, ob die
Praxisleitfiden die in den Artikeln 53 und 55 vorgesehenen Pflichten abdecken, und tiberwacht und bewertet
regelmifig die Verwirklichung von deren Zielen. Die Kommission veroffentlicht ihre Bewertung der Angemessenheit
der Praxisleitfiden.”

Artikel 57 wird wie folgt gedndert:

a)

&

Absatz 1 Unterabsatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1)  Die Mitgliedstaaten sorgen dafiir, dass ihre zustindigen Behorden mindestens ein KI-Reallabor auf nationaler
Ebene einrichten, das bis zum 2. August 2027 einsatzbereit sein muss. Dieses Reallabor kann auch gemeinsam mit
den zustindigen Behorden anderer Mitgliedstaaten eingerichtet werden. Die Kommission kann technische
Unterstiitzung, Beratung und Instrumente fiir die Einrichtung und den Betrieb von KI-Reallaboren bereitstellen.”

Absatz 3 erhilt folgende Fassung:

»(3)  Der Europiische Datenschutzbeauftragte kann ein KI-Reallabor fiir die Organe, Einrichtungen und sonstigen
Stellen der Union einrichten. Fiir diesen Zweck gelten Bezugnahmen auf die zustindigen nationalen Behorden in
diesem Kapitel als Bezugnahmen auf den Europaischen Datenschutzbeauftragten.

Der folgende Absatz wird eingefiigt:

,(3a)  Das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz kann auf Unionsebene ein KI-Reallabor fiir KI-Systeme einrichten, die
unter Artikel 75 Absatz 1 fallen. Fiir diesen Zweck gelten Bezugnahmen auf die zustidndigen nationalen Behérden
in diesem Kapitel gegebenenfalls als Bezugnahmen auf das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz. Diese KI-Reallabor wird
in enger Zusammenarbeit mit den jeweils zustindigen Behorden umgesetzt, insbesondere wenn die Einhaltung
anderer Rechtsvorschriften der Union als dieser Verordnung im KI-Reallabor beaufsichtigt wird, und gewihrt KMU,
einschlieflich Start-up-Unternehmen, und kleinen Midcap-Unternehmen vorrangigen Zugang dazu.

Die Einrichtung eines KI-Reallabors auf Unionsebene durch das Biiro fur Kiinstliche Intelligenz ldsst die
Zustandigkeiten der Mitgliedstaaten fiir die Einrichtung und Beaufsichtigung von KI-Reallaboren fiir KI-Systeme, die
ihrer Aufsicht unterliegen, unbertihrt.”

Absatz 5 erhilt folgende Fassung:

,(5)  Die nach diesem Artikel eingerichteten KI-Reallabore bieten eine kontrollierte Umgebung, um Innovation
zu fordern und die Entwicklung, das Training, das Testen und die Validierung innovativer KI-Systeme fiir einen
begrenzten Zeitraum vor ihrem Inverkehrbringen oder ihrer Inbetriebnahme nach einem bestimmten zwischen den
Anbietern oder zukiinftigen Anbietern und den zustindigen Behorden vereinbarten Reallabor-Plan zu erleichtern,
wobei sie dafiir sorgen, dass angemessene Schutzvorkehrungen bestehen. In diesen Reallaboren konnen auch darin
beaufsichtigte Tests unter Realbedingungen durchgefiithrt werden. Der Plan fiir das Reallabor enthilt, soweit
zutreffend, den Plan fiir einen Test unter Realbedingungen gemafl Artikel 60 und Artikel 60a.”

Absatz 9 Buchstabe e erhilt folgende Fassung:

,€) Erleichterung und Beschleunigung des Zugangs von KI-Systemen zum Unionsmarkt, insbesondere wenn sie von
KMU, einschlieflich Start-up-Unternehmen, und von kleinen Midcap-Unternehmen angeboten werden.”
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Absatz 10 erhilt folgende Fassung:

,(10)  Soweit die innovativen KI-Systeme personenbezogene Daten verarbeiten oder anderweitig der Aufsicht
anderer nationaler Behorden oder zustindiger Behorden unterstehen, die den Zugang zu personenbezogenen Daten
gewdhren oder unterstiitzen, sorgen die zustindigen nationalen Behorden dafur, dass die zustindigen
Datenschutzbehorden oder diese anderen nationalen oder zustindigen Behorden in den Betrieb des KI-Reallabors
sowie in die Uberwachung dieser Aspekte im vollen Umfang ihrer entsprechenden Aufgaben und Befugnisse
einbezogen werden.”

Absatz 14 erhilt folgende Fassung:

,(14) Die zustindigen nationalen Behorden, der Europdische Datenschutzbeauftragte und das Biiro fir
Kiinstliche Intelligenz koordinieren gegebenenfalls im Einklang mit ihren jeweiligen Befugnissen ihre Tatigkeiten
und arbeiten im Rahmen des KI-Gremiums dementsprechend zusammen. Sie konnen die gemeinsame Einrichtung
und den gemeinsamen Betrieb von KI-Reallaboren unterstiitzen, auch in verschiedenen Sektoren, und sich tiber
einschldgige bewahrte Verfahren austauschen.”

23. Artikel 58 Absatz 1 Unterabsatz 1 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Die Einleitung erhilt folgende Fassung:

,(1)  Um eine Zersplitterung in der Union zu vermeiden, erldsst die Kommission Durchfithrungsrechtsakte, in
denen detaillierte Regelungen fiir die Einrichtung, Entwicklung, Umsetzung, den Betrieb, die Fithrung und die
Beaufsichtigung der KI-Reallabore enthalten sind. In den Durchfihrungsrechtsakten werden gemeinsame
Grundsitze zu den folgenden Aspekten festgelegt:“

Folgender Buchstabe wird angefuigt:

,d) detaillierte Vorschriften fur die Fithrung von Kl-Reallaboren gemifl Artikel 57, auch in Bezug auf die
Einbeziehung der zustindigen Datenschutzbehorden und die Aufsicht durch ebendiese, soweit zutreffend,
sowie die Wahrnehmung der Aufgaben der zustindigen Behorden und die Koordinierung und Zusammenarbeit
auf nationaler und Unionsebene.”

24. Artikel 60 wird wie folgt gedndert:

a)

Absatz 1 Unterabsatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1)  Tests von Hochrisiko-KI-Systemen unter Realbedingungen kénnen von Anbietern oder zukiinftigen
Anbietern von Hochrisiko-KI-Systemen, die in Anhang III genannt sind oder unter die in Anhang I Abschnitt A auf-
gefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union fallen, aufferhalb von KI-Reallaboren gemiff diesem
Artikel und — unbeschadet der Bestimmungen unter Artikel 5 — dem in diesem Artikel genannten Plan fiir einen
Test unter Realbedingungen durchgefithrt werden.

Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,(2)  Anbieter oder zukiinftige Anbieter konnen Hochrisiko-KI-Systeme, die in Anhang III genannt sind oder
unter die in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union fallen, vor deren
Inverkehrbringen oder Inbetriebnahme jederzeit selbst oder in Partnerschaft mit einem oder mehreren Betreibern
oder zukiinftigen Betreibern unter Realbedingungen testen.”
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25. Folgender Artikel wird eingefuigt:

LArtikel 60a

Tests von Hochrisiko-KI-Systemen, die unter die in Anhang I Abschnitt B aufgefithrten Harmonisierungs-
rechtsvorschriften der Union fallen, unter Realbedingungen auflerhalb von KI-Reallaboren

(1)  Die Mitgliedstaaten konnen Tests von Hochrisiko-KI-Systemen unter Realbedingungen durch Anbieter oder
zukiinftige Anbieter von Kl-gestiitzten Produkten, die unter die in Anhang I Abschnitt B aufgefithrten
Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union fallen, auflerhalb von KI-Reallaboren gemif8 diesem Artikel zulassen,
um die Konformitit dieser Systeme mit den in den Artikeln 8 bis 15 festgelegten Anforderungen zu bewerten und zu
tiberpriifen.

(2)  Mitgliedstaaten, die sich dafiir entscheiden, Tests gemafl Absatz 1 zuzulassen, legen einzeln oder gemeinsam
Rahmen fuir einen Test unter Realbedingungen fest.

(3)  Jeder Mitgliedstaat teilt der Kommission jeden von ihm angenommenen Rahmen fir einen Test unter
Realbedingungen vor dessen Umsetzung mit. Dies berithrt nicht die Zustindigkeiten der Kommission gemaf$ den in
Anhang I Abschnitt B aufgefihrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union.

(4)  Die Mitgliedstaaten, die Rahmen fiir einen Test unter Realbedingungen angenommen haben, stellen sicher, dass
die einschldgigen zustidndigen nationalen Behorden, die zustindigen Behorden und die Behorden, die fir Verwaltung
und Betrieb der unter die in Anhang I Abschnitt B aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union
fallenden Infrastrukturen und Produkte zustindig sind, eng und nach Treu und Glauben zusammenarbeiten und —
soweit erforderlich — alle praktischen Hindernisse beseitigen, auch in Bezug auf Verfahrensvorschriften fiir den
Zugang zu physischen offentlichen Infrastrukturen, um diese Rahmen fir einen Test unter Realbedingungen
erfolgreich umzusetzen und Kl-gestiitzte Produkte, die unter die in Anhang I Abschnitt B aufgefithrten
Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union fallen, zu testen.

(5) In den Rahmen fiir einen Test unter Realbedingungen werden die Anforderungen festgelegt, unter denen Tests
unter Realbedingungen stattfinden missen. Diese Rahmen

a) umfassen die Vorlage eines verbindlichen Plans fiir einen Test unter Realbedingungen, der zwischen dem Anbieter
oder zukiinftigen Anbieter und der zustindigen nationalen Behorde oder der im Einklang mit den in
Anhang I Abschnitt B aufgefilhrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union zustindigen Behorde zu
vereinbaren ist;

b) stellen die Einhaltung der in Artikel 60 Absitze 2 und 3, Absatz 4 Buchstaben d bis j und Absitze 5 bis 9
festgelegten Anforderungen sicher, wobei jede Bezugnahme auf Marktiiberwachungsbehorden in diesen
Bestimmungen als Bezugnahme auf die zustidndige nationale Behorde oder gegebenenfalls die im Einklang mit
den in Anhang I Abschnitt B aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften zustindige Behorde der Union zu
verstehen ist;

¢) umfassen wirksame Vorkehrungen fiir Fithrung und Rechenschaftspflicht;

d) stellen ein hohes Schutzniveau in Bezug auf Gesundheit, Sicherheit und Grundrechte sicher.

(6)  Im Rahmen der Tests unter Realbedingungen wird den einschldgigen Bestimmungen der in Anhang I Abschnitt B
aufgefithrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union Rechnung getragen. Die in diesen Bestimmungen
festgelegten Anforderungen berithren nicht die Anwendung dieses Artikels, soweit dies erforderlich ist, um die in
Absatz 1 genannten Tests zu ermdglichen.”
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26.

27.

28.

29.

30.

31.

Artikel 63 Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

.(1)  KMU, einschlieflich Start-up-Unternehmen kénnen bestimmte Elemente des in Artikel 17 vorgeschriebenen
Qualititsmanagementsystems in vereinfachter Weise einhalten, sofern sie keine Partnerunternehmen oder
verbundenen Unternehmen im Sinne der Empfehlung 2003/361/EG haben. Zu diesem Zweck arbeitet die
Kommission Leitlinien zu den Elementen des Qualititsmanagementsystems aus, die unter Beriicksichtigung der
Bediirfnisse von KMU in vereinfachter Weise eingehalten werden konnen, ohne das Schutzniveau oder die
Notwendigkeit zur Einhaltung der Anforderungen in Bezug auf Hochrisiko-KI-Systeme zu beeintrichtigen.”

In Artikel 64 wird folgender Absatz angefiigt:

,(3)  Unbeschadet des Haushaltsverfahrens werden dem Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz angemessene Ressourcen
zugewiesen, damit es seine Aufgaben und Befugnisse im Zusammenhang mit der Durchsetzung dieser Verordnung
wirksam wahrnehmen kann.”

Artikel 69 Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,(2)  Die Mitgliedstaaten konnen verpflichtet werden, fur die Beratung und Unterstiitzung durch die Sach-
verstindigen Gebithren in Hohe der Vergiitungsgebithren zu entrichten, die fiir die Kommission gemifl dem in
Artikel 68 Absatz 1 genannten Durchfithrungsrechtsakt gelten.”

Artikel 70 Absatz 8 erhilt folgende Fassung:

,(8)  Die zustindigen nationalen Behorden konnen gegebenenfalls insbesondere KMU, einschlielich Start-up-Un-
ternehmen, und kleinen Midcap-Unternehmen unter Beriicksichtigung der Anleitung und Beratung durch das
KI-Gremium oder die Kommission mit Anleitung und Beratung bei der Durchfithrung dieser Verordnung zur Seite
stehen. Wenn zustindige nationale Behorden beabsichtigen, Anleitung und Beratung in Bezug auf ein KI-System in
Bereichen anzubieten, die unter das Unionsrecht fallen, so sind gegebenenfalls die nach jenem Unionsrecht
zustdndigen nationalen Behorden zu konsultieren.

Artikel 72 Absatz 3 erhilt folgende Fassung:

,(3)  Das System zur Beobachtung nach dem Inverkehrbringen muss auf einem Plan fiir die Beobachtung nach dem
Inverkehrbringen beruhen. Der Plan fiir die Beobachtung nach dem Inverkehrbringen ist Teil der in Anhang IV
genannten technischen Dokumentation. Die Kommission nimmt unter weitestgehender Beriicksichtigung der
Stellungnahme des KI-Gremiums bis zum 2. September 2027 Leitlinien, einschlieflich eines Musters, fiir den Plan zur
Beobachtung nach dem Inverkehrbringen an.”

Artikel 75 wird wie folgt gedndert:
a) Die Uberschrift erhilt folgende Fassung:

»Marktiiberwachung und Kontrolle von KI-Systemen sowie Amtshilfe*
b) Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1)  Das Biiro fur Kiinstliche Intelligenz ist ausschlieflich fiir die Beaufsichtigung und Durchsetzung der
Pflichten aus dieser Verordnung in Bezug auf die folgenden KI-Systeme zustindig:

a) KI-Systeme auf der Grundlage von KI-Modellen mit allgemeinem Verwendungszweck, bei denen das Modell und
das System von demselben Anbieter oder von Anbietern entwickelt werden, die Teil desselben Unternehmens
wie dieser Anbieter sind, mit Ausnahme von:

i) KI-Systemen im Zusammenhang mit Produkten, die unter die in Anhang I aufgefithrten Harmonisierungs-
rechtsvorschriften der Union fallen;

ii) KI-Systemen gemifs Anhang III Nummer 2;
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iii) KI-Systemen, die von Strafverfolgungsbehérden, Grenzverwaltungsbehorden und Finanzinstituten bereitge-
stellt werden, sofern diese KI-Systeme unter Artikel 74 Absatz 6 fallen, und

iv) KI-Systemen gemaf8 Anhang III Nummer 8 in Bezug auf die Rechtspflege;

b) KI-Systemen, die eine gemif$ der Verordnung (EU) 2022/2065 benannte sehr groffe Online-Plattform oder sehr
grof8e Online-Suchmaschine bilden oder die darin integriert sind.

Die in Unterabsatz 1 genannte ausschliefliche Zustindigkeit gilt fiir die Anbieter dieser Systeme. Sie gilt fur die
Betreiber dieser Systeme nur dann, wenn sie auch Anbieter dieser Systeme sind oder Teil desselben Unternehmens
wie der Anbieter sind.”

Folgende Absitze werden eingefiigt:

»(la)  Abweichend von Artikel 73 melden Anbieter von Hochrisiko-KI-Systemen, die der Zustindigkeit des
Biiros fur Kiinstliche Intelligenz gemdfl Absatz 1 dieses Artikels unterliegen, dem Biiro fir Kinstliche Intelligenz
alle schwerwiegenden Vorfille. Die Absitze 2 bis 9 des Artikels 73 gelten sinngemaf. Das Biiro fiir Kiinstliche
Intelligenz iibermittelt die einschligigen Informationen unverziiglich der Marktiiberwachungsbehorde des
Mitgliedstaats, in dessen Hoheitsgebiet sich der Anbieter oder sein gesetzlicher Vertreter befindet.

(Ib)  Die an der Anwendung dieser Verordnung beteiligten Behorden arbeiten aktiv mit dem Biiro fur Kiinstliche
Intelligenz zusammen und leistet ihm die erforderliche Unterstiitzung fiir die Ausiibung seiner Befugnisse, unter
anderem erforderlichenfalls im Zusammenhang mit Inspektionen oder anderen Durchsetzungsmaffnahmen im
Hoheitsgebiet eines Mitgliedstaats. Zu diesem Zweck verfiigen diese Behorden iiber die in dieser Verordnung und
der Verordnung (EU) 2019/1020 niedergelegten Befugnisse und soweit zutreffend und auf das zur Erfullung ihrer
Aufgaben nach diesem Absatz erforderliche Maf§ beschrankt, im Einklang mit den geltenden nationalen Verfahren.

(Ic)  Werden im Hoheitsgebiet eines Mitgliedstaats Ermittlungs- oder Durchsetzungsmafinahmen ergriffen, die
den Zugang zu Daten oder KI-Systemen einer Behorde umfassen, so wird das Biiro fur Kinstliche Intelligenz von
der einschlagigen Marktiiberwachungsbehorde unterstiitzt.

(1d)  Bevor das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz eine Entscheidung trifft, die ein Verbot oder eine Beschrankung
der Bereitstellung oder Inbetriebnahme des KI-Systems auf einem nationalen Markt zur Folge hitte, oder bevor es
eine Entscheidung dahin gehend trifft, das KI-System von einem solchen Markt zu nehmen oder zuriickzurufen,
unterrichtet es die fur diesen Markt zustindige Marktiiberwachungsbehérde unverziiglich tiber seine Absicht, eine
solche Entscheidung zu treffen. Das Biro fur Kiinstliche Intelligenz konsultiert gegebenenfalls die an der
Anwendung dieser Verordnung beteiligten Behorden zu allen Fragen im Zusammenhang mit der Anwendung und
Durchsetzung dieser Verordnung.

(le)  Das Biro fiir Kuinstliche Intelligenz ist fur Konformitatsbewertungen und Tests der in Absatz 1 dieses
Artikels genannten KI-Systeme zustindig, die als hochriskant eingestuft sind und einer Konformititsbewertung
durch Dritte gemif$ Artikel 43 unterliegen, wobei diese Konformititsbewertung durchzufithren ist, bevor solche
KI-Systeme in Verkehr gebracht oder in Betrieb genommen werden. Bei diesen Tests und Bewertungen wird
tiberpriift, ob die Systeme den einschligigen Anforderungen dieser Verordnung entsprechen und gemifs dieser
Verordnung in der Union in Verkehr gebracht bzw. in Betrieb genommen werden diirfen. Die Kommission betraut
die gemdf dieser Verordnung benannten notifizierten Stellen mit der Durchfiithrung dieser Tests oder Bewertungen;
in diesem Fall handeln diese notifizierten Stellen im Namen der Kommission. Kommt eine notifizierte Stelle, der die
Kommission Aufgaben gemif§ diesem Absatz tibertragen hat, diesen Aufgaben nicht angemessen nach, so kann die
Kommission die Ubertragung mit sofortiger Wirkung widerrufen.
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Die Gebiihren fiir Test- und Bewertungstitigkeiten werden von dem Anbieter eines Hochrisiko-KI-Systems erhoben,
der bei der Kommission eine Konformititsbewertung durch Dritte beantragt hat. Der Anbieter zahlt die Kosten der
Dienstleistungen, mit denen die Kommission die notifizierten Stellen gemafS diesem Artikel betraut hat, direkt an
die notifizierte Stelle.”

&

Folgender Absatz wird eingefiigt:

»(2a)  Hat eine Marktiiberwachungsbehorde fundierte und hinreichende Griinde fir den Verdacht, dass ein
Anbieter oder Betreiber eines in Absatz 1 dieses Artikels genannten KI-Systems gegen diese Verordnung verstofen
hat, so kann sie das Biiro fiir Kinstliche Intelligenz iiber die gemafl Artikel 70 Absatz 2 benannte zustindige
zentrale Anlaufstelle ersuchen, die Angelegenheit zu priffen, damit die erforderlichen Aufsichts- und
Durchsetzungsmafinahmen ergriffen werden konnen, um die unverziigliche Einhaltung dieser Verordnung
sicherzustellen. Entsprechende Ersuchen sind hinreichend zu begriinden und umfassen mindestens Folgendes:

a) den Namen des betreffenden Anbieters oder Betreibers;

b) eine Beschreibung des relevanten Sachverhalts, der Bestimmungen dieser Verordnung, gegen die mutmaflich
verstolen wurde, und aller fundierten und hinreichenden Griinde fiir den Verdacht eines Verstofles,
gegebenenfalls einschlieflich einer Beschreibung der negativen Auswirkungen des mutmaflichen Verstofes;

¢) die ersuchende Marktiiberwachungsbehorde.

Das Biro fur Kinstliche Intelligenz tragt dem Ersuchen mit grofter Sorgfalt Rechnung, und die Marktiiber-
wachungsbehorde kooperiert aktiv und leistet dem Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz die erforderliche Unterstiitzung
fir die Ausiibung seiner Befugnisse gemdfd Absatz 1a.

Das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz unterrichtet die zentrale Anlaufstelle unverziiglich, spitestens jedoch vier
Monate nach Eingang des Ersuchens, iiber seine Absicht, seine Befugnisse gemif Artikel 75a auszuiiben, oder tiber
die Griinde dafiir, dass es seine Befugnisse nicht ausiibt. Beschlieft das Biiro fur Kiinstliche Intelligenz, seine
Befugnisse gemdfd Artikel 75a auszuiiben, so unterrichtet es die zentrale Anlaufstelle regelmafig tiber wichtige
Entwicklungen in dem Verfahren und das Ergebnis dieses Verfahrens, ohne vertrauliche Informationen
offenzulegen.”

32. Die folgenden Artikel werden eingefiigt:

JArtikel 75a

Aufsichts- und Durchsetzungsbefugnisse des Biiros fiir Kiinstliche Intelligenz

(1) Zur Wahrnehmung seiner in Artikel 75 Absatz 1 der vorliegenden Verordnung niedergelegten Aufgaben in
Bezug auf Aufsicht und Durchsetzung hat das Biro fur Kiunstliche Intelligenz alle in diesem Abschnitt und in
Artikel 14 Absatz 4 und Artikel 16 Absatz 3 der Verordnung (EU) 2019/1020 vorgesehenen Befugnisse einer
Marktiiberwachungsbehorde. Das Biiro fiir Kinstliche Intelligenz ist befugt, gemafl Artikel 15 der Verordnung
(EU) 2019/1020 die gesamten Kosten seiner Aufsichts- und Durchsetzungstitigkeiten in Bezug auf Fille von
Nichtkonformitit, einschliefSlich der Kosten fiir personelle und technische Ressourcen, von dem betreffenden Akteur
vollstindig zuriickzufordern. Artikel 17 der Verordnung (EU) 2019/1020 gilt sinngemaf3.

(2)  Hat das Biiro fur Kiinstliche Intelligenz berechtigten Grund zu der Annahme, dass ein Anbieter oder Betreiber
eines in Artikel 75 Absatz 1 der vorliegenden Verordnung genannten KI-Systems gegen die vorliegende Verordnung
verstofit, so kann es gemifS Artikel 14 Absatz 4 Buchstabe f der Verordnung (EU) 2019/1020 beschliefen, in Bezug
auf diese Nichtkonformitit eine Ermittlung einzuleiten. Im Zuge der Einleitung einer solchen Ermittlung unterrichtet
das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz den Akteur des betreffenden KI-Systems. Das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz kann
die in Absatz 1 dieses Artikels genannten Befugnisse von Amts wegen oder aufgrund einer gemif§ Artikel 85 dieser
Verordnung eingegangenen Beschwerde ausiiben, noch bevor es eine Ermittlung gemifl Artikel 14 Absatz 4
Buchstabe f der Verordnung (EU) 2019/1020 einleitet.
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Hat eine Marktiiberwachungsbehorde Grund zu der Annahme, dass ein Anbieter oder Betreiber eines in Artikel 75
Absatz 1 genannten KI-Systems gegen die vorliegende Verordnung verstoft, kann sie das Biro fiir Kiinstliche
Intelligenz ersuchen, die Angelegenheit zu priifen.

(3)  Das Biro fur Kinstliche Intelligenz kann die in Artikel 14 Absatz 4 Buchstaben a, b und ¢ der Verordnung
(EU) 2019/1020 und in Artikel 74 Absitze 12 und 13 der vorliegenden Verordnung aufgefithrten Befugnisse durch
einfaches Ersuchen oder im Wege eines Beschlusses ausiiben.

Bei einem Informationsersuchen gibt das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz die Rechtsgrundlage und den Zweck des
Ersuchens an, gibt an, welche Informationen erforderlich sind, und legt die Frist fest, innerhalb deren die
Informationen bereitzustellen sind. Handelt es sich bei dem Ersuchen um ein einfaches Ersuchen, weist das Biiro fiir
Kunstliche Intelligenz zusitzlich darauf hin, dass zwar keine Verpflichtung zur Bereitstellung der angeforderten
Informationen besteht, im Falle einer freiwilligen Antwort die Informationen jedoch richtig sein miissen und nicht
irrefilhrend sein diirfen, und es weist auf die moglichen GeldbuBen gemidf Artikel 99 Absatz 5 fir die Bereitstellung
von Informationen hin, die unrichtig oder irrefithrend sind. Beruht das Ersuchen auf einem Beschluss, gibt das Biiro
fir Kinstliche Intelligenz zusitzlich die in Artikel 99 Absatz 5 vorgesehenen Geldbuflen fiir die Bereitstellung
unrichtiger, unvollstindiger oder irrefithrender Informationen an und weist auf das Recht hin, den Beschluss durch
den Gerichtshof der Europaischen Union iiberpriifen zu lassen. Das Biro fur Kiinstliche Intelligenz iibermittelt der
Marktiiberwachungsbehorde des Mitgliedstaats, in dessen Hoheitsgebiet sich der Akteur oder sein gesetzlicher
Vertreter befindet, eine Kopie des Ersuchens.

(4)  Zur Wahrnehmung der ihm gemif diesem Abschnitt {ibertragenen Aufgaben kann das Biiro fiir Kiinstliche
Intelligenz im Rahmen der Befugnisse nach Artikel 14 Absatz 4 Buchstaben d und e der Verordnung (EU) 2019/1020
und Artikel 74 Absatz 5 der vorliegenden Verordnung alle erforderlichen Ferninspektionen oder Vor-Ort-Inspektionen
durchfithren. Bei der Durchfithrung einer Inspektion informiert das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz den betreffenden
Anbieter tiber den Gegenstand und Zweck der Untersuchung, die einschlidgigen Geldbuflen gemafd Artikel 99 Absatz 5
der vorliegenden Verordnung sowie das Recht, den Beschluss durch den Gerichtshof der Europiischen Union
tiberpriifen zu lassen. Im Vorfeld der Durchfuhrung einer Inspektion unterrichtet das Biiro fur Kiinstliche Intelligenz
die Marktiiberwachungsbehorde des Mitgliedstaats, in dessen Hoheitsgebiet sich der Akteur oder sein gesetzlicher
Vertreter befindet.

Die Bediensteten des Biiros fiir Kiinstliche Intelligenz sind im Zuge von Inspektionen befugt,

a) alle in der Union gelegenen Geschiftsraume, Grundstiicke oder Immobilien des betreffenden Betreibers zu betreten,

b) die Biicher, Daten und sonstiges fiir die Erfiillung ihrer Aufgaben relevantes Material, unabhingig davon, in welcher
Form es gespeichert ist, zu priifen,

) Kopien oder Ausziige gleich in welcher Form aus Biichern, von Daten und aus sonstigen Aufzeichnungen
anzufertigen oder zu verlangen,

d) jede von der Inspektion betroffene Person oder ihre Vertreter oder jeden Beschiftigten zur Abgabe miindlicher oder
schriftlicher Erklarungen zu Sachverhalten oder Unterlagen aufzufordern, die mit dem Gegenstand und Zweck der
Inspektion in Zusammenhang stehen, und die Antworten aufzuzeichnen,

e) betriebliche Raumlichkeiten und Biicher oder Unterlagen jeder Art fur die Dauer der Inspektion in dem hierfur
erforderlichen Ausmaf zu versiegeln.

Stellt das Biiro fur Kinstliche Intelligenz fest, dass sich eine natiirliche oder juristische Person einer Inspektion
widersetzt oder diese behindert, so gewidhrt die zustindige nationale Behorde des betreffenden Mitgliedstaats
gegebenenfalls unter Einsatz von Polizeikriften oder einer entsprechenden vollzichenden Behorde die erforderliche
Unterstiitzung, damit die Vor-Ort-Inspektion durchgefiihrt werden kann.
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Ist fur eine Vor-Ort-Inspektion von Geschiftsriumen, Grundstiicken oder Immobilien eine gerichtliche Genehmigung
nach nationalem Recht erforderlich, so ersucht das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz um eine solche Genehmigung. Das
Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz kann die Genehmigung auch vorsorglich beantragen. Wird eine solche Genehmigung
beantragt, so verifiziert die nationale Justizbehorde unverziiglich, dass die geplanten Zwangsmafnahmen im Hinblick
auf den Gegenstand der Untersuchung oder Inspektion und die vom Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz mit dem Beschluss
vorgelegten Unterlagen weder willkiirlich noch unverhiltnismafig sind. Bei der Priifung der VerhaltnismaRigkeit von
Zwangsmafinahmen kann die nationale Justizbehorde das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz um detaillierte Erlduterungen
bitten, insbesondere in Bezug auf die Griinde, die dem Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz Anlass zu der Vermutung geben,
dass ein Verstof8 gegen diese Verordnung vorliegt, sowie auf die Schwere des mutmaflichen VerstofSes und die Art der
Beteiligung der Person, gegen die sich die Zwangsmafnahmen richten. Die nationale Justizbehérde darf weder die
Notwendigkeit der Untersuchung oder Inspektion priifen noch Auskiinfte aus der Verfahrensakte des Biiros fuir
Kinstliche Intelligenz verlangen. Gemafl den Vertrigen unterliegt die Rechtmifigkeit des Beschlusses des Biiros fiir
Kinstliche Intelligenz ausschlieSlich der Kontrolle durch den Gerichtshof der Européischen Union.

(5)  Auf Ersuchen des Biiros fir Kiinstliche Intelligenz kann die zustindige Marktiiberwachungsbehorde eines
Mitgliedstaats in ihrem eigenen Hoheitsgebiet im Namen und fir Rechnung des Biiros fiir Kiinstliche Intelligenz
Untersuchungen, Inspektionen oder andere Mafinahmen zur Sachverhaltsaufklarung durchfithren, um festzustellen, ob
ein Verstof§ gegen diese Verordnung vorliegt. Die Bediensteten der zustindigen Behorden der Mitgliedstaaten, die fur
die Durchfithrung solcher Untersuchungen, Inspektionen oder Mafnahmen zur Sachverhaltsaufklirung zustindig
sind, sowie die von ihnen ermichtigten oder bestellten Personen {iben ihre Befugnisse nach Mafigabe ihres nationalen
Rechts aus.

(6)  Zusitzlich zu den in Absatz 1 dieses Artikels genannten Befugnissen kann das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz in
Ausiibung seiner in Artikel 75 Absatz 1 genannten Zustindigkeiten

a) Akteure anweisen, Zugang zu ihren KI-Systemen zu gewdhren und einschldgige Erlduterungen bereitzustellen,

b) einem Akteur die Verpflichtung auferlegen, alle Daten und Unterlagen aufzubewahren, die als erforderlich erachtet
werden, damit die Umsetzung und Einhaltung der aus dieser Verordnung erwachsenden Verpflichtungen bewertet
werden kann.

(7)  Das Biiro fiir Kinstliche Intelligenz kann mit Zustimmung der betreffenden Behérde unabhingige externe
Sachverstindige und Priifer sowie Sachverstindige, Untersuchungsteams und Priifer aus den zustdndigen Behorden des
Mitgliedstaats bestellen, um es bei der Uberwachung der wirksamen Durchfithrung und Einhaltung der einschligigen
Bestimmungen dieser Verordnung zu unterstiitzen und dem Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz spezifisches Fachwissen
oder spezifische Kenntnisse bei der Ausiibung seiner Befugnisse gemaf$ Artikel 75 Absatz 1 zur Verfiigung zu stellen.
Die im Rahmen dieser Uberwachungsmaflnahmen erlangten Informationen werden an die einschldgigen zustindigen
Behorden der Mitgliedstaaten weitergegeben.

(8)  Die nach diesem Artikel erhobenen Informationen diirfen ausschlieflich fiir den Zweck dieser Verordnung
verwendet werden.

Artikel 75b

Verpflichtungszusagen

Bietet der betreffende Akteur wihrend des Verfahrens nach Artikel 75a Absatz 2 Verpflichtungszusagen an, mit denen
die Einhaltung der einschligigen Bestimmungen dieser Verordnung sichergestellt wird, so kann das Biiro fiir Kiinstliche
Intelligenz diese Verpflichtungszusagen durch einen Beschluss fiirr den Akteur fiir bindend erkliren und feststellen,
dass es keinen weiteren Anlass zum Handeln gibt. Das Biiro fir Kiinstliche Intelligenz kann das Verfahren auf Antrag
oder von Amts wegen wieder aufnehmen, wenn

a) sich der Sachverhalt, auf den sich der Beschluss stiitzte, in einem wesentlichen Punkt gedndert hat,

b) der Akteur seinen Verpflichtungszusagen zuwiderhandelt oder
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¢) der Beschluss auf unvollstindigen, unrichtigen oder irrefihrenden Angaben des betreffenden Akteurs beruhte.

Ist das Biiro fiir Kinstliche Intelligenz der Auffassung, dass die von dem betreffenden Akteur angebotenen
Verpflichtungszusagen die wirksame Einhaltung der einschligigen Bestimmungen dieser Verordnung nicht
sicherstellen konnen, so lehnt sie diese Verpflichtungszusagen bei Abschluss des Verfahrens in einem mit Griinden
versehenen Beschluss ab.

Artikel 75¢
Verstofle, Geldbuflen und Zwangsgelder

(1) Stellt das Biiro fir Kiinstliche Intelligenz fest, dass ein Akteur, der in den Anwendungsbereich von Artikel 75
Absatz 1 fillt, die einschldgigen Bestimmungen dieser Verordnung oder die gemaf$ Artikel 75b fur bindend erklarten
Verpflichtungszusagen nicht einhilt, so erldsst es einen Beschluss, mit dem ein solcher VerstofS festgestellt wird.

(2)  Vor Erlass des Beschlusses nach Absatz 1 teilt das Biiro fir Kiinstliche Intelligenz dem betreffenden Akteur seine
vorldufige Beurteilung mit. In dieser vorldufigen Beurteilung erldutert das Biro fiir Kuinstliche Intelligenz, welche
Mafnahmen es zu ergreifen beabsichtigt bzw. der betreffende Akteur ergreifen sollte, um der vorldufigen Beurteilung
wirksam Rechnung zu tragen.

(3)  In dem Beschluss gemifl Absatz 1 dieses Artikels ordnet das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz gegebenenfalls an,
dass der betreffende Akteur die erforderlichen Mafnahmen ergreift, um die Einhaltung der einschligigen
Bestimmungen dieser Verordnung innerhalb einer angemessenen, darin genannten Frist sicherzustellen, und dass
der Akteur Informationen iiber die Mafinahmen tibermittelt, die er zu ergreifen beabsichtigt, um dem Beschluss
nachzukommen. Der betreffende Akteur legt dem Biiro fur Kiinstliche Intelligenz eine Beschreibung der Maffnahmen
vor, die er ergriffen hat, um die Einhaltung des Beschlusses durch ihre Umsetzung sicherzustellen. Bevor das Biiro fiir
Kinstliche Intelligenz eine Malnahme fordert, kann es einen strukturierten Dialog mit dem Akteur des betreffenden
KI-Systems aufnehmen. Wihrend dieses Dialogs kann der Akteur Verpflichtungszusagen gemidfl Artikel 75b
vorschlagen.

(4)  Ein nach Absatz 1 dieses Artikels erlassener Beschluss kann mit der Verhidngung von Sanktionen gemif3
Artikel 99 Absitze 3 bis 7 einhergehen, deren Bestimmungen sinngemdf fiir das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz bei
der Wahrnehmung seiner Aufsichts- und Durchsetzungsaufgaben gemifl Artikel 75 Absatz 1 gelten.

Mit Geldbufen nach Artikel 99 Absatz 4 werden insbesondere belegt:

a) Verstofle gegen anwendbare Bestimmungen dieser Verordnung, einschlieflich der nicht in Artikel 99 Absatz 4
aufgefiithrten Bestimmungen;

b) die Nichteinhaltung von Beschliissen oder Maffnahmen, die gemdf den in Artikel 14 Absatz 4 oder Artikel 16
Absatz 3 der Verordnung (EU) 2019/1020 aufgefithrten Befugnissen sowie den in Artikel 75a dieser Verordnung
aufgefithrten Befugnissen erlassen wurden;

¢) die Nichteinhaltung einer Verpflichtungszusage, die durch einen Beschluss gemif Artikel 75b fiir bindend erklart
wurde.

Die Ubermittlung unrichtiger, unvollstindiger oder irrefithrender Informationen an das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz
als Antwort auf ein Ersuchen wird mit Geldbuflen gemifS Artikel 99 Absatz 5 belegt.

(5)  Das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz kann einen Beschluss zur Verhidngung von Zwangsgeldern erlassen, um die
seiner Zustindigkeit unterliegenden Akteure gemafl Artikel 75 Absatz 1 zu zwingen,

a) eine Untersuchung zu dulden,
b) einem durch einen Beschluss gemif8 Artikel 75a Absatz 3 angeordneten Informationsersuchen nachzukommen,

¢) sich einer durch einen Beschluss gemif§ Artikel 75a Absatz 4 angeordneten Inspektion zu unterzichen,
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d) im Rahmen einer durch einen Beschluss gemifs Artikel 75a Absatz 4 angeordneten Inspektion richtige oder
vollstindige Antworten oder Erlduterungen zu geben,

e) den gemifs der Befugnis nach Artikel 16 der Verordnung (EU) 2019/1020 angeordneten Korrekturmafnahmen
nachzukommen,

f) durch Beschluss nach Artikel 75b fur bindend erklarte Verpflichtungszusagen einzuhalten oder

g) einem Beschluss nach Absatz 1 dieses Artikels nachzukommen.

Diese Zwangsgelder miissen wirksam und verhdltnismafig sein und diirfen gegebenenfalls 5 % der durchschnittlichen
Tageseinnahmen oder des durchschnittlichen weltweiten Jahresumsatzes im vorangegangenen Geschiftsjahr pro Tag,
berechnet ab dem durch den Beschluss bestimmten Tag, nicht tibersteigen.

(6)  Der Gerichtshof der Europiischen Union besitzt die unbeschrinkte Befugnis zur Uberpriifung von Beschliissen,
mit denen das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz eine Geldbufle oder ein Zwangsgeld gemafd diesem Artikel verhdngt hat.
Er kann die verhingten Geldbuflen oder Zwangsgelder autheben, herabsetzen oder erhéhen.

(7) Das Aufkommen aus den nach diesem Artikel verhingten Geldbuflen oder Zwangsgeldern trigt zum
Gesamthaushalt der Union bei.

(8)  Die Befugnisse, die dem Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz mit diesem Artikel ibertragen wurden, verjahren nach
einer Frist von funf Jahren. Die Verjahrungsfrist beginnt mit dem Tag, an dem der Verstofl begangen wird. Im Fall
andauernder oder wiederholter VerstofSe lauft die Verjahrungsfrist jedoch ab dem Tag, an dem der Verstof§ beendet
wird.

Die Befugnis des Biiros fiir Kiinstliche Intelligenz zur Vollstreckung von Beschliissen nach diesem Artikel verjahrt nach
Ablauf von fiinf Jahren. Die Verjahrungsfrist beginnt mit dem Tag, an dem der Beschluss rechtskraftig wird.

In dem in Artikel 75d Absatz 3 genannten Durchfithrungsrechtsakt werden die Unterabsdtze 1 und 2 dieses Absatzes
naher festgelegt, einschlieflich der Umstinde, unter denen die Verjahrungsfristen ausgesetzt werden.

(9)  Stellt das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz fest, dass keine Griinde fiir den Erlass eines Beschlusses wegen
Nichteinhaltung vorliegen, so schlieft es das Verfahren mit einem Beschluss ab. Dieser Beschluss ist sofort anwendbar.

Artikel 75d

Schutzvorkehrungen und weitere Spezifizierung

(I)  Unbeschadet der in dieser Verordnung enthaltenen spezifischeren Verfahrensrechte gilt Artikel 18 der
Verordnung (EU) 2019/1020 sinngemafs fiir Akteure, die gemafs Artikel 75 Absatz 1 dieser Verordnung in die
Zustandigkeit des Biiros fiir Kiinstliche Intelligenz fallen.
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(2)  Die Verteidigungsrechte und das Recht auf Einsicht in die Akten von Akteuren, die in den Anwendungsbereich
von Artikel 75 Absatz 1 fallen, werden in den Verfahren in vollem Umfang gewahrt. Im Hinblick auf den maéglichen
Erlass von Beschliissen auf der Grundlage von Artikel 75¢ Absatz 1 haben diese Akteure das Recht auf Einsicht in die
Akten des Biiros fur Kimnstliche Intelligenz im Rahmen einer einvernehmlichen Einsichtnahme, vorbehaltlich des
berechtigten Interesses des Akteurs oder einer anderen betroffenen Person an der Wahrung ihrer Geschiftsgeheim-
nisse. Das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz ist befugt, im Falle von Meinungsverschiedenheiten zwischen den Parteien
Beschliisse iiber die Bedingungen dieser Einsichtnahme zu fassen. Von der Einsicht in die Akten ausgenommen sind
vertrauliche Informationen sowie interne Schriftstiicke des Biiros fiir Kinstliche Intelligenz, anderer zustindiger
Marktiiberwachungsbehérden oder anderer offentlicher Stellen der Mitgliedstaaten. Insbesondere ist die Korres-
pondenz zwischen dem Biiro fir Kinstliche Intelligenz und diesen Behorden und Stellen von der Akteneinsicht
ausgenommen. Die Regelung dieses Absatzes steht der Offenlegung und Nutzung der fiir den Nachweis einer
Zuwiderhandlung notwendigen Informationen durch das Biiro fur Kiinstliche Intelligenz in keiner Weise entgegen.

(3)  Die Kommission kann Durchfithrungsrechtsakte zu den praktischen Modalitdten fiir die Akteneinsicht und die
einvernehmliche Offenlegung von Informationen gemifl Absatz 2 erlassen.

(4)  Das Biiro fiir Kiinstliche Intelligenz veroffentlicht die Beschliisse, die es nach den Artikeln 75b und 75c erlasst.
In diesen Veroffentlichungen sind die Namen der beteiligten Unternehmen und der wesentliche Inhalt des Beschlusses,
einschlieflich der gegebenenfalls verhidngten Sanktionen, anzugeben. Bei der Verdffentlichung ist den Rechten und
dem berechtigten Interesse aller Personen am Schutz ihrer vertraulichen Informationen Rechnung zu tragen.

In Artikel 76 Absatz 1 wird folgender Unterabsatz angefiigt:

,Beruht der Test unter Realbedingungen auf Artikel 60a, so gilt jede Bezugnahme auf eine Marktiiberwachungs-
behorde in diesem Artikel als Bezugnahme auf die zustindige nationale Behorde oder die gemifl den in
Anhang 1 Abschnitt B aufgefihrten Harmonisierungsrechtsvorschriften der Union zustindige Behorde, und
Bezugnahmen auf Artikel 60 gelten entsprechend als Bezugnahmen auf Artikel 60a.“

Artikel 77 wird wie folgt gedndert:
a) Die Uberschrift erhilt folgende Fassung:

~Befugnisse der fiir den Schutz der Grundrechte zustindigen Behorden und Zusammenarbeit mit den
Marktiiberwachungsbehorden”

b) Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1)  Nationale Behorden oder offentliche Stellen, die die Einhaltung des Unionsrechts zum Schutz der
Grundrechte, einschlielich des Rechts auf Nichtdiskriminierung, beaufsichtigen oder durchsetzen, sind befugt, von
der betreffenden Marktiiberwachungsbehorde simtliche auf der Grundlage dieser Verordnung erstellten oder
gefuhrten Informationen oder Dokumentationen in zuginglicher Sprache und maschinenlesbarer Form auf
elektronischem Weg anzufordern und einzusehen, sofern der Zugang zu diesen Informationen oder
Dokumentationen fir die wirksame Ausiibung ihrer Auftrdge im Rahmen ihrer Befugnisse innerhalb der Grenzen
ihrer Hoheitsgewalt notwendig ist. Dieser Artikel gilt unbeschadet der Zustindigkeiten, Aufgaben, Befugnisse und
Unabhingigkeit der zustindigen nationalen Behorden oder 6ffentlichen Stellen im Rahmen ihres Auftrags.”

¢) Folgende Absitze werden eingefiigt:

,(1a)  Unter den in diesem Artikel genannten Bedingungen gewidhrt die Marktiiberwachungsbehérde der in
Absatz 1 genannten zustindigen Behorde oder offentlichen Stelle Zugang zu diesen Informationen oder
Dokumentationen, wozu sie diese Informationen oder Dokumentationen erforderlichenfalls und unverziiglich auch
erst vom Anbieter oder Betreiber anfordert.

(Ib)  Die Marktiiberwachungsbehorden und die in Absatz 1 genannten Behorden oder offentlichen Stellen
arbeiten eng zusammen und leisten einander die fur die Wahrnehmung ihrer jeweiligen Aufgaben erforderliche
Amtshilfe, um die kohdrente Anwendung dieser Verordnung und des Unionsrechts zum Schutz der Grundrechte zu
gewihrleisten und die Verfahren zu straffen und gleichzeitig ihre jeweiligen Zustindigkeiten, Aufgaben, Befugnisse
und ihre Unabhingigkeit zu achten. Dies umfasst insbesondere den Austausch von Informationen, soweit dieser fiir
die wirksame Beaufsichtigung oder Durchsetzung im Rahmen dieser Verordnung und der anderen einschligigen
Rechtsvorschriften der Union erforderlich ist.”
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35. Artikel 95 Absatz 4 erhilt folgende Fassung:

,(4)  Das Biiro fir Kiinstliche Intelligenz und die Mitgliedstaaten beriicksichtigen die besonderen Interessen und
Bediirfnisse von KMU, einschlielich Startups, und von kleinen Midcap-Unternehmen bei der Forderung und
Erleichterung der Aufstellung von Verhaltenskodizes.”

36. Artikel 96 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

Unterabsatz 1 Buchstabe a erhilt folgende Fassung:

,a) die Anwendung der in den Artikeln 8 bis 15 und in den Artikeln 25 und 26 genannten Anforderungen und
Pflichten;”

In Unterabsatz 1 wird folgender Buchstabe angefiigt:

,g) die praktische Umsetzung von Artikel 8 Absatz 2, Artikel 9 Absatz 10 und Artikel 17 Absatz 3 im Einklang
mit dem Grundsatz der Komplementaritit und Verhidltnismifigkeit mit Blick darauf, Kohirenz zu
gewihrleisten, Doppelarbeit zu vermeiden und den zusitzlichen Aufwand bei der Erfullung der Anforderungen
dieser Verordnung und der Anforderungen der in Anhang I Abschnitt A aufgefithrten Harmonisierungs-
rechtsvorschriften der Union so gering wie moglich zu halten; diese Leitlinien werden bis zum 1. August 2027
veroffentlicht.

Unterabsatz 2 erhilt folgende Fassung:

,Wenn die Kommission solche Leitlinien herausgibt, bezieht sie das KI-Gremium ein und widmet den Bediirfnissen
von KMU, einschliefSlich Start-up-Unternehmen, und von kleinen Midcap-Unternehmen, von lokalen Behorden
und von den am wahrscheinlichsten von dieser Verordnung betroffenen Sektoren besondere Aufmerksamkeit.

37. Artikel 97 wird wie folgt gedndert:

a)

Absitze 2 und 3 erhalten folgende Fassung:

»(2)  Diein Artikel 6 Absitze 6 und 7, Artikel 7 Absitze 1 und 3, Artikel 11 Absatz 3, Artikel 43 Absitze 5 und
6, Artikel 47 Absatz 5, Artikel 51 Absatz 3, Artikel 52 Absatz 4 sowie Artikel 53 Absitze 5 und 6 genannte
Befugnis zum Erlass delegierter Rechtsakte wird der Kommission fiir einen Zeitraum von funf Jahren ab 1. August
2024 iubertragen. Die in Artikel 2 Absatz 13 und Artikel 30 Absatz 2 genannte Befugnis zum Erlass delegierter
Rechtsakte wird der Kommission fiir einen Zeitraum von funf Jahren ab 27. Juli 2026 iibertragen. Die Kommission
erstellt spdtestens neun Monate vor Ablauf des Zeitraums von fiinf Jahren einen Bericht iiber die Befugnisiiber-
tragung. Die Befugnisiibertragung verlidngert sich stillschweigend um Zeitraume gleicher Linge, es sei denn, das
Europdische Parlament oder der Rat widersprechen einer solchen Verlingerung spitestens drei Monate vor Ablauf
des jeweiligen Zeitraums.

(3)  Die Befugnisiibertragung gemafs Artikel 2 Absatz 13, Artikel 6 Absitze 6 und 7, Artikel 7 Absdtze 1 und 3,
Artikel 11 Absatz 3, Artikel 30 Absatz 2, Artikel 43 Absitze 5 und 6, Artikel 47 Absatz 5, Artikel 51 Absatz 3,
Artikel 52 Absatz 4 sowie Artikel 53 Absitze 5 und 6 kann vom Europiischen Parlament oder vom Rat jederzeit
widerrufen werden. Der Beschluss iiber den Widerruf beendet die Ubertragung der in jenem Beschluss angegebenen
Befugnis. Er wird am Tag nach seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union oder zu einem darin
angegebenen spiteren Zeitpunkt wirksam. Die Giiltigkeit von delegierten Rechtsakten, die bereits in Kraft sind,
wird von dem Beschluss iiber den Widerruf nicht beriihrt.“

Absatz 6 erhilt folgende Fassung:

,(6)  Ein delegierter Rechtsakt, der nach Artikel 2 Absatz 13, Artikel 6 Absatz 6 oder 7, Artikel 7 Absatz 1 oder
3, Artikel 11 Absatz 3, Artikel 30 Absatz 2, Artikel 43 Absatz 5 oder 6, Artikel 47 Absatz 5, Artikel 51 Absatz 3,
Artikel 52 Absatz 4 sowie Artikel 53 Absatz 5 oder 6 erlassen wurde, tritt nur in Kraft, wenn weder das
Europdische Parlament noch der Rat innerhalb einer Frist von drei Monaten nach Ubermittlung jenes Rechtsakts an
das Europidische Parlament und den Rat Einwinde erhoben haben oder wenn vor Ablauf dieser Frist das
Européische Parlament und der Rat beide der Kommission mitgeteilt haben, dass sie keine Einwinde erheben
werden. Auf Initiative des Europdischen Parlaments oder des Rates wird diese Frist um drei Monate verlingert.”
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38. Artikel 99 wird wie folgt gedndert:

a)

Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

,(1)  Entsprechend den Vorgaben dieser Verordnung erlassen die Mitgliedstaaten Vorschriften fuir Sanktionen und
andere Durchsetzungsmafinahmen, zu denen auch Geldbuflen, Verwarnungen und nichtmonetire Mafinahmen
gehoren konnen, die bei jeglichem Verstoff gegen diese Verordnung durch Akteure Anwendung finden, und
ergreifen alle MafSnahmen, die fir deren ordnungsgemife und wirksame Durchsetzung notwendig sind, wobei die
von der Kommission gemafl Artikel 96 erteilten Leitlinien zu beriicksichtigen sind. Die vorgesehenen Sanktionen
miissen wirksam, verhidltnismafSig und abschreckend sein. Die Mitgliedstaaten beriicksichtigen bei der Verhiangung
von Sanktionen die Interessen von KMU, einschlie€lich Start-up-Unternehmen, und von kleinen Midcap-Unter-
nehmen sowie deren wirtschaftliches Uberleben.

In Absatz 4 wird folgender Buchstabe eingefiigt:
,da) Pflichten der Anbieter und Akteure gemafS Artikel 25 Absdtze 2 und 4;*
Folgender Absatz wird eingefiigt:

,(6a)  Im Falle von kleinen Midcap-Unternehmen gilt fiir jede in den Absitzen 4 und 5 genannte Geldbufe der
jeweils niedrigere Betrag aus den darin genannten Prozentsitzen oder Summen.*

39. Artikel 111 wird wie folgt gedndert:

a)

Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

,(2)  Unbeschadet der Anwendung des Artikels 5 gemafs Artikel 113 Absatz 3 Buchstabe a gilt diese Verordnung
fiir Akteure von Hochrisiko-KI-Systemen — mit Ausnahme der in Absatz 1 des vorliegenden Artikels genannten
Systeme —, die vor dem Beginn der Anwendung des Kapitels IIT gemédf Artikel 113 in Verkehr gebracht oder in
Betrieb genommen wurden, nur dann, wenn diese Systeme danach in ihrer Konzeption erheblich verandert wurden.
In jedem Fall treffen die Anbieter und Betreiber von Hochrisiko-KI-Systemen, die bestimmungsgemifl von
Behorden verwendet werden sollen, die erforderlichen Mafinahmen zur Erfillung der in dieser Verordnung
festgelegten Anforderungen und Pflichten bis zum 2. August 2030.“

Der folgende Absatz wird angefiigt:

,(4)  Anbieter von KI-Systemen, einschliefSlich KI-Systemen mit allgemeinem Verwendungszweck, die syn-
thetische Audio-, Bild-, Video- oder Textinhalte erzeugen, die vor dem 2. August 2026 in Verkehr gebracht wurden,
treffen die erforderlichen Mafinahmen, um Artikel 50 Absatz 2 bis zum 2. Dezember 2026 nachzukommen.”

40. Artikel 113 Absatz 3 wird wie folgt gedndert:

a)

b)

0

Buchstabe a erhilt folgende Fassung:

,a) Die Kapitel I und II gelten ab dem 2. Februar 2025, mit Ausnahme von Artikel 5 Absatz 1 Unterabsatz 1
Buchstaben ba und bb und Artikel 5 Absitze 1a und 1b, die ab dem 2. Dezember 2026 gelten.”

Buchstabe c¢ erhilt folgende Fassung:
,¢) Kapitel III Abschnitte 1, 2 und 3, mit Ausnahme von Artikel 6 Absatz 5, gelten ab dem:

i) 2. Dezember 2027 in Bezug auf KI-Systeme, die gemaf8 Artikel 6 Absatz 2 und Anhang III als hochriskant
eingestuft sind, und

i) 2. August 2028 in Bezug auf KI-Systeme, die gemifs Artikel 6 Absatz 1 und Anhang I als hochriskant
eingestuft sind.”

Folgender Buchstabe wird angefiigt:

,d) Die Artikel 102 bis 110 gelten ab dem 27. Juli 2026.

ELL: http://data.europa.cu/eli/reg/2026/1744/oj
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41. Anhang I wird wie folgt gedndert:
a) In Abschnitt A wird die Nummer 1 gestrichen.
b) In Abschnitt B wird folgende Nummer angefiigt:

,(21) Verordnung (EU) 20231230 des Européischen Parlaments und des Rates vom 14. Juni 2023 tiber Maschinen
und zur Aufthebung der Richtlinie 2006/42/EG des Européischen Parlaments und des Rates und der Richtlinie
73[361/EWG des Rates (ABL. L 165 vom 29.6.2023, S. 1, ELL: http://data.europa.eu/elijreg/2023/1230/o0j).“

42. In Anhang VIII Abschnitt B werden die Nummern 7 und 9 gestrichen.

43. Folgender Anhang wird hinzugefiigt:

,Anhang XIV

Verzeichnis der Codes, Kategorien und entsprechenden Arten von KI-Systemen fiir die Zwecke des Notifizierungsver-
fahrens gemafs Artikel 30 mit Angabe des Geltungsbereichs der Benennung als notifizierte Stellen

1. Einleitung

Die Konformititsbewertung von Hochrisiko-KI-Systemen gemif8 dieser Verordnung kann die Einbeziehung von
Konformititsbewertungsstellen erfordern. Nur Konformititsbewertungsstellen, die gemdfl dieser Verordnung
benannt wurden, diirfen Konformititsbewertungen durchfiihren, und dies nur fiir die Tétigkeiten in Bezug auf die
betreffenden Arten von KI-Systemen. In dem Verzeichnis der Codes, Kategorien und entsprechenden Arten von
KI-Systemen wird der Geltungsbereich der Benennung der gemifl Artikel 30 notifizierten Konformitits-
bewertungsstellen festgelegt.

2. Liste der Codes, Kategorien und entsprechenden Arten von KI-Systemen

a) KI-Systeme, die unter Anhang I fallen

AIA-Code
AIP 0102 KI-Systeme, die unter Anhang I Abschnitt A Nummer 2 fallen
AIP 0103 KI-Systeme, die unter Anhang I Abschnitt A Nummer 3 fallen
AIP 0104 KI-Systeme, die unter Anhang I Abschnitt A Nummer 4 fallen
AIP 0105 KI-Systeme, die unter Anhang I Abschnitt A Nummer 5 fallen
AIP 0106 KI-Systeme, die unter Anhang I Abschnitt A Nummer 6 fallen
AIP 0107 KI-Systeme, die unter Anhang I Abschnitt A Nummer 7 fallen
AIP 0108 KI-Systeme, die unter Anhang I Abschnitt A Nummer 8 fallen
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AIA-Code
AIP 0109 KI-Systeme, die unter Anhang I Abschnitt A Nummer 9 fallen
AIP 0110 KI-Systeme, die unter Anhang I Abschnitt A Nummer 10 fallen
AIP 0111 KI-Systeme, die unter Anhang I Abschnitt A Nummer 11 fallen
AIP 0112 KI-Systeme, die unter Anhang I Abschnitt A Nummer 12 fallen

b) KI-Systeme, die unter Anhang III Nummer 1 fallen

AIA-Code
AIB 0201 Biometrische Fernidentifizierungssysteme
AIB 0202 KI-Systeme zur biometrischen Kategorisierung
AIB 0203 KI-Systeme zur Emotionserkennung

3. Kl-technologiespezifische Codes

a) Symbolische KI und Expertensysteme

AIA-Code

AIH 0101 KI-Systeme, die auf symbolischer KI, Experten- und wissensgestiitzten Systemen
beruhen, und KI-Systeme, die auf Suche und Optimierung beruhen

b) Maschinelles Lernen, mit Ausnahme von generativer KI und von KI mit allgemeinem Verwendungszweck

AIA-Code
AIH 0201 KI-Systeme, die strukturierte Daten verarbeiten
AIH 0202 KI-Systeme, die Signal- und Audiodaten verarbeiten
AIH 0203 KI-Systeme, die Textdaten verarbeiten
AIH 0204 KI-Systeme, die Bild- und Videodaten verarbeiten
AIH 0205 KI-Systeme, die von ihrer Umgebung lernen, mit Ausnahme von KI-Systemen, die
unter AIH 0401 fallen

ELL: http://data.europa.cu/eli/reg/2026/1744/oj 37141
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¢) KI- Systeme, die auf KI-Modellen mit allgemeinem Verwendungszweck oder generativer KI beruhen

AIA-Code

AIH 0301 generative KI-Systeme, einschlieflich KI-Systemen, die auf KI-Modellen mit
allgemeinem Verwendungszweck beruhen

d) Neue KI-Technologien

AIA-Code

AIH 0401 KI-Systeme, die auf anderen neuen KI-Technologien beruhen, die nicht unter andere
Codes fallen, einschlieflich agentischer KI

4. Antrag auf Benennung

Konformititsbewertungsstellen verwenden das Verzeichnis der Codes, Kategorien und entsprechenden Arten von
KI-Systemen aus diesem Anhang, wenn sie die Arten von KI-Systemen in dem in Artikel 29 genannten Antrag auf
Benennung angeben.”

Artikel 2
Anderung der Verordnung (EU) 2018/1139

Die Verordnung (EU) 2018/1139 wird wie folgt gedndert:
1. In Artikel 27 wird folgender Absatz angefiigt:

,(3)  Unbeschadet des Absatzes 2 werden beim Erlass von Durchfithrungsrechtsakten nach Absatz 1, die sich auf
Systeme der kiinstlichen Intelligenz (KI) bezichen, bei denen es sich um Sicherheitsbauteile im Sinne der Verordnung (EU)
2024/1689 Europdischen Parlaments und des Rates (*) handelt, die in Kapitel IIl Abschnitt 2 jener Verordnung
festgelegten Anforderungen berticksichtigt.

() Verordnung (EU) 2024/1689 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 13. Juni 2024 zur Festlegung
harmonisierter Vorschriften fiir kiinstliche Intelligenz und zur Anderung der Verordnungen (EG) Nr. 300/2008,
(EU) Nr. 167/2013, (EU) Nr. 168/2013, (EU) 2018/858, (EU) 2018/1139 und (EU) 20192144 sowie der
Richtlinien 2014/90/EU, (EU) 2016797 und (EU) 20201828 (ABL. L, 2024/1689, 12.7.2024, ELI http://data.
europa.ecu/eli/reg/2024/1689/0j).

2. In Artikel 31 wird folgender Absatz angefiigt:

»(3)  Unbeschadet des Absatzes 2 werden beim Erlass von Durchfithrungsrechtsakten nach Absatz 1, die sich auf
KI-Systeme beziehen, bei denen es sich um Sicherheitsbauteile im Sinne der Verordnung (EU) 2024/1689 des
Europdischen Parlaments und des Rates handelt, die in Kapitel III Abschnitt 2 jener Verordnung festgelegten
Anforderungen beriicksichtigt.”
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3. In Artikel 32 wird folgender Absatz angefiigt:

,(3)  Beim Erlass delegierter Rechtsakte nach Absatz 1, die sich auf KI-Systeme beziehen, bei denen es sich um
Sicherheitsbauteile im Sinne der Verordnung (EU) 2024/1689 handelt, werden die in Kapitel III Abschnitt 2 jener
Verordnung festgelegten Anforderungen beriicksichtigt.”

4. In Artikel 36 wird folgender Absatz angefugt:

,(3)  Unbeschadet des Absatzes 2 werden beim Erlass von Durchfithrungsrechtsakten nach Absatz 1, die sich auf
Systeme der kimnstlichen Intelligenz beziehen, bei denen es sich um Sicherheitsbauteile im Sinne der Verordnung (EU)
2024/1689 handelt, die in Kapitel IIl Abschnitt 2 jener Verordnung festgelegten Anforderungen beriicksichtigt.

5. In Artikel 39 wird folgender Absatz angefiigt:

,(3)  Beim Erlass delegierter Rechtsakte nach Absatz 1, die sich auf KI-Systeme bezichen, bei denen es sich um
Sicherheitsbauteile im Sinne der Verordnung (EU) 20241689 handelt, werden die in Kapitel III Abschnitt 2 jener
Verordnung festgelegten Anforderungen beriicksichtigt.”

6. In Artikel 50 wird folgender Absatz angefiigt:

,(3)  Unbeschadet des Absatzes 2 werden beim Erlass von Durchfithrungsrechtsakten nach Absatz 1, die sich auf
Systeme der kiinstlichen Intelligenz bezichen, bei denen es sich um Sicherheitsbauteile im Sinne der Verordnung (EU)
2024/1689 handelt, die in Kapitel III Abschnitt 2 jener Verordnung festgelegten Anforderungen beriicksichtigt.”

7. In Artikel 53 wird folgender Absatz angefiigt:

,(3)  Unbeschadet des Absatzes 2 werden beim Erlass von Durchfithrungsrechtsakten nach Absatz 1, die sich auf
KI-Systeme beziehen, bei denen es sich um Sicherheitsbauteile im Sinne der Verordnung (EU) 20241689 handelt, die in
Kapitel III Abschnitt 2 jener Verordnung festgelegten Anforderungen beriicksichtigt.”

Artikel 3
Anderung der Verordnung (EU) 20231230

Die Verordnung (EU) 2023/1230 wird wie folgt gedndert:

1. In Artikel 8 werden folgende Absitze angefiigt:

,Die Kommission erldsst gemaf Artikel 47 dieser Verordnung delegierte Rechtsakte zur Anderung des Anhangs I1I dieser
Verordnung durch Hinzufigung von Sicherheits- und Gesundheitsschutzanforderungen in Bezug auf kiinstliche
Intelligenz (KI)-Systeme, die gemafl Artikel 6 Absatz 1 der Verordnung (EU) 2024/1689 als hochriskant eingestuft
werden, weil sie ein Sicherheitsbauteil eines unter diese Verordnung fallenden Produkts oder selbst ein unter diese
Verordnung fallendes Produkt sind. Diese Anforderungen miissen sicherstellen, dass den einschligigen Anforderungen in
Kapitel 1II Abschnitt 2 und den Artikeln 17, 19, 72 und 73 der Verordnung (EU) 2024/1689 des Europiischen
Parlaments und des Rates (*) Rechnung getragen wird.

ELL: http://data.europa.cu/eli/reg/2026/1744/oj 39/41
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Beim Erlass der in Absatz 3 genannten delegierten Rechtsakte beriicksichtigt die Kommission die Ziele der Verordnung
(EU) 2024/1689 und gewdhrleistet ein Schutzniveau, das mit der genannten Verordnung im Einklang steht. Diese
delegierten Rechtsakte gelten ab dem 2. August 2028.

(*)  Verordnung (EU) 2024/1689 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 13. Juni 2024 zur Festlegung

harmonisierter Vorschriften fiir kiinstliche Intelligenz und zur Anderung der Verordnungen (EG) Nr. 300/2008,
(EU) Nr. 167/2013, (EU) Nr. 168/2013, (EU) 2018/858, (EU) 2018/1139 und (EU) 2019/2144 sowie der
Richtlinien 2014/90/EU, (EU) 2016/797 und (EU) 2020/1828 (ABL. L, 2024/1689, 12.7.2024, ELI: http://data.
europa.eu/eli/reg/2024/1689/0j).“

. In Artikel 20 wird folgender Absatz angefiigt:

,(10)  Bis in Bezug auf Hochrisiko-KI-Systeme harmonisierte Normen oder gemeinsame Spezifikationen herange-
zogen oder gemifl diesem Artikel angenommen werden, wird bei in den Anwendungsbereich dieser Verordnung
fallenden Hochrisiko-KI-Systemen, die den einschligigen herangezogenen harmonisierten Normen oder den
angenommenen gemeinsamen Spezifikationen gemafl Artikel 40 bzw. Artikel 41 der Verordnung (EU) 20241689
entsprechen, eine Konformitit mit den grundlegenden Sicherheits- und Gesundheitsschutzanforderungen nach
Anhang III dieser Verordnung in Bezug auf Hochrisiko-KI-Systeme vermutet.”

. Artikel 47 wird wie folgt geandert:

a) Absitze 2 und 3 erhalten folgende Fassung:

»(2)  Die Befugnis zum Erlass delegierter Rechtsakte gemaf8 Artikel 6 Absdtze 2 und 11 und Artikel 7 Absatz 2
wird der Kommission fiir einen Zeitraum von fuinf Jahren ab dem 19. Juli 2023 tibertragen. Die Befugnis zum Erlass
delegierter Rechtsakte gemdfd Artikel 8 Absatz 3 wird der Kommission fiir einen Zeitraum von fiinf Jahren ab dem
27.Juli 2026 iibertragen. Die Kommission erstellt spatestens neun Monate vor Ablauf des Zeitraums von fiinf Jahren
einen Bericht tiber die Befugnisiibertragung. Die Befugnisiibertragung verlingert sich stillschweigend um Zeitraume
gleicher Linge, es sei denn, das Europiische Parlament oder der Rat widersprechen einer solchen Verldngerung
spatestens drei Monate vor Ablauf des jeweiligen Zeitraums.

(3)  Die Befugnisiibertragung gemif$ Artikel 6 Absitze 2 und 11, Artikel 7 Absatz 2 und Artikel 8 Absatz 3 kann
vom Europdischen Parlament oder vom Rat jederzeit widerrufen werden. Der Beschluss iiber den Widerruf beendet
die Ubertragung der in diesem Beschluss angegebenen Befugnis. Er wird am Tag nach seiner Verdffentlichung im
Amtsblatt der Europdischen Union oder zu einem im Beschluss iiber den Widerruf angegebenen spiteren Zeitpunkt
wirksam. Die Giiltigkeit von delegierten Rechtsakten, die bereits in Kraft sind, wird von dem Beschluss iiber den
Widerruf nicht beriihrt.“

=z

Absatz 6 wird wie folgt gedndert:

,(6)  Ein delegierter Rechtsakt, der gemifd Artikel 6 Absdtze 2 und 11, Artikel 7 Absatz 2 oder Artikel 8 Absatz 3
erlassen wurde, tritt nur in Kraft, wenn weder das Europdische Parlament noch der Rat innerhalb einer Frist von zwei
Monaten nach Ubermittlung dieses Rechtsakts an das Europdische Parlament und den Rat Einwinde erhoben haben
oder wenn vor Ablauf dieser Frist das Europdische Parlament und der Rat beide der Kommission mitgeteilt haben,
dass sie keine Einwinde erheben werden. Auf Initiative des Europdischen Parlaments oder des Rates wird diese Frist
um zwei Monate verldngert.”
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Artikel 4
Inkrafttreten und Geltung

Diese Verordnung tritt am dritten Tag nach ihrer Veréffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitgliedstaat.

Geschehen zu Strafburg am 8. Juli 2026.

Im Namen des Europdischen Parlaments Im Namen des Rates
Die Présidentin Der Prsident
R. METSOLA T. BYRNE

ELL: http://data.europa.cu/eli/reg/2026/1744/oj
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Vorbemerkungen

Der Vorstand der WPK beobachtet die Entwicklungen im Bereich der kiinstlichen Intelligenz seit einiger
Zeit sehr aufmerksam. Auf seiner Klausurtagung im Juli 2024 hat der Vorstand daher entschieden, dass
die WPK ihre Mitglieder in diesem Bereich unterstiitzen und begleiten soll. Zu diesem Zweck wurde die
Errichtung eines Vorstandsausschusses , Kiinstliche Intelligenz” (VKI) beschlossen. Der VKI hat sich am
27. September 2024 konstituiert und die kiinftigen Aufgaben und Schwerpunkte festgelegt, die unter
anderem in der Erarbeitung und Veréffentlichung der vorliegenden FAQ Kl bestehen. Damit soll den
Wirtschaftspriifern* der Zugang zur kiinstlichen Intelligenz erleichtert werden. Gleichzeitig soll eine Sen-
sibilisierung fiir dieses Thema stattfinden.

Eine allgemein anerkannte Definition von ,Kiinstlicher Intelligenz” existiert bislang nicht. Fiir Zwecke
dieses Dokumentes definiert der Vorstand der WPK , Kiinstliche Intelligenz” als die Fahigkeit von Maschi-
nen, menschenahnliche kognitive Prozesse wie logisches Denken, Lernen und Planen zu simulieren oder
zu imitieren. Dabei lernen KI-Systeme aus Daten, erkennen Muster und kdnnen ihre Leistung durch die
Optimierung der Algorithmen im Laufe der Zeit verbessern.

Eine besondere Form der kiinstlichen Intelligenz stellt die sogenannte , generative kiinstliche Intelligenz”
dar, die den Schwerpunkt der vorliegenden FAQ Kl bildet. Hierbei handelt es sich haufig um Modelle
wie Large Language Models (LLMs) oder andere generative Architekturen, die durch Mustererkennung
und Wahrscheinlichkeitsberechnungen mithilfe groBer Datenmengen neue Inhalte (wie Texte, Bilder oder
andere Medien) erzeugen (zum Beispiel ChatGPT, Gemini, BERT und LlaMA). Dabei entwickelt die kiinst-
liche Intelligenz kein eigenes Verstandnis der Inhalte, sondern generiert Ergebnisse auf der Grundlage
statistischer Wahrscheinlichkeiten.

Es ist wichtig zu betonen, dass nicht jede kiinstliche Intelligenz generativ ist. Viele KI-Systeme, wie
regelbasierte Modelle oder einfache Machine-Learning-Anwendungen (zum Beispiel Spam-Erkennung),
fallen nicht in die Kategorie der generativen kiinstlichen Intelligenz. Dariiber hinaus fallen beispielsweise
deterministische Verfahren nicht unter die Definition einer kiinstlichen Intelligenz, da diese in der Regel
keine Lernfahigkeit erfordern und ihre Ergebnisse ausschlieBlich auf vordefinierten Regeln beruhen.
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Beim Einsatz samtlicher KI-Anwendungen ist hinsichtlich des Datenschutzes und des Berufsrechts zu be-
achten, wo die Daten ihren Ursprung haben, verarbeitet oder gespeichert werden (das heift on premise
[also lokal in den eigenen Raumlichkeiten oder auf der eigenen Hardware eines Unternehmens], im
Intranet, in der EU, den USA oder im Rest der Welt).

Sofern Unternehmen kiinstliche Intelligenz bei der Bereitstellung von Informationen einsetzen, hat der
Wirtschaftspriifer nach den allgemeinen fachlichen Grundsatzen im Rahmen seiner Eigenverantwort-
lichkeit zu beurteilen, ob diese Informationen fiir die Zwecke des jeweiligen Auftrages ausreichend ver-
lasslich sind. Auch bei der Nutzung von kiinstlicher Intelligenz bleibt die kritische Grundhaltung des
Wirtschaftsprifers unverédndert bestehen (siehe auch Kapitel 2. Rechtliche Rahmenbedingungen).

Auch Wirtschaftsprifer setzen kiinstliche Intelligenz vermehrt in ihrer eigenen Praxis ein, beispielsweise
im Rahmen von Abschlusspriifungen. Damit kdnnen sich haufig wiederholende Prozesse beschleunigt
oder groBe Datenmengen umfassender analysiert werden. GleichermaBen kann sich der Einsatz von
kinstlicher Intelligenz bei der Optimierung von internen Prozessen der WP-Praxis anbieten, beispiels-
weise bei der Gestaltung von Prdsentationen oder Angeboten.

Die WPK setzt ebenfalls bereits kiinstliche Intelligenz in Form eines Chatbots im Mitgliederbereich ein.
Dieser Chat, genannt ADIRA, beantwortet Fragen rund um die Anerkennung von Wirtschaftspriifungs-
gesellschaften sowie zum Kammerbeitrag. Er bietet Informationen, beispielsweise zum mdglichen Gesell-

Bild: © Jackie Niam/Shutterstock.com

* Der Begriff , Wirtschaftsprifer” umfasst Wirtschaftsprifer und vereidigte Buchpriifer.
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schafter- und Geschéftsfiihrerkreis einer Wirtschaftspriifungsge-
sellschaft, zum Mitgliedsbeitrag oder zu einer BeitragsermaBigung.
Der Chat ist unter der Rubrik , Service” in ,Meine WPK" zu finden.
Perspektivisch ist geplant, ihn um weitere Bereiche zu erweitern,
etwa zu Fragen zur Qualitdtskontrolle, zur Registrierung als gesetz-
licher Abschlusspriifer und zur Zulassung und zum Examen. Feed-
back wird ausdriicklich begriit und kann direkt Uber den Chat

gegeben werden, um den Service kontinuierlich zu verbessern.

Der Schwerpunkt der vorliegenden FAQ soll auf den Einsatzmdglichkeiten in der WP-Praxis liegen und
dabei insbesondere berufsrechtliche Aspekte behandeln.

Die FAQ enthalten Fragestellungen zu folgenden Themen:

1.

Allgemeine Fragen

2. Rechtliche Rahmenbedingungen
3. Spezifische Verlautbarungen

4,

5. Grenzen und Risiken

Einsatz von kiinstlicher Intelligenz

Die Entwicklung der kiinstlichen Intelligenz verlduft mit einer hohen Dynamik und flhrt fortlaufend zu
neuen technischen Mdglichkeiten sowie vielfaltigen Anwendungsbereichen. Nachfolgende Ausfiihrun-
gen berlicksichtigen den Stand im Zeitpunkt des Erscheinens dieser FAQ.

Bild: oben © Stock-Asso/Shutterstock.com; unten © Jackie Niam/Shutterstock.com
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Allgemeine Fragen

1.1. Warum muss sich der Wirtschaftspriifer mit dem Thema kiinstliche
Intelligenz im Allgemeinen befassen und in welchem Rahmen bietet
sich der Einsatz von kiinstlicher Intelligenz in der WP-Praxis an?

Kiinstliche Intelligenz kann dem Wirtschaftsprifer in vielféltiger Form begegnen. Beim Mandanten, de-
ren Lieferanten und Kunden sowie in der WP-Praxis selbst werden vermehrt KI-Systeme eingesetzt. Der
Einsatz erfolgt dabei nicht immer offenkundig, sondern geschieht oftmals in Hintergrundprozessen oder
Applikationen.

ErwartungsgemaB wird die Digitalisierung und der Einsatz von kiinstlicher Intelligenz in Zukunft weiter
zunehmen. Eine Befassung der Berufstrager mit diesem Thema ist daher notwendig und sinnvoll, um
kiinstliche Intelligenz zundchst erkennen und einordnen zu kénnen und in einem weiteren Schritt die
positiven Potenziale fiir die eigene WP-Praxis nutzen zu kénnen.

In welchem Umfang eine Auseinandersetzung mit dem Thema sachgerecht beziehungsweise geboten ist,
héngt unter anderem von folgenden Einflussfaktoren ab:
» Art der Auftrdge und bisheriger und angestrebter Digitalisierungsstand der Mandantschaft der
Praxis,
» bisheriger und angestrebter Digitalisierungsstand der Praxis.

Entscheidet sich die Praxisleitung gegen eine Befassung mit KI, besteht nicht nur das Risiko, bestimmte
Auftrége der Mandantschaft zuklnftig nicht mehr Gbernehmen zu kdnnen, sondern auch dass Mit-
arbeiter eigenméchtig frei verflighare, moglicherweise ungeeignete KI-Systeme einsetzen. Dies kann zu
VerstoBen gegen berufsrechtliche Pflichten, Datenschutzbestimmungen oder Qualitdtsstandards fiihren.
Daher empfiehlt es sich, im Qualitatssicherungssystem der WP-Praxis Regelungen zu treffen, ob und ge-
gebenenfalls welche KI-Systeme flir welche Aufgaben eingesetzt werden diirfen.

Details zu den erforderlichen Regelungen finden Sie in Kapitel 2.2.

1.2. Welches Verstandnis von kiinstlicher Intelligenz sollte ein Wirtschafts-
priifer haben?

Die Beurteilung der Verlasslichkeit und Relevanz von Ergebnissen, die von KI-Systemen generiert werden,
héngt davon ab, inwieweit der Wirtschaftspriifer deren Funktionsweise nachvollziehen und beurteilen
kann. Daher erfordert die Nutzung von KI-Ergebnissen, dass der Wirtschaftspriifer insbesondere das
Risiko wesentlicher falscher Darstellungen durch das eingesetzte KI-System sorgfaltig bewertet und im
Rahmen der Priifungsstrategie beriicksichtigt.

Ein Grundverstandnis von kiinstlicher Intelligenz und den darauf basierenden Systemen ist notwendig,
um diese rechtssicher, etwa im Rahmen einer betriebswirtschaftlichen Priifung, insbesondere einer Ab-
schlusspriifung, einsetzen zu kénnen. Wichtig ist dabei, zwischen folgenden Daten zu unterscheiden:
» Daten, die wahrend oder nach der Verwendung von KI durch den WP vom Betreiber der Kl oder
einem Dritten zum Training der Kl verwendet werden,
» Daten, die der KI — soweit méglich — vom WP zur dauerhaften fachlichen Anpassung der Kl zur
Verfligung gestellt werden (zum Beispiel Aufsatze, Standards, Mandantendaten) und
| b » Daten, die der Kl im Rahmen einer konkreten Anfrage (Prompt) zur Verfligung gestellt werden.

Bild: © tadamichi/Shutterstock.com
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Ferner ist es erforderlich, dass Berufstrager die spezifischen Risiken kennen, die mit dem Einsatz von
kinstlicher Intelligenz verbunden sind, wie zum Beispiel Datenverzerrungen, Fehlinterpretationen von
Ergebnissen oder Halluzinationen der KI (das heiBt falsche oder erfundene Informationen, die nicht auf
realen Daten basieren).

Spezifische detaillierte Kenntnisse der technischen Abldufe von KI-Systemen stehen hingegen grund-
satzlich nicht im Vordergrund. Allerdings steigt der Grad der notwendigen Kenntnisse mit dem MaB der
Priifungssicherheit, die aus der Nutzung der Kl erzielt werden soll.

Sofern der Mandant kinstliche Intelligenz einsetzt, die fiir die Erstellung des Jahresabschlusses oder
des Lageberichts relevant ist, kann es — analog zur Priifung anderer IT-Systeme im Rahmen der Jahres-
abschlussprifung — erforderlich sein, die Expertise von IT- beziehungsweise Kl-Sachverstandigen in An-
spruch zu nehmen. Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn der Abschlussprifer nicht selbst iiber die
erforderlichen Fachkenntnisse zur Priifung solcher Systeme verflgt.

Auch mit dem Einsatz von kiinstlicher Intelligenz bleiben die allgemeinen Grundsatze und die Gesamt-
verantwortung des Wirtschaftspriifers unverandert.

Bild: © metamorworks/Shutterstock.com
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Rechtliche Rahmenbedingungen

2.1. Welche spezifischen Rechtsvorschriften sind beim Einsatz von
kiinstlicher Intelligenz in der WP-Praxis zu beachten?

Fiir den Einsatz von kiinstlicher Intelligenz in der Wirtschaftspriifung sind gegenwaértig vor allem folgen-
de Rechtsvorschriften verpflichtend zu beachten:

KI-Verordnung (KI-VO)

Diese EU-VO (2024/1689) legt einheitliche Vorschriften fiir KI-Systeme fest, die in der EU vermarktet und
angewendet werden. Sie klassifiziert KI-Systeme nach ihrem Risiko. Bei der Klassifizierung der Risiko-
einstufung kommt es nicht auf die konkrete Nutzungsabsicht an, sondern vielmehr auf die technischen
Méglichkeiten, die ein KI-System bietet.

» Hochriskante Anwendungen wie Social Scoring sind verboten (Art. 5 KI-VO). Solche verbotenen
KI-Anwendungen betreffen Wirtschaftsprifer nicht.

» Nicht verboten, aber stark reguliert werden die sogenannten Hochrisiko-KI-Systeme. Darunter
fallen unter anderem KI-Systeme, die im Rahmen des Personalmanagements bestimmungsgemal
fiir die Einstellung oder Auswahl nattirlicher Personen verwendet werden sollen, insbesondere
um gezielte Stellenanzeigen zu schalten, Bewerbungen zu sichten oder zu filtern und Bewerber
zu bewerten (Art. 6 Abs. 2 in Verbindung mit Anhang 3 Nr. 4a KI-VO). Es ist denkbar, dass Wirt-
schaftspriifer solche Systeme verwenden. Als Betreiber miissen sie einige Pflichten erfiillen, zum
Beispiel eine kompetente menschliche Aufsicht einrichten, die den Betrieb der KI-Anwendung
anhand der Betriebsanleitungen tiberwacht (Art. 26 KI-VO).

» Die dritte Stufe bilden die sogenannten KI-Modelle mit allgemeinem Verwendungszweck. Hierzu
zahlen groBe generative KI-Modelle, die eine flexible Generierung von Inhalten ermdglichen. Sie
werden in der Folge danach unterschieden, ob sie ein systemisches Risiko aufweisen oder nicht
(Art. 51 ff. KI-VO). Ein systemisches Risiko im Sinne der KI-VO bezeichnet ein Risiko, welches ,fiir
die Fahigkeiten mit hohem Wirkungsgrad von KI-Modellen mit allgemeinem Verwendungszweck
spezifisch ist” und erhebliche Auswirkungen auf den Unionsmarkt hat (Art. 3 Abs. 65 KI-VO).
Wirtschaftsprifer kénnen sowohl Anbieter als auch Betreiber von KI-Systeme mit allgemeinem
Verwendungszweck sein. Die Anbieter solcher KI-Modelle sind unter anderem verpflichtet, eine
Strategie zur Einhaltung des Urheberrechts auf den Weg zu bringen und eine Zusammenfassung
der fir das Training des KI-Modells verwendeten Inhalte zu verdffentlichten (Art. 53 KI-VO). Die
Anbieter von KI-Modellen mit allgemeinem Verwendungszweck und systemischem Risiko treffen
weitergehende Pflichten (Art. 55 KI-VQ).**

»  Sowohl Anbieter als auch Betreiber von KI-Systemen aller Stufen haben zudem stets MaBnah-
men zu ergreifen, um sicherzustellen, dass ihr Personal iiber ein ausreichendes MaB an KI-Kom-
petenz verfiigt (Art. 4 KI-VO). Die KI-VO enthalt zwar keine Vorgaben zu konkreten Schulungsin-
halten, fordert jedoch, dass die MaBnahmen auf die technischen Kenntnisse, Erfahrung, Aus- und
Weiterbildung sowie den jeweiligen Einsatzkontext des Personals abgestimmt sind.

»  Ferner haben Anbieter und Betreiber von KI-Systemen bestimmte Transparenzpflichten zu
erfiillen. Die Pflichten sind fiir Anbieter und Betreiber jeweils unterschiedlich (Art. 50 KI-VO).

Fir WP-Praxen einschldgig konnte jedenfalls Art. 50 Abs. 1 und 2 KI-VO sein, zum Beispiel bei
der Verwendung eines Tax-Chatbots, der von der Praxis den Mandaten oder der interessierten
Offentlichkeit zur Verfigung gestellt wird.

**Die Europdische Kommission hat mit dem , General-Purpose Al Code of Practice” einen freiwilligen Verhaltenskodex fiir Anbieter von KI-Modellen
mit allgemeinem Verwendungszweck veréffentlicht, der die Umsetzung der Anforderungen der KI-VO unterstiitzen soll.

Fragen und Antworten zum Einsatz von kiinstlicher Intelligenz in der WP-Praxis
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Datenschutz-Grundverordnung (DSGVO)

Sofern KI-Systeme personenbezogene Daten verarbeiten, sind die
datenschutzrechtlichen Anforderungen der DSGVO zu beachten.
Dies betrifft insbesondere die RechtméBigkeit der Datenverarbei-
tung und den Schutz der Rechte der betroffenen Personen.

Urheberrecht
Fragen zum Urheberrecht stellen sich sowohl bei der Verwendung fremder Informationen zum Training von
generativer Kl als auch bei der Verwendung der von der generativen Kl erzeugten Informationen. Viele
Fragen sind mit Blick auf das neue , Phanomen” KI noch nicht abschlieBend beantwortet. Die Verwendung
von durch das Urheberrecht geschiitzten Informationen ist in Deutschland durch § 44b UrhG geregelt.
Danach ist die Nutzung geschiitzter fremder Werke fir das Training von Kl erlaubt, sofern die Werke
rechtmaBig, etwa im Internet oder gedruckt, zuganglich sind und etwaige Vervielfaltigungen nach dem
Training geldscht werden. Von einer generativen Kl erstellte Werke genieBen keinen urheberrechtlichen
Schutz, da das Urheberrecht einen menschlichen Schopfungsakt voraussetzt. Urheberrechtsschutz kann
aber bestehen, wenn ein Mensch den generativen Prozess steuert und die Kl lediglich als Hilfsmittel nutzt.

2.2. Welche Berufspflichten sind beim Einsatz von kiinstlicher Intelligenz
in der WP-Praxis zu beachten?

Beim Einsatz von kiinstlicher Intelligenz in der WP-Praxis sind samtliche Berufspflichten zu beachten, da
diese technologieunabhangig gelten.

Gewissenhaftigkeit (§ 43 Abs. 1 Satz 1 WPO, § 4 Berufssatzung WP/vBP)

Der Wirtschaftspriifer muss vor dem Einsatz von KI-Systemen ein ausreichendes Verstandnis der Verarbei-
tungsprozesse und Informationsgenerierung erwerben. Kl-Kompetenz wird somit nicht nur durch Art. 4
KI-VO, sondern auch berufsrechtlich gefordert. Insbesondere muss sich der Wirtschaftspriifer damit ver-
traut machen, wie hoch die Fehleranfalligkeit der KI-Systeme ist, wobei sich der Wirtschaftsprifer hierbei
gegebenenfalls auf verlassliche Aussagen Dritter stiitzen kann.

Auf dieser Basis muss der Wirtschaftsprifer beurteilen, in welchen Bereichen seiner beruflichen Tatigkeit
KI-Systeme eingesetzt werden kénnen und welchen Einfluss diese auf die gewissenhaft zu treffenden
beruflichen Entscheidungen haben. Folglich ist es bei Priifungen denkbar, dass geeignete KI-Anwen-
dungen mit geringer Fehleranfalligkeit bei einfach gelagerten Sachverhalten unmittelbar ausreichende
Priffungsnachweise liefern. Bei komplexen Fragestellungen mit hoher Ergebnisrelevanz kann die beruf-
liche Entscheidung hingegen regelmaBig (noch) nicht ausschlieBlich auf KI-generierte Informationen ge-
stlitzt werden. Vielmehr ist grundsatzlich zumindest zu prifen, ob die generierten Informationen fachlich
nachvollziehbar sind. Verbleiben Unsicherheiten, sollten die Informationen nur zur Plausibilisierung der
Ergebnisse anderer Prifungshandlungen verwendet werden.

Erforderlichkeit und Intensitat einer ex-post-Kontrolle hangen letztlich davon ab, wie hoch das ex ante
festgestellte Fehlerrisiko des eingesetzten Systems in dem betroffenen Sachzusammenhang ist. Stets
bedeutsam ist die Erkennung sogenannter ,Halluzinationen” bei Verwendung generativer kinstlicher
Intelligenz.

Eigenverantwortlichkeit (§ 43 Abs. 1 Satz 1 WPQ, § 12 Berufssatzung WP/vBP)

Der Wirtschaftspriifer muss eigenverantwortlich handeln (§ 43 Abs. 1 WPQ). Daher hat er auch bei der
Zuhilfenahme von KI-Anwendungen, sein Handeln in eigener Verantwortung zu bestimmen, sein Urteil
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selbst zu bilden und seine Entscheidungen selbst zu treffen (§ 12
Abs. 1 BS WP/VBP). Der Grundsatz, dass der Einsatz von techni-
schen Hilfsmitteln erlaubt ist, solange die Eigenverantwortlichkeit
gewahrt bleibt, gilt also auch flr die Verwendung von kiinstlicher
Intelligenz.

Auch im Rahmen der Eigenverantwortlichkeit sind die im Abschnitt
zur Gewissenhaftigkeit dargelegten Erwagungen bedeutsam. Auch hier gilt also: Je unbedeutender die
von der Kl erzeugten Informationen fir das Ergebnis der beruflichen Tétigkeit sind, desto weniger be-
steht das Erfordernis, sich die Ergebnisse durch eine Ex-post-Uberpriifung zu eigen zu machen. Hiervon
unberhrt bleibt die Pflicht, im Rahmen der Gewissenhaftigkeit die fachliche Eignung der verwendeten
KI-Systeme sicherzustellen (siehe oben). Die Grundséatze fiir die Delegation beruflicher Entscheidungen
auf fachliche Mitarbeiter gelten entsprechend.

Die Anforderungen steigen auch im Kontext der Eigenverantwortlichkeit, je bedeutsamer die KI-gene-
rierten Informationen flir das Ergebnis der beruflichen Tétigkeit sind. Bei komplexen Fragestellungen mit
hoher Ergebnisrelevanz diirfte sich der Schwerpunkt — wiederum in Parallele zur Gewissenhaftigkeit — in
Richtung einer ex post durchzufiihrenden Kontrolle durch den Wirtschaftspriifer in dem Sinne verschie-
ben, dass dieser sich das Ergebnis der Kl-gestltzt durchgefiihrten Priifungshandlungen durch gesonderte
Priifungshandlungen zu eigen machen muss.

Verschwiegenheitspflicht (§ 43 Abs. 1 Satz 1 WPO, § 10 Berufssatzung WP/VBP),
Inanspruchnahme von Dienstleistungen (§ 50a WPO)

Bei einem Einsatz von KI-Anwendungen ist auszuschlieBen, dass Dritte — zum Beispiel durch Auskiinfte
der kiinstlichen Intelligenz — Zugang zu Informationen erhalten, die der beruflichen Verschwiegenheit
des Wirtschaftsprifers unterliegen.

Unter dem Gesichtspunkt der Verschwiegenheit ist zwischen folgenden KI-Anwendungen zu unterscheiden:

» Anwendungen, bei denen eingegebene Informationen nicht gegen den Zugriff Dritter geschiitzt
sind und insbesondere zum Training 6ffentlich zuganglicher Modelle verwendet werden (,, un-
geschiitzte KI-Systeme™),

» Anwendungen, bei denen technisch-organisatorisch und vertraglich sichergestellt ist, dass
Informationen, die der beruflichen Verschwiegenheit unterliegen, nicht zum Training 6ffentlich
zugénglicher Modelle genutzt werden und auch dartiber hinaus unbefugten Dritten (insbe-
sondere anderen Nutzern) nicht zur Kenntnis gelangen, sei es in der Cloud oder , on premise”
(,geschiitzte KI-Systeme™).

Kann nicht ausgeschlossen werden, dass Dritte von Informationen, die der beruflichen Verschwiegenheit
unterliegen, Kenntnis erlangen, missen Daten, die in eine kinstliche Intelligenz eingebracht werden,
anonymisiert oder pseudonymisiert werden. Soweit es sich nicht um Informationen handelt, die auch
nach erfolgter Anonymisierung oder Pseudonymisierung Geschaftsgeheimnisse bleiben, ist die Eingabe
in eine ungeschiitzte KI-Anwendung im oben genannten Sinne danach vor dem Hintergrund der berufs-
rechtlichen Verschwiegenheit zuldssig. Zu beachten ist dabei allerdings, dass KI-Systeme gegebenen-
falls auch bei Eingabe anonymisierter oder pseudonymisierter Daten durch inhaltliche Zusammenhange
Riickschlisse auf einzelne Mandanten oder Personen ziehen kénnen.

Sollen in eine von einem Dritten betriebene KI-Anwendung hingegen Informationen, die der berufli-
chen Verschwiegenheit unterliegen (also insbesondere nicht anonymisierte Mandantendaten) eingege-
ben werden, darf dies nur nach vorheriger Erfiillung der Anforderungen des § 50a WPO erfolgen. Die
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Vorschrift regelt die Voraussetzungen fir die Inanspruchnahme
von Dienstleistungen, wenn dem Dienstleister in diesem Rahmen
der Zugang zu Tatsachen eroffnet wird, die der Verschwiegenheit
nach § 43 Abs. 1 Satz 1 WPO unterliegen.

Neben der sorgféltigen Auswahl des Dienstleisters ist Zuldssig-

keitsvoraussetzung fur die Inanspruchnahme der Dienstleistung
der Abschluss eines Vertrags, mit dem der Dienstleister unter Belehrung diber die strafrechtlichen Folgen
einer Pflichtverletzung zur Verschwiegenheit verpflichtet wird (§ 50a Abs. 3 Satz 2 Nr. 1 WPQ). Werden
in der Folge vom Dienstleister MaBnahmen getroffen, nach denen sichergestellt ist, dass Dritte (ins-
besondere andere Nutzer) keine Kenntnis von Berufsgeheimnissen erlangen konnen (insbesondere kein
Training 6ffentlich zugénglicher Modelle mit nicht anonymisierten Mandanteninformationen), handelt es
sich um ein geschiitztes System im oben genannten Sinne. In ein solches System dirfen auch Prompts,
die Berufsgeheimnisse enthalten, eingegeben werden.

Der bloBe Abschluss eines Vertrages nach § 50a WPO reicht nicht aus, wenn eine KI-Anwendung, die der
Wirtschaftsprifer zu nutzen beabsichtigt, technisch nicht geschiitzt werden kann oder soll. Eine durch einen
externen Dienstleister betriebene KI-Anwendung dieser Art kann folglich vom Wirtschaftspriifer berufs-
rechtskonform nur genutzt werden, wenn in diese keine Informationen eingegeben werden, die der berufli-
chen Verschwiegenheit unterliegen (unumkehrbare Anonymisierung oder Pseudonymisierung, siehe oben).
Hierbei ist zu beachten, dass bestimmte KI-Anwendungen auch ohne aktive Nutzung in der Lage sind, zu
Trainingszwecken auf anderweitig gespeicherte mandatsbezogene Informationen des Wirtschaftspriifers
zuzugreifen. Etwas anderes gilt nur, wenn der Mandant der Eingabe seiner Daten in die betreffende KI-
Anwendung zugestimmt und den Wirtschaftsprifer insoweit von seiner Verschwiegenheit entbunden hat.

Wurde ein Dienstleister, der dem Wirtschaftspriifer eine geschiitzte Kl zur Verfiigung stellt, sorgfaltig
ausgewahlt und ordnungsgemaB nach § 50a Abs. 3 WPO verpflichtet, tragt ausschlieBlich dieser die Ver-
antwortung fir das unbefugte Offenbaren von geheim zu haltenden Informationen gegeniiber Dritten
(vgl. § 203 Abs. 4 StGB).

Den Wirtschaftsprifer trifft diesbezlglich zunéchst ausschlieBlich die Pflicht, den Dienstleister vertrag-
lich zu MaBnahmen zu verpflichten, nach denen die Geheimhaltung mandatsbezogener Informationen
gewahrleistet ist. Eine laufende Uberwachung des Dienstleisters, ob dieser seinen vertraglichen Ver-
pflichtungen nachkommt, wird von § 50a WPO nicht vorgeschrieben und ware dem Wirtschaftsprifer
auch nicht zumutbar. Unabhangig davon gilt, dass der Wirtschaftspriifer die Zusammenarbeit mit dem
Dienstleister unverziiglich beenden muss, wenn er erkennt, dass die Einhaltung der vertraglichen Ver-
pflichtungen nicht gewahrleistet ist (§ 50a Abs. 2 Satz 2 WPO).

Handelt es sich bei dem Dienstleister um einen Plattformanbieter, der KI-Dienstleister als Subunterneh-
mer einbezieht, hat der Vertrag mit dem Plattformanbieter Regelungen nach § 50a Abs. 3 Satz 2 Nr. 3
Hs. 2 WPO zu enthalten. Danach hat der Plattformanbieter die KI-Dienstleister als Subunternehmer in
Textform zur Verschwiegenheit zu verpflichten. Nach der Konzeption des § 50a WPO muss der Wirt-
schaftspriifer in diesem Fall keine gesonderten Vertrage mit den als Subunternehmern tatigen Kl-Dienst-
leistern schlieBen. Er muss sich aber im Rahmen der sorgfaltigen Auswahl des Dienstleisters (§ 50a
Abs. 2 Satz 1 WPO) bei begriindeten Zweifeln davon tiberzeugen, dass der Plattformanbieter tatséchlich
entsprechende Verpflichtungserklérungen von seinen Subunternehmern einholt.

In diesem Zusammenhang ist auch auf das Gesetz zum Schutz von Geschaftsgeheimnissen (GeschGehG)
zu achten. Die Eingabe vertraulicher Mandanteninformationen in ungeschiitzte KI-Anwendungen kann
einen VerstoB gegen das Gebot des Geheimnisschutzes auch nach diesem Gesetz darstellen.

Bild: © metamorworks/Shutterstock.com
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Verwertungsverbote (§ 323 Abs. 1 Satz 2 HGB, § 11 BS WP/vBP)

Nach § 323 Abs. 1 Satz 2 HGB, § 11BS WP/VBP diirfen Wirtschaftspriifer Geschafts- und Betriebsge-
heimnisse ihrer Mandanten unbefugt weder fiir sich noch flir Dritte verwerten. Fraglich ist daher, unter
welchen Voraussetzungen die Nutzung von Mandantendaten zur Verbesserung von Kl-Systemen, also
insbesondere zu Trainingszwecken, eine unbefugte Verwertung dieser Informationen fiir den Betreiber
als Dritten darstellt.

In diesem Kontext bedeutsam ist zunachst, dass die Verwertungsverbote der § 323 Abs. 1 Satz 2 HGB,
§ 11 BS WP/VBP ausschlieBlich das Berufsgeheimnis schiitzen. Bei anonymisierten Mandantendaten
besteht daher kein Konflikt mit den genannten Verwertungsverboten, es sei denn, die Informationen
behalten auch nach Anonymisierung ihren Charakter als Geschafts- oder Betriebsgeheimnis (das Daten-
schutzrecht steht der Weitergabe und zweckandernden Verarbeitung [unumkehrbar] anonymisierter
Mandantendaten insbesondere zu Trainingszwecken nicht entgegen, da diese durch die Anonymisierung
ihren Charakter als personenbezogene Daten verloren haben).

Bei nicht anonymisierten Mandantendaten kann es jedoch zu einem Konflikt mit den genannten Verwer-
tungsverboten kommen, wenn die Daten zum Training und damit zur Verbesserung des KI-Systems eines
Dritten genutzt werden. Dieser Konflikt wird vermieden, wenn technisch-organisatorisch und vertraglich
sichergestellt ist, dass das vom Betreiber zur Verfligung gestellte KI-System nicht mit (nicht anonymisier-
ten) Mandantendaten trainiert und dadurch verbessert wird.

Unter dieser Voraussetzung darf der Wirtschaftspriifer auch nicht anonymisierte Mandantendaten zur
Verbesserung der vom System generierten Antworten nutzen, ohne gegen die Verwertungsverbote der
§ 323 Abs. 1 Satz 2 HGB, § 11 BS WP/VBP (Verbot der unbefugten Verwertung ,, flir sich”) zu verstoBen.
Die genannten Vorschriften verbieten lediglich die Verwertung von Berufsgeheimnissen zu auBerberuf-
lichen Zwecken, nicht aber das Lernen aus dem Mandat zur Verbesserung der fachlichen Kenntnisse und
Fahigkeiten (hier: unter Zuhilfenahme von KI), die gegebenenfalls auch zur (Fort-) Entwicklung (weiterer)
beruflicher Leistungen des Wirtschaftspriifers genutzt werden.

Die Ausfiihrungen in diesem Abschnitt beschranken sich auf die oben genannten berufs- und handels-
rechtlichen Verwertungsverbote. Zusatzlich ist zu priifen, ob einer Verwertung auch anonymisierter Man-
dantendaten vertragliche Verbote oder sonstige Rechtsvorschriften, wie gegebenenfalls etwa solche des
Urheberrechts, entgegenstehen.

Fachliche Fortbildung (§ 43 Abs. 2 Satz 4 WPO, § 5 Berufssatzung WP/vBP)

Die fachlich relevanten Aspekte der Informationserzeugung durch Kl sind Gegenstand der Forthildungs-
pflicht nach § 43 Abs. 2 Satz 4 WPO, § 5 BS WP/VvBP, wenn Wirtschaftsprifer im Rahmen ihrer beruf-
lichen Tatigkeit mit KI-Systemen in Kontakt kommen (eigene Anwendung oder Anwendung durch den
Mandanten). Die flir den Einsatz von Kl erforderlichen technischen Kenntnisse sind nicht Gegenstand
der fachlichen Fortbildung, sondern ein Aspekt der gewissenhaften Berufsausiibung (§ 43 Abs. 1 Satz 1
WPO, § 4 BS WP/VBP).

Die fachliche Forthildung im Zusammenhang mit kinstlicher Intelligenz kénnte zum Beispiel folgende
Themen betreffen:

» Fortentwicklung der Prifungsmethodik unter Einbeziehung von KI

» Einsatzfelder von Kl im Rahmen der beruflichen Tatigkeit

» Fehlerrisiken bei Einsatz von KI/Eignung Kl-erzeugter Informationen als Priifungsnachweis.
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Dokumentation/Hand- beziehungsweise Priifungsakte (§ 51b WPO, unter anderem §§ 39 und
58 Berufssatzung WP/vBP)

Auch beim Einsatz von Kl-gestitzten Anwendungen muss die Handakte des Wirtschafspriifers ein zutref-
u? fendes Bild Giber die von ihm entfaltete Tatigkeit geben (§ 51hb Abs. 1 WPO). Art, Umfang und Dokumenta-
"‘ tion der Prifungsdurchfiihrung hat der Wirtschaftspriifer im Rahmen seiner Eigenverantwortlichkeit nach

pflichtgemaBem Ermessen in Abhdngigkeit von GroBe, Komplexitdt und Risiko des Priifungsmandats zu be-
stimmen (§ 39 Abs. 1 BS WP/VBP). In den Arbeitspapieren miissen unter anderem die Priifungshandlungen
ausreichend und ordnungsgemal dokumentiert werden. Auch bei Einholung von internem oder externem
Rat sind deren Ergebnisse sowie die Schlussfolgerungen zu dokumentieren (§ 39 Abs. 2 und 3 BS WP/vBP).

Die Regelungen verdeutlichen, dass fir Dritte in den Arbeitspapieren zumindest nachvollziehbar, also
Uberpriifbar, dokumentiert werden muss,
»wer,
» unter Einsatz welcher Mittel (also gegebenenfalls dem Einsatz von kiinstlicher Intelligenz, wobei
auch deren festgestellte Verlasslichkeit zu dokumentieren ist),
» welche Priifungshandlungen,
» - mit welchem Priifungsergebnis vorgenommen hat.

Je nach Bedeutung der Kl-generierten Informationen fir das Ergebnis der beruflichen Tatigkeit kann eine
weitergehende Dokumentation sinnvoll beziehungsweise erforderlich sein. In solchen Féllen sollten die
Priifungshandlungen in der Handakte so dokumentiert sein, dass zumindest nachvollziehbar ist:

v welche KI-Anwendung (einschlieBlich Version) verwendet wurde,

» welche Eingaben (,Prompts”) gemacht wurden,

» welche Ausgaben durch die Kl erzeugt wurden und

» wie die Verlasslichkeit und Relevanz der KI-Ergebnisse beurteilt wurden.

Die Reproduzierbarkeit der Kl-generierten Informationen ist technisch in der Regel nicht mdglich und
kann deshalb im Rahmen der Dokumentation nicht verlangt werden.

Qualitatssicherung (§§ 55b WPO, 50 ff. Berufssatzung WP/vBP)

Die Praxisleitung hat eine aktive Entscheidung darliber zu treffen, ob und in welchem Umfang die Ver-
wendung der kiinstlichen Intelligenz durch die Mitarbeiter zuldssig ist. Im Fall der Zulassung von be-
stimmten KI-Anwendungen (selbst entwickelte wie auch , eingekaufte”) sollte die Praxisleitung Regeln
fir die Verwendung aufstellen und diese in das Qualitatssystem der Praxis integrieren. Das Qualitatssi-
cherungssystem muss sich dann auch auf die eingesetzten KI-Anwendungen erstrecken und sollte in Ab-
hangigkeit von der Komplexitdt sowie Art und Umfang der Kl insbesondere folgende Aspekte abdecken:

Verantwortlichkeiten:
» Festlequng der Zustandigkeit tiber Auswahl, Freigabe und Uberwachung von KI-Anwendungen
» Benennung einer verantwortlichen Person (zum Beispiel KI-Beauftragter)

Auswahl und Dokumentation:
» Priifung und Dokumentation des Einsatzzwecks des KI-Systems
» Erfassung des Anbieters des KI-Systems
» Identifikation und Bewertung berufsrechtlicher und sonstiger relevanter Risiken
» Neubewertung bei Systemanderungen oder neuen Versionen
» Festlegung verbindlicher Vorgaben zur Verwendung zuldssiger Anwendungen zur Vermeidung
von Schatten-IT-Strukturen
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Schulungen:
» Konzeption und Durchfiihrung bedarfsgerechter Schulungs-
maBnahmen
» Dokumentation der durchgeflihrten Schulungen

MaBnahmen zur auftragsbezogenen Qualitatssicherung
(88§ 48, 60 Berufssatzung WP/VBP)

Die berufsrechtlichen Regelungen im Hinblick auf MaBnahmen zur auftragshezogenen Qualitatssiche-
rung sehen vor, dass Personen die Berichtskritik oder auftragsbegleitende Qualitétssicherung durchfih-
ren (§ 48 Abs. 2 Satz 2 BS WP/vBP fiir die Berichtskritik, Art. 8 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. 537/2014,
§ 48 Abs. 3 Satz 2 BS WP/VBP fiir die auftragsbegleitende Qualitatssicherung). Fiir die Konsultation
(§ 39 Abs. 3 BS WP/vBP) fehlt es zwar an einer ausdriicklichen Regelung dieser Art. § 39 Abs. 3 BS WP/
vBP wird jedoch so auszulegen sein, dass auch hier eine Person zu konsultieren ist (vgl. Erlauterungs-
texte zu § 39 Abs. 3 BS WP/VBP). Insofern kann kiinstliche Intelligenz weder Qualitatssicherer im Sinne
der berufsrechtlichen Vorschriften sein, noch kann der Einsatz von kiinstlicher Intelligenz die genannten
qualitdtssichernden Instrumente ersetzen.

2.3. Ein Mandant fragt, ob unsere Wirtschaftspriifungsgesellschaft als
KI-Beauftragter fiir ihn tatig werden kann. Ware dies aus Sicht des
Berufsrechts zulassig?

Die Aufgabe des KI-Beauftragten ist bisher gesetzlich weder vorgesehen noch ausgestaltet. WP-Praxen
miissen sich als KI-Beauftragte daher insbesondere am Berufsrecht messen lassen.

Die Aufgaben eines KI-Beauftragten sind inhaltlich originare berufliche Aufgaben von Wirtschaftsprifern
nach § 2 WPO. Eine WP-Praxis, sei es die eigene Praxis eines Wirtschaftspriifers oder eine Wirtschafts-
priifungsgesellschaft, kann KI-Beauftragter sein.

Wichtig ist, dass es sich um einen externen Kl-Beauftragten handeln muss, denn ein Wirtschaftsprifer
darf sich weder tatsachlich in ein gewerbliches Unternehmen einordnen, noch darf der Anschein ent-
stehen, der WP sei in ein gewerbliches Unternehmen eingegliedert. Die Einsetzung muss also aufgrund
eines typischen Mandatsverhaltnisses als externer KI-Beauftragter erfolgen und fiir Dritte muss schnell
und klar erkennbar werden, dass der WP die Tatigkeit als externer KI-Beauftragter aus seiner WP-Praxis
heraus austibt, ohne in die Unternehmensorganisation eingegliedert zu sein. Entscheidend sind dafir
zum Beispiel der Internetauftritt des Unternehmens, Visitenkarten, Briefbdgen, Kontaktdaten und so
weiter.

Die erstmalige Tatigkeit als KI-Beauftragter sollte dringend mit dem Haftpflichtversicherer besprochen
werden. Gerade bei neuen Tatigkeiten in den Randbereichen der beruflichen Aufgaben konnen De-
ckungsliicken entstehen, die gegebenenfalls durch spezialisierte Versicherungsprodukte geschlossen
werden konnen.

Zudem muss beachtet werden, dass die Einnahmen aus der Tatigkeit als externer KI-Beauftragter von
der Finanzverwaltung als gewerbliche Einnahmen eingeordnet werden kénnen und eine Infektion der
freiberuflichen Einkiinfte droht. Soll der KI-Beauftragte auch Abschlusspriifer des gewerblichen Unter-
nehmens sein oder dort andere priifende Tatigkeiten austiben, muss besonderes Augenmerk auf die
Unabhangigkeit gerichtet werden. Die Beurteilung hangt von der konkreten Ausgestaltung der Tatigkeit
als KI-Beauftragter flir das zu priifende Unternehmen ab.

Bild: © Gorodenkoff/Shutterstock.com
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Spezifische Verlautbarungen

3.1. Welche fachlichen Verlautbarungen, Hinweise und Veréffentlichungen
gibt es in Deutschland?

Folgende fachliche Verlautbarungen und Arbeitshilfen sind aktuell verflgbar:

» IDW Priifungsstandard 861: Dieser Standard regelt die Anforderungen an freiwillige Priifungen
von KI-Systemen auBerhalb der Abschlusspriifung und legt die Berufsauffassung dar, nach der
Wirtschaftsprifer unbeschadet ihrer Eigenverantwortlichkeit derartige Auftrage planen, durchfiih-
ren sowie dariber Bericht erstatten

»  Prifung der Anforderungen des EU Al Act unter Verwendung des IDW PS 861 (03.2023) — Fra-
gen und Antworten (Stand: 30. Juni 2025)

» Fragen und Antworten zur praktischen Anwendung von Automatisierten Tools und Techniken
(ATT) im Rahmen der Abschlussprifung

» IDW Knowledge Paper zum Al Act (Stand: 15. August 2024)

» IDW Support-Dokument: Generative Kl: Funktionen, Chancen und Herausforderungen des Ein-
satzes fir Wirtschaftspriferinnen und Wirtschaftspriifer (Stand: 1. Dezember 2025)

» IDW Advisory Hinweis: Die Einfihrung generativer Kiinstlicher Intelligenz im Unternehmen (IDW
AdvH 6.003 (01.2026))

Daneben gibt es eine Reihe themenspezifischer Veroffentlichungen.

3.2. Welche wesentlichen fachlichen Verlautbarungen, Hinweise und
Veroffentlichungen wurden im internationalen Bereich veroffentlicht?

Aus der Vielzahl der verfiigharen Verdffentlichungen mochten wir insbesondere auf die folgenden hin-
weisen:
» |AASB: Technology Position Statement
» IESBA: Technology Landscape: Artificial Intelligence
» Accountancy Europe: 5 Ways Professional Accountancy Organisations Support the
Technological Transformation of Auditing
» CAQ: Auditing in the Age of Generative Al
» CPA Canada and AICPA: A CPA's Introduction to Al: From Algorithms to Deep Learning,
What You Need to Know
» PCAOB: SPOTLIGHT — Staff Update on Outreach Activities Related to the Integration of
Generative Artificial Intelligence in Audits and Financial Reporting
» Stellungnahme des Europaischen Wirtschafts- und Sozialausschusses — Wechselwirkung
zwischen KI-Anwendungen und Dienstleistungen der Freien Berufe: Reaktion auf dringende
gesellschaftliche Bedirfnisse

Bild: © anyaberkut/iStockphoto.com
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Einsatz von kiinstlicher Intelligenz

4.1. In welchen Bereichen kann kiinstliche Intelligenz im Rahmen der
Abschlusspriifung eingesetzt werden beziehungsweise welche
konkreten Anwendungsfalle sind denkbar?

Der Einsatz von kiinstlicher Intelligenz soll den Wirtschaftspriifer im Rahmen seiner beruflichen Tatigkeit
unterstiitzen, sie soll und kann ihn, insbesondere seinen zwischenmenschlichen Austausch mit seinen
Mandanten, nicht ersetzen. Vielmehr kénnen mittels Kl Priifungsprozesse optimiert beziehungsweise
automatisiert werden. Dabei hangt die praktische Umsetzung von verschiedenen Faktoren ab, wie der
Qualitat der Daten, den eingesetzten Technologien und den spezifischen Anforderungen des Priifungs-
prozesses. Die Einsatzmdglichkeiten entwickeln sich dabei kontinuierlich weiter, sodass neue Anwen-
dungsfelder hinzukommen und bestehende Ansatze fortlaufend verbessert werden konnen.

Mégliche Anwendungsbereiche, die bereits heute oder in der Zukunft eine bedeutende Rolle spielen
kdnnen, sind unter anderem:
»  Kl-gestiitzte Analysen von Buchungsjournalen und Stammdaten, um groBe Datenmengen effizi-
ent zu durchsuchen
» Erkennen von Anomalien in Daten, die auf Fehler oder andere UnregelmaBigkeiten hinweisen
kénnten
» Analyse von Geschaftsprozessen und Unterstlitzung bei der Einschatzung potenzieller Risiken
»  Automatisierte Belegpriifung, beispielsweise durch die Priifung von Ubereinstimmungen zwi-
schen einzelnen Belegen
» Erstellen von Textzusammenfassungen, etwa fiir die Auswertung umfangreicher Vertragswerke
und anderer Dokumentationen
v Kl-gestiitzte Anhangsprifung durch Abgleich mit dem Vorjahresabschluss und Abgleich der
Zahlenwerte mit bereits gepriiften Unterlagen
v Zugriff auf digitales Wissen, um relevante Informationen schneller und strukturierter verfligbar zu
machen
» Vorhersagemodelle zur Risiko- und Trendanalyse
» Visualisierung und Strukturierung von Ergebnissen, um komplexe Daten fiir die weitere Analyse
aufzubereiten
» Einsatz von KI-Agenten zur Automatisierung einfacher Arbeitsschritte

4.2. Was sind die Vorteile des Einsatzes von kiinstlicher Intelligenz in der
Wirtschaftspriifung?

Der Einsatz von kiinstlicher Intelligenz in der Wirtschaftspriifung bietet die Chance, Prozesse effizienter
zu gestalten und die Priifungsqualitdt zu verbessern. Durch die Automatisierung repetitiver und zeitauf-
wandiger Aufgaben wie Datenabgleiche, Belegpriifungen oder anderer Routineaufgaben kénnen sich
Wirtschaftsprfer starker auf anspruchsvollere Tatigkeiten konzentrieren, etwa die Analyse und Bewer-
tung komplexer Sachverhalte.

Auch bietet die kiinstliche Intelligenz die Mdglichkeit, die Prifungsqualitat und Prifungssicherheit zu
erhdhen. Durch Kl-gestiitzte Analysen kénnen groBe Datenmengen effizienter und praziser untersucht
werden. Hierbei kann kiinstliche Intelligenz Muster, Anomalien oder UnregelmaBigkeiten sowie poten-
zielle Risiken oder Betrugsindikatoren umfanglicher identifizieren. Zugleich kann kiinstliche Intelligenz
die Priifungsqualitat steigern, indem sie menschliche Fehler durch die Automatisierung standardisierter
Prozesse verringert. Die fortlaufende Verbesserung der KI-Modelle durch maschinelles Lernen sorgt dabei
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fir zunehmend prazisere Analysen, die tiefere Einblicke in Daten
und Geschaftsprozesse erméglichen und kann Prifern somit fun-
diertere Entscheidungen erlauben.

4.3. Welche Rolle spielen unstrukturierte
Daten in der Abschlusspriifung — und wie
kann kiinstliche Intelligenz ihre Analyse
unterstitzen?

In der Abschlusspriifung sind unstrukturierte Daten von besonderer Relevanz, da sie einen erheblichen
Teil der unternehmensbezogenen Informationen ausmachen, unmittelbare Einblicke in einzelne Ge-
schaftsvorfalle, Entscheidungsprozesse oder das Kontrollumfeld ermdglichen und damit Hinweise zur
Identifikation und Bewertung von Unternehmensrisiken liefern kénnen.

Im Gegensatz zu strukturierten Daten, die durch klar definierte Felder standardisiert und effizient aus-
wertbar sind, fehlt unstrukturierten Daten oftmals eine einheitliche Datenstruktur. Unstrukturierte Daten
sind beispielsweise Dokumente (E-Mails, Vertrage, Sitzungsprotokolle etc.), Bilder, Audio- oder Video-
dateien. Die IT-gestltzte Analyse strukturierter Daten ist in der Abschlusspriifung gangige Praxis. Un-
strukturierte Daten hingegen stellen besondere Anforderungen an Methodik und Technologie. Bislang
wurden unstrukturierte Informationen im Rahmen der Abschlusspriifung manuell gesichtet und ausge-
wertet, was regelmafBig mit hohem Zeitaufwand verbunden ist und im Ergebnis stark von individuellen
Entscheidungen zur Auswahl, Gewichtung und Interpretation abhangt.

Durch den Einsatz geeigneter KI-Technologien erdffnen sich neue Mdglichkeiten, groBe Mengen unstruk-
turierter Daten effizienter zu analysieren und zusatzliche priifungsrelevante Erkenntnisse aus bislang
schwer zugénglichen Informationsquellen zu gewinnen. Anwendungen zur automatisierten Texterken-
nung und -auswertung (zum Beispiel Text Mining) ermdglichen es, relevante Informationen gezielter zu
identifizieren, Muster zu erkennen und Zusammenhénge friihzeitig sichtbar zu machen. Insbesondere in
Kombination mit Methoden des maschinellen Lernens kénnen solche Verfahren die Abschlusspriifung in
verschiedenen Phasen unterstiitzen. Denkbare Einsatzmdglichkeiten sind beispielsweise gezielte Suchen
nach Schlisselbegriffen in der Cloud, in E-Mails oder in Vertragen.

Unabhangig davon, ob KI-Technologien zum Einsatz kommen, ergeben sich bei der Nutzung unstruktu-
rierter Daten besondere Herausforderungen im Vergleich zu strukturierten Daten:

» Eine zentrale Herausforderung besteht in der Identifikation und dem Zugang zu relevanten
unstrukturierten Daten, die haufig verteilt in verschiedenen IT-Systemen vorliegen (zum Beispiel
E-Mail-Server, Dokumentenmanagementsysteme, Cloud-Dienste etc.) und flir Prifzwecke in ge-
eigneter und nachvollziehbarer Form verfligbar gemacht werden miissen.

» Im Gegensatz zu strukturierten Daten existieren bei unstrukturierten Informationen in der Regel
keine standardisierten Kontrollsummen oder Referenzwerte, mit denen sich die Vollstandigkeit
verlasslich priifen lasst. Das Risiko unvollstandiger oder selektiver Daten ist entsprechend erhéht,
was die Aussagekraft der Analyseergebnisse einschranken kann.

» Die Inhalte sind haufig kontextabhangig und mehrdeutig. Sie lassen sich nur eingeschrankt
standardisiert erfassen oder eindeutig interpretieren, was eine verldssliche automatisierte Aus-
wertung erschweren kann. Die Analyse erfordert daher eine sorgfaltige Auswahl geeigneter
Verfahren und eine kritische Einordnung der Ergebnisse.

Fiir die Ergebnisse aus Kl-gestiitzten Analysen unstrukturierter Daten gelten dieselben berufsrechtlichen
Anforderungen wie fiir andere Priifungsnachweise. Die Verantwortung fiir deren angemessene Einordnung
und Wiirdigung liegt auch in diesem Bereich uneingeschrankt beim Wirtschaftspriifer (vgl. Abschnitt 2.2).

Bild: © Phonlamai Photo/Shutterstock.com
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Grenzen und Risiken

5.1. Welche Risiken bestehen beim Einsatz von kiinstlicher Intelligenz in
der Wirtschaftspriifung?

Der Einsatz von kiinstlicher Intelligenz in der Wirtschaftspriifung verspricht erhebliche Vorteile, birgt
jedoch auch Risiken, die sorgfaltig berlicksichtigt werden missen. Wirtschaftsprifer missen sich be-
wusst sein, dass KI-Systeme keine fehlerfreien oder vollstandig objektiven Losungen bieten, sondern auf
Trainingsdaten, Algorithmen und menschlichen Vorgaben basieren, die Schwachen und Verzerrungen
enthalten konnen. Daher ist es von Bedeutung, die Ergebnisse von KI-Anwendungen stets kritisch zu
hinterfragen und ihnen nicht blind zu vertrauen.

Zu den zentralen Risiken des KI-Einsatzes gehoren:

» Haftungsrisiken kénnen entstehen, wenn fehlerhafte KI-Ergebnisse ungepriift ibernommen
werden und zu falschen Priifungsurteilen fiihren.

» Berufsrechtliche Konsequenzen drohen, wenn Berufspflichten im Umgang mit kiinstlicher Intelli-
genz nicht beachtet werden (siehe Frage 2.2.).

v Arbeitsrechtliche Konflikte kénnen auftreten, wenn Angestellte KI-Anwendungen ohne Wissen
oder Zustimmung des Arbeitgebers nutzen und dabei interne Richtlinien, Datenschutzbestim-
mungen oder andere Vorschriften verletzen.

Daneben konnen Voreingenommenheit (Bias) und Diskriminierung sowie fehlende Entscheidungstrans-
parenz Risiken beim Einsatz von KI-Systemen darstellen. Verzerrte Trainingsdaten oder unzureichende
Modelle kdnnen dazu fiihren, dass Vorurteile verstarkt oder bestimmte Gruppen systematisch benach-
teiligt werden. Gleichzeitig erschwert die oft undurchsichtige Funktionsweise moderner KI-Modelle die
Nachvollziehbarkeit ihrer Entscheidungen, wodurch es schwierig wird, Fehler zu erkennen, Verantwor-
tung zuzuweisen und vertrauenswiirdige Ergebnisse sicherzustellen.

Generell gilt: Der Wirtschaftspriifer bleibt fiir die Ergebnisse, die unter Einsatz von kiinstlicher Intelligenz
entstanden sind, im gleichen MaBe verantwortlich wie fiir seine sonstigen Arbeitsergebnisse.

Bild: © phongsak saphakdy/Shutterstock.com
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Kl-Unternehmensrichtlinie Klar & Zahlen GmbH
(Stand: xx.xx.xxxx)

Hinweis:

Die vorliegende Kl-Unternehmensrichtlinie wurde fir das Fallbeispiel der WP-Praxis
»Klar & Zahlen GmbH" entwickelt.

Sollten Sie diese Vorlage fUr Ihr eigenes Unternehmen verwenden wollen, wird emp-
fohlen, sie an die spezifischen Rahmenbedingungen, Strukturen und Bediirfnisse lhres
Unternehmens anzupassen.

Es handelt sich um ein Muster, das keine individuelle Rechtsberatung ersetzen kann.
Wenden Sie sich im Zweifelsfall in lhren Anwalt.

Ubersicht:

1d Vorbemerkung

Zweck der KI-Richtlinie

Sorgfaltspflicht bei der Nutzung von Ki-generierten Inhalten

2
3. Geltungsbereich dieser Richtlinie
4
5

Datenschutz

Verschwi nheits

Download der

Vollversion auf
www.loesle.de

4/3 Kl-Unternehmensrichtlinie Klar & Zahlen GmbH (Stand: xx.xx.xxxx)

(10 Seiten)
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Kl-Unternehmensrichtlinie Klar & Zahlen GmbH
(Stand: xx.xx.xxxx)

Hinweis:

Die vorliegende Kl-Unternehmensrichtlinie wurde fur das Fallbeispiel der WP-Praxis

»Klar & Zahlen GmbH" entwickelt.

Sollten Sie diese Vorlage fUr Ihr eigenes Unternehmen verwenden wollen, wird emp-
fohlen, sie an die spezifischen Rahmenbedingungen, Strukturen und Bedurfnisse lhres

Unternehmens anzupassen.

Es handelt sich um ein Muster, das keine individuelle Rechtsberatung ersetzen kann.

Wenden Sie sich im Zweifelsfall in lhren Anwailt.
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Geltungsbereich dieser Richtlinie
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Datenschutz

Verschwiegenheitspflicht

Zugelassene KI-Systeme

Zuldssige und unzuldssige Nutzung von KI-Tools

0 (® Njo o AW N

Transparenz und Dokumentation von Ki-gestitzen Inhalten

—
=

Haftung und RegelverstoBe

-
-

Einhaltung der KI-Richtlinie

Eine KI-Richtlinie ist derzeit gesetzlich nicht vorgeschrieben, bietet aber hilfreiche Ori-
entierung im verantwortungsvollen und sicheren Einsatz von Kl im Unternehmen.

Version 1.0 — gUltig ab 01.09.2025

Verantwortlich: GeschaftsfGhrung und KI-Kompetenzbeauftragter

Geltungsbereich: gesamte Kanzlei inkl. Verwaltung und Fachabteilungen

Der Einsatz von Kl bietet neue Chancen, erfordert aber — wie jede Technologie — einen
verantwortungsvollen und konftrollierten Umgang. Diese KI-Richtlinie dient der geregel-
ten, transparenten und verantwortungsvollen Nutzung von KI-Technologien innerhalb
unserer Praxis.

Ziel ist es, die rechtlichen Anforderungen, insbesondere aus der EU KI-Verordnung, der
DSGVO sowie den Berufsgrundsdtzen fir WP einzuhalten und gleichzeitig die Effizienz
und Qualitat unserer Prifungs- und Beratungsleistungen zu steigern.
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Gleichzeitig sind alle Mitarbeitenden dazu aufgefordert, sich im Rahmen ihrer Tatigkeit
Uber aktuelle Entwicklungen, Risiken und Best Practices beim Einsatz von KI-Tools zu in-
formieren. Auch beim Einsatz von Kl bleibt es die personliche Verantwortung der Mit-
arbeitenden, rechtliche, fachliche und technische Fehler sowie Qualitaismangel zu
vermeiden - 50, als wdre die Leistung ohne Unterstitzung durch Kl erbracht worden.

Diese KlI-Richtlinie gilt fUr
e Alle Mitarbeitenden der Kanzlei (inkl. GeschdaftsfUhrung, WPs, PrGfungsmitarbei-
tende, Rechtsabteilung, IT, Human Ressources, Marketing, Sekretariat)

Mitarbeitende sind verpflichtet, alle durch Kl-Tools erstellten Inhalte — etwa Texte, Bil-
der, Programmcode, Prédsentationen oder Analysen — vor ihrer Nutzung im betriebli-
chen Kontext sorgfdltig zu prifen.

Dies gilt insbesondere im Hinblick auf folgende Risiken:

¢ Inhaltliche Fehler: UnvollstGndige, falsche oder irrefGhrende Informationen
(Beispielsweise darf ein Kl-generiertes Bild nicht als ,,echtes” Foto ausgegeben
werden, sondern muss entsprechend gekennzeichnet werden.)

e Rechtliche Risiken: Verletzung von Urheberrechten, DatenschutzverstéBe oder von
Persdnlichkeitsrechten

e Diskriminierende oder unangemessene Inhalte: z.B. durch voreingenommene Trai-
ningsdaten

e Sicherheitsrisiken: Verletzung Berufspflichten durch Offenlegung vertraulicher Infor-
mationen

Die Verantwortung fUr die Qualitat, Korrektheit und Rechtssicherheit der verwendeten
Inhalte liegt — auch bei Einsatz von Kl — bei den jeweiligen Mitarbeitenden.

Kl-generierte Inhalte dUrfen nur nach sorgfdltiger Prifung fur betriebliche Zwecke ver-
wendet, gespeichert oder weitergegeben werden.

Beim Einsatfz von Kl-gestUtzten Anwendungen ist der Schutz personenbezogener Daten
besonders zu beachten.

Viele KI-Tools verarbeiten Daten auf Servern auBBerhalb der EU, oft ohne Einhaltung der
Vorgaben der Datenschutz-Grundverordnung (DSGVO). Dadurch kann nicht ausge-
schlossen werden, dass eingegebene Informationen daverhaft gespeichert, weiterver-
arbeitet oder fur Trainingszwecke verwendet werden.

Daher gilt:

Es durfen niemals personenbezogene Daten in KI-Tools eingegeben werden,
insbesondere keine:

¢ Namen von Kunden, Mitarbeitenden oder Geschdaftspartnern

Adressen, Telefonnummern, E-Mail-Adressen

Kundennummern, Vertragsdaten oder interne Kennziffern

Bank- und Zahlungsdaten

Gesundheitsdaten oder Informationen Uber persénliche Lebensverhdltnisse
Religion oder Staatsangehdrigkeit

Zugangsdaten, Passworter oder sonstige sicherheitsrelevante Informationen
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Die Einstellungen zur Datennutzung sind zu prifen:

Wenn das verwendete KlI-Tool entsprechende Optionen anbietet, ist sicherzustellen,
dass eingegebene Daten nicht fUr Trainingszwecke gespeichert oder weiterverwen-
det werden. Diese Einstellungen sind vor der Nutzung zu aktivieren.

Die Wahrung von Betriebsgeheimnissen und die Einhaltung der beruflichen Verschwie-
genheitspflicht gelten uneingeschrdnkt auch bei der Nutzung von Kl-gestUtzten An-
wendungen.

Mitarbeitende sind verpflichtet, keine vertraulichen oder geschiitzten Informationen in
Kl-Tools einzugeben, insbesondere dann nicht, wenn diese Daten auf externen Ser-
vern verarbeitet oder gespeichert werden kdnnten.

Als vertraulich gelten insbesondere:

¢ Finanzdaten und interne Zahlen (z. B. Bilanzen, Umsd&tze, Kalkulationen, Gehdilter)

e Verirags- und Kundendaten (z. B. Inhalte von Mandatsvereinbarungen, Angebofts-
details)

o Sirategische Informationen (z. B. Geschdaftspldne, Investitionsentscheidungen,
Marktanalysen)

e Internes Fachwissen und Methoden (z. B. Prifungsansétze, Bewertungssysteme, in-
terne Arbeitshilfen oder Checklisten)

e Nicht veroffentlichte rechtliche oder steuerliche Einsch&tzungen

¢ Technische oder organisatorische SicherheitsmaBnahmen.

Diese Informationen unterliegen der beruflichen und vertraglichen Verschwiegenheits-
pflicht und diirfen nicht Gber KI-Tools an Dritte weitergegeben werden.

Der Mitarbeitende verwendet bei der Arbeit und auf unternehmenseigenen Geraten
ausschlieBlich die von der Geschdftsfihrung freigegebenen Programme, Apps oder
Browser-Erweiterungen geman

Sofern der Mitarbeitende Zweifelsfragen zur Anwendung hat, wie zum Beispiel hinsicht-
lich Datenschutz oder zum Umfang der zuldssigen Nutzung, hat er sich an seine Fiih-
rungskraft zu wenden.

Die Nufzung von Kl-gestUtzten Tools kann in bestimmten Arbeitsbereichen eine sinn-
volle UnterstUtzung bieten. Grundsé&tzlich gilt jedoch: Die personliche und eigenver-
antwortliche Erbringung der Arbeitsleistung steht im Vordergrund.

Der Einsatz von Kl darf diese Verantwortung nicht ersetzen, sondern nur gezielt und
unterstitzend erfolgen.

Beispiele fur den zuldssigen und unzuldssigen Einsatz von KI-Anwendungen sind in
aufgefuhrt.
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Zulassige und unzuldassige Nutzung von KI-Tools; Forts.

Nicht (mehr) zulassige KI-Anwendungen It. KI-Verordnung (EU) 2024/1689 (Anhang I,
Hochrisiko) (Wortlaut wird in Anlage C wiedergegeben):

KI-Systeme fallen unter die Kategorie ,,verbotene KI" oder ,,Hochrisiko KI*, wenn sie
automatisiert Menschen bewerten, kategorisieren oder diskriminieren kbnnten.

Beispiele:

e Avutomadtisierte Eignungsbewertungen auf Basis von Verhalten, Sprache, Aussehen

¢ Systeme, die Entscheidungen treffen, ob ein Bewerber angenommen oder abge-
lehnt wird — ohne menschliche Konfrolle

e Kl-gestUtzte Personlichkeitsanalysen (z. B. ,Social Scoring” durch Unternehmen im
Bereich Kundenbewertung, Personal)

o Deepfakes ohne Offenlegung (TGuschung durch Kl-generierte Inhalte)

Diese Arten von Anwendungen sind nach der KI-Verordnung entweder verboten oder
nur unter strengsten Auflagen erlaubt.

Transparenz und Dokumentation von Kl-gestitzten Inhalten

KI darf nur unter klarer Nachvoliziehbarkeit und Dokumentation in prUferischen Arbeits-
papieren, PrUfberichten (ggf. Sicherung in mehreren Generationen — vor und nach
Freigabe) oder Arbeitsergebnissen verwendet werden.

8.1.Freigabe

KI-gestUtzte Inhalte (Texte, Bilder, Datenanalysen, Code, Présentationen etc.) dirfen
nicht ohne vorherige Prifung und Freigabe durch die zustandigen Personen oder Fih-
rungskrafte verwendet, veréffentlicht oder an Dritte weitergegeben werden.

Es gelten die gleichen internen Freigabeverfahren wie bei klassischen Arbeitsergebnis-
sen — ergdnzt um spezifische Anforderungen zur Kennzeichnung und Nachvollziehbar-
keit.

8.2.Kennzeichnungspflicht

KI-gestUtzte Inhalte mUssen transparent und nachvollziehbar als solche kenntlich ge-
macht werden - insbesondere bei externer Nutzung oder Verdffentlichung.

Eine Kennzeichnung ist auch bei internen Dokumenten sinnvoll, um sp&tere Nachvoll-
ziehbarkeit zu gewdhrleisten.

8.3.Dokumentation

Der Input (Prompts, Ausgangsfragen) sowie der generierte Output der KI mUssen ab-
gespeichert und nachvollziehbar dokumentiert werden, idealerweise im jeweilligen
Projekt- oder Arbeitspapier.

Die Dokumentation muss auch enthalten:

e den verwendeten Kl-Dienst bzw. das Tool (inkl. Version)

e das Datum und den Zweck der Nutzung

e die durchgefihrten Prif- und KontrolilmaBnahmen, mit denen die fachliche, recht-
liche und technische Korrektheit sichergestellt wurde.

Diese Unterlagen sind fUr eventuelle Ruckfragen, Nachweise oder Qualitdtssicherun-
gen aufzubewahren.
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10. | Haftung und RegelverstoBe
Die Nichtbeachtung dieser Kl-Richtlinie, insbesondere in Bezug auf Datenschutz und
Vertraulichkeit, kann im Einzelfall arbeitsrechtliche Konsequenzen nach sich ziehen.
Diese kbnnen - je nach Schwere des VerstoBes — von einer Ermahnung bis hin zu dis-
ziplinarischen MaBnahmen (z. B. Abmahnung oder Kindigung) reichen.
Bei Unsicherheiten zur Nutzung von Kl ist rechtzeitig RUcksprache mit der Fihrungskraft
oder der zustandigen Fachabteilung zu halten.

11. | Einhaltung der KI-Richtlinie
Hiermit bestatigt der Mitarbeiter

(Vorname, Name, Abteilung)

»lch bestatige, dass ich die KI-Richtlinie gelesen, verstanden und akzeptiert habe.
Ich verpflichte mich, die in der KI-Richtlinie enthaltenen Regeln und Hinweise bei der
KI-Nutzung von KI-Systemen einzuhalten.*
Name:
Ort, Datum:
Unterschrift:

Anhdnge:

Anhang A: Erlaubte KI-Tools

Anhang B: Zul&ssige und unzuldssige Anwendung von KI-Tools

Anhang C: Anhang Il ,,Hochrisiko-KI-Systeme gemdan Artikel 6 Abs. 2" der

KI-Verordnung (EU) 2024/1689 vom 13.06.2024 (Amtsblatt der
EU 12.07.2024)
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Anhang A zur KI-Unternehmensrichtlinie (Stand: xx.xx.xxxx)
Klar und Zahlen GmbH:
Erlaubte KI-Tools

1. Textgenerierung und sprachliche Unterstutzung
a. Chat-GPT
b. Gemini
c. MS Copilot (Word, Outlook, Teams)
d.

2. Recherche
a. Perplexity
b.

3. Datenanalyse und Automatisierung
a. Power Bl (mit Kl-gestUtzten Funktionen) (zur visuellen Aufbereitung
von Daten, Trends und Abweichungsanalysen)
b. Excel Copilot/ Microsoft 365 Copilot (Automatisierung von Kalkulatio-
nen, Zusammenfassungen, Trendanalysen)
C.

4. Bild- und Visualisierungstools
a. Dall-E, Midjourney (Symbolbilder fur interne Schulungen, illustrative
Prasentationen)
b.

5. KI-Ubersetzungs- oder Schreibassistenten wie Deepl

Nicht erlaubt: Benutzung des KI-Chatbots oder der Apps von DeepSeek.

(Hinweis: Diese Liste ist forflaufend zu aktualisieren und bestmdéglich via Infranet
den Mitarbeitenden zugdnglich zu machen.)
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Anhang B Anlage zur Kl-Unternehmensrichtlinie (Stand: xx.xx.xxxx)
Klar und Zahlen GmbH:
Zulassige und unzulassige Anwendung von Kl-Tools

Kl-gene- Kl-gene- - : - .
Anwendungsfall rierter Text | riertes Bild Hinweise/Einschrankungen
. v v Keine vertraulichen Inhalte;
Interne Prasentationen Quellen angeben
. . Urheberrecht beachten, ggf. Li-
Werbeanzeigen/Marketing- v v zenzen prufen; Deepfake-Tau-
kampagnen schungseffekte vermeiden
Texte prUfen und anpassen; keine
Website-/Produkitexte v ? Bilder ohne Lizenzierung bzw.
Kennzeichnung verwenden
Veriragstexte/rechtliche % % Nur durch Fachpersonal erstellen;
Formulierungen hohe rechtliche Unsicherheit
Inhalte mUssen sachlich Uberprift
Schulungsmaterialien v v werden
Veroffentlichung nur nach Frei-
Social Media Beitrige v v gabe; Urheber- und Personlich-
keitsrechte prufen
Nur Textvorschldge; keine auto-
Kundenkommunikation ? ? matisierfe Kommunikation ohne
Freigabe
Keine sensiblen Daten; Grafische
Berichte, Analysen v ? Visualisierungen muUssen korrekt
gekennzeichnet werden
v v und DSGVO-konform angewen-

sortierung von Bewerbun-
gen und Terminkoordination

det wird

Hinweis: Diese Liste ist an die unternehmensindividuellen Gegebenheiten anzupassen!
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Anhang C zur KI-Unternehmensrichtlinie (Stand: xx.xx.xxxx)
Klar und Zahlen GmbH:
Anhang lll ,Hochrisiko-KI-Systeme gemaB Artikel é Abs. 2 der KI-Verordnung
(EU) 2024/1689 vom 13.06.2024 (Amisblatt der EU 12.07.2024)
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Amtsblatt DE
der Europdischen Union Reihe L
2024/1624 19.6.2024

VERORDNUNG (EU) 2024/1624 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 31. Mai 2024

zur Verhinderung der Nutzung des Finanzsystems fiir Zwecke der Geldwische oder der
Terrorismusfinanzierung

(Text von Bedeutung fiir den EWR)
DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union, insbesondere auf Artikel 114,
auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
nach Zuleitung des Entwurfs des Gesetzgebungsakts an die nationalen Parlamente,

nac tellungna e der Europdischen Zentralban

Download der

Vollversion auf
www.loesle.de
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Amtsblatt
der Europdischen Union
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DE

Reihe L

2024[1624 19.6.2024

VERORDNUNG (EU) 2024/1624 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 31. Mai 2024

zur Verhinderung der Nutzung des Finanzsystems fiir Zwecke der Geldwische oder der
Terrorismusfinanzierung

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europdischen Union, insbesondere auf Artikel 114,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,

nach Zuleitung des Entwurfs des Gesetzgebungsakts an die nationalen Parlamente,

nach Stellungnahme der Européischen Zentralbank (%),

nach Stellungnahme des Europiischen Wirtschafts- und Sozialausschusses (%),

gemifl dem ordentlichen Gesetzgebungsverfahren (%),

in Erwdgung nachstehender Griinde:

1)

—
=

Die Richtlinie (EU) 2015/849 des Europdischen Parlaments und des Rates (*) ist das wichtigste Rechtsinstrument zur
Verhinderung der Nutzung des Finanzsystems der Union fiir Zwecke der Geldwische und der Terrorismusfinanzie-
rung. Mit der vorgenannten Richtlinie wird ein umfassender Rechtsrahmen geschaffen, der durch die Richtlinie (EU)
2018/843 des Europdischen Parlaments und des Rates (°) noch verstarkt wurde, indem neu auftretenden Risiken der
Geldwische und der Terrorismusfinanzierung begegnet und die Transparenz beim wirtschaftlichen Eigentum erhoht
wurde. Ungeachtet der im Rahmen dieses Rechtsrahmens erzielten Fortschritte hat die Erfahrung gezeigt, dass
weitere Verbesserungen vorgenommen werden sollten, um Risiken der Geldwésche und der Terrorismusfinanzierung
angemessen zu mindern und kriminelle Versuche, das Finanzsystem der Union fur kriminelle Zwecke zu
missbrauchen, wirksam aufzudecken.

Bei der Anwendung der Bestimmungen der Richtlinie (EU) 2015/849, die die Verpflichtungen der Verpflichteten
regeln, stellt sich vor allem die Herausforderung, dass den in diesen Bestimmungen festgelegten Vorschriften keine
unmittelbare Geltung zukommt sowie dass bei der Vorgehensweise eine nationale Fragmentierung festzustellen ist.
Obwohl die Vorschriften seit drei Jahrzehnten bestehen und weiterentwickelt wurden, werden sie noch immer in
einer Weise umgesetzt, die nicht ganz mit den Anforderungen eines integrierten Binnenmarkts in Einklang steht.
Deshalb ist es notwendig, dass Vorschriften fiir derzeit in der Richtlinie (EU) 2015/849 geregelte Sachverhalte, die
von den betreffenden Verpflichteten unmittelbar anzuwenden sein konnten, in einer Verordnung angegangen
werden, um so bei der Anwendung zu der gewiinschten Einheitlichkeit zu gelangen.

ABIL. C 210 vom 25.5.2022, S. 5.

ABL. C 152 vom 6.4.2022, S. 89.

Standpunkt des Europdischen Parlaments vom 24. April 2024 (noch nicht im Amtsblatt veroffentlicht) und Beschluss des Rates vom
30. Mai 2024.

Richtlinie (EU) 2015/849 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 20. Mai 2015 zur Verhinderung der Nutzung des
Finanzsystems zum Zwecke der Geldwasche und der Terrorismusfinanzierung, zur Anderung der Verordnung (EU) Nr. 648/2012
des Europdischen Parlaments und des Rates und zur Authebung der Richtlinie 2005/60/EG des Europiischen Parlaments und des
Rates und der Richtlinie 2006/70/EG der Kommission (ABL L 141 vom 5.6.2015, S. 73).

Richtlinie (EU) 2018/843 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 30. Mai 2018 zur Anderung der Richtlinie (EU)
2015/849 zur Verhinderung der Nutzung des Finanzsystems zum Zwecke der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung und
zur Anderung der Richtlinien 2009/138/EG und 2013/36/EU (ABL L 156 vom 19.6.2018, S. 43).

ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2024/1624/0j
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ABL. L vom 19.6.2024

Dieses neue Instrument ist Teil eines umfassenden Pakets, mit dem der Unionsrahmen fiir die Bekimpfung von
Geldwische und Terrorismusfinanzierung gestirkt werden soll. Zusammen werden die vorliegende Verordnung, die
Richtlinie (EU) 20241640 des Europdischen Parlaments und des Rates (°) und die Verordnungen (EU) 2023/1113 ()
und (EU) 20241620 (}) des Europdischen Parlaments und des Rates den Rechtsrahmen fiir die von den
Verpflichteten zu erfiillenden Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwiasche und Terrorismusfinanzierung und
den institutionellen Rahmen der Union zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung bilden, der
auch die Einrichtung einer Behorde zur die Bekdimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung (Authority
for Anti-Money Laundering and Countering the Financing of Terrorism — im Folgenden ,AMLA®) beinhaltet.

Geldwische und Terrorismusfinanzierung werden hiufig in einem internationalen Kontext betrieben. Auf
Unionsebene erlassene Mafnahmen ohne Beriicksichtigung internationaler Koordinierung und Zusammenarbeit
hitten nur sehr begrenzte Wirkung. Aus diesem Grund sollten die von der Union auf diesem Gebiet erlassenen
Mafnahmen mit den auf internationaler Ebene ergriffenen Mafinahmen vereinbar und mindestens so streng wie
diese sein. Die Manahmen der Union sollten auch weiterhin den Empfehlungen der Arbeitsgruppe ,Bekimpfung
der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung” (FATF) und den Instrumenten anderer internationaler Gremien,
die im Kampf gegen Geldwische und Terrorismusfinanzierung tétig sind, Rechnung tragen. Um Geldwische und
Terrorismusfinanzierung noch wirksamer bekdmpfen zu konnen, sollten die einschldgigen Rechtsakte der Union
gegebenenfalls an die Internationalen Standards der FATF zur Bekdmpfung von Geldwische und der Finanzierung
von Terrorismus und Proliferation vom Februar 2012 (im Folgenden ,iiberarbeitete FATF-Empfehlungen®) sowie an
spitere Anderungen dieser Standards angepasst werden.

Seit dem Erlass der Richtlinie (EU) 2015/849 haben jiingste Weiterentwicklungen des strafrechtlichen Rahmens der
Union dazu beigetragen, die Verhinderung und Bekdmpfung von Geldwische, damit zusammenhingenden Vortaten
und Terrorismusfinanzierung zu stirken. Die Richtlinie (EU) 2018/1673 des Europiischen Parlaments und des
Rates (°) hat zu einem gemeinsamen Verstindnis des Straftatbestands der Geldwische und damit zusammen-
hangender Vortaten gefithrt. In der Richtlinie (EU) 2017/1371 des Europdischen Parlaments und des Rates (')
wurden Finanzstraftaten zum Nachteil der finanziellen Interessen der Union definiert, die auch als Vortaten zur
Geldwische betrachtet werden sollten. Mit der Richtlinie (EU) 2017/541 des Europiischen Parlaments und des
Rates (1) wurde ein gemeinsames Verstindnis des Straftatbestands der Terrorismusfinanzierung erreicht. Da diese
Begriffe im Strafrecht der Union nunmehr geklirt sind, besteht keine Notwendigkeit mehr, Geldwische, damit
zusammenhingende Vortaten oder Terrorismusfinanzierung in den Vorschriften zur Bekimpfung von Geldwasche
und Terrorismusfinanzierung der Union zu definieren. Stattdessen sollte der Rahmen der Union zur Bekimpfung
von Geldwische und Terrorismusfinanzierung in vollem Umfang mit dem strafrechtlichen Rahmen der Union
iibereinstimmen.

Harmonisierung im einschldgigen Bereich des Strafrechts erméglicht einen starken und kohédrenten Ansatz auf
Unionsebene zur Verhinderung und Bekdmpfung von Geldwische und damit zusammenhidngenden Vortaten,
einschlieflich Korruption. Gleichzeitig stellt ein solcher Ansatz sicher, dass Mitgliedstaaten, die bei der Definition
krimineller Tatigkeiten, die Vortaten fur Geldwische darstellen, einen breiteren Ansatz gewahlt haben, weiterhin
einen solchen Ansatz anwenden konnen. Aus diesem Grund sollte im Einklang mit der Richtlinie (EU) 2018/1673
jede Art von strafbarer Beteiligung an der Begehung einer Vortat fiir Geldwische, die nach nationalem Recht unter
Strafe gestellt ist, fiir die Zwecke der genannten Richtlinie und der vorliegenden Verordnung auch als kriminelle
Tatigkeit betrachtet werden.

Die Technologie entwickelt sich stindig weiter und bietet der Privatwirtschaft Moglichkeiten, neue Produkte und
Systeme fiir den Austausch von Geldern oder Werten zu entwickeln. Dies ist zwar zu begriiffen, kann aber neue
Risiken fiir Geldwische und Terrorismusfinanzierung mit sich bringen, da Straftiter stindig Wege finden,
Anfilligkeiten auszunutzen, um so illegale Gelder zu verstecken und weltweit zu verschieben. Anbieter von
Kryptowerte-Dienstleistungen und Crowdfunding-Plattformen sind dem Risiko der Nutzung neuer Kanile fiir die
Verschiebung illegaler Gelder ausgesetzt und gut aufgestellt, um solche Verschiebungen aufdecken und Risiken
mindern zu konnen. Der Geltungsbereich der Rechtsvorschriften der Union sollte daher im Einklang mit den

Richtlinie (EU) 2024/1640 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 31. Mai 2024 iiber die von den Mitgliedstaaten
einzurichtenden Mechanismen zur Verhinderung der Nutzung des Finanzsystems fir Zwecke der Geldwische oder der
Terrorismusfinanzierung, zur Anderung der Richtlinie (EU) 2019/1937 und zur Anderung und Aufhebung der Richtlinie (EU)
2015/849 (ABL L, 2024/1640, 19.6.2024, ELI: http:|/data.europa.eu/eli/dir/2024/1640/0j).

Verordnung (EU) 2023/1113 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 31. Mai 2023 iiber die Ubermittlung von Angaben
bei Geldtransfers und Transfers bestimmter Kryptowerte und zur Anderung der Richtlinie (EU) 2015/849 (ABL L 150 vom
9.6.2023, S. 1).

Verordnung (EU) 2024/1620 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 31. Mai 2024 zur Errichtung der Behorde zur
Bekimpfung der Geldwische und Terrorismusfinanzierung und zur Anderung der Verordnungen (EU) Nr. 1093/2010, (EU)
Nr. 1094/2010 und (EU) Nr. 1095/2010 (ABL L, 2024/1620, 19.6.2024, ELL: http://data.europa.eu/eli/reg/2024/1620/0j).
Richtlinie (EU) 20181673 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober 2018 iiber die strafrechtliche Bekampfung
der Geldwiasche (ABI. L 284 vom 12.11.2018, S. 22).

Richtlinie (EU) 2017/1371 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 5. Juli 2017 tiber die strafrechtliche Bekimpfung von
gegen die finanziellen Interessen der Union gerichtetem Betrug (ABL L 198 vom 28.7.2017, S. 29).

Richtlinie (EU) 2017/541 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 15. Mérz 2017 zur Terrorismusbekdmpfung und zur
Ersetzung des Rahmenbeschlusses 2002/475/]1 des Rates und zur Anderung des Beschlusses 2005/671/]1 des Rates (AB. L 88 vom
31.3.2017, S. 6).
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FATF-Standards in Bezug auf Kryptowerte auf solche Unternehmen ausgeweitet werden. Gleichzeitig bieten
Innovationen, wie etwa die Entwicklung des Metaversums, neue Moglichkeiten fiir die Begehung von Straftaten und
das Waschen der Ertrage daraus. Daher ist es wichtig, hinsichtlich der Risiken, die mit der Bereitstellung innovativer
Produkte oder Dienstleistungen verbunden sind, wachsam zu sein, sei es auf Unions- oder nationaler Ebene oder auf
Ebene der Verpflichteten.

Die unter diese Verordnung fallenden Institute und Personen spielen eine zentrale Rolle als Torwachter (Gatekeeper)
des Finanzsystems der Union und sollten daher alle erforderlichen Maffnahmen treffen, um die Anforderungen dieser
Verordnung umzusetzen und so zu verhindern, dass Straftiter Geldwiasche beziiglich der Ertrige aus ihren illegalen
Titigkeiten oder Terrorismusfinanzierung betreiben konnen. Auferdem sollten Maffnahmen ergriffen werden, um
jegliches Risiko der Nichtumsetzung oder der Umgehung gezielter finanzieller Sanktionen zu mindern.

Die Definition eines Versicherungsvermittlers gemaf8 der Richtlinie (EU) 2016/97 des Europaischen Parlaments und
des Rates (') umfasst ein breites Spektrum natiirlicher oder juristischer Personen, die die Tatigkeit des
Versicherungsvertriebs aufnehmen oder ausiiben. Einige Versicherungsvermittler nehmen Versicherungsvertriebs-
tatigkeiten unter der vollen Verantwortung von Versicherungsunternehmen oder Vermittlern auf und iiben
Tatigkeiten nach deren Grundsitzen und Verfahren aus. Erheben diese Vermittler keine Pramien oder Betrige, die fiir
den Kunden, den Versicherungsnehmer oder den Begiinstigten der Versicherungspolice bestimmt sind, so sind sie
nicht in der Lage, eine sinnvolle Sorgfaltspriifung durchzufithren oder verdidchtige Transaktionen aufzudecken und
zu melden. Angesichts dieser begrenzten Rolle und der Tatsache, dass die vollstindige Anwendung der
Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwasche und Terrorismusfinanzierung von den Versicherungsunternehmen
oder Vermittlern sichergestellt wird, unter deren Verantwortung sie Dienstleistungen erbringen, sollten Vermittler,
die keine Geldbetrdge im Sinne von Artikel 4 Nummer 25 der Richtlinie (EU) 2015/2366 des Europdiischen
Parlaments und des Rates (**) verwalten, fiir die Zwecke dieser Verordnung nicht als Verpflichtete gelten.

Holdinggesellschaften, die gemischte Tatigkeiten ausiiben und mindestens eine Tochtergesellschaft haben, bei der es
sich um eine Verpflichtete handelt, sollten selbst als Verpflichtete in den Anwendungsbereich dieser Verordnung
einbezogen werden. Um eine kohirente Beaufsichtigung durch die Finanzaufsichtsbehorden sicherzustellen, sollte in
Fillen, in denen zu den Tochtergesellschaften einer gemischten Holdinggesellschaft mindestens ein Kreditinstitut
oder Finanzinstitut gehort, die Holdinggesellschaft selbst auch als ein Finanzinstitut gelten.

Finanztransaktionen konnen als Moglichkeit des Finanzmanagements einer Gruppe auch innerhalb ein und
derselben Gruppe stattfinden. Derlei Transaktionen erfolgen jedoch nicht gegeniiber Kunden und erfordern keine
Anwendung von Mafinahmen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung. Um Rechtssicherheit
zu gewihrleisten, muss anerkannt werden, dass diese Verordnung nicht fur Finanztitigkeiten oder andere
Finanzdienstleistungen gilt, die von Mitgliedern einer Gruppe fiir andere Mitglieder dieser Gruppe vorgenommen
werden.

Angehorige von rechtsberatenden Berufen sollten dieser Verordnung unterliegen, wenn sie sich — einschliefSlich
durch Steuerberatung — an Finanz- oder Unternehmenstransaktionen beteiligen, weil die Gefahr besteht, dass ihre
Dienste fiir Zwecke der Geldwische in Bezug auf Ertrige aus kriminellen Tatigkeiten oder zum Zweck der
Terrorismusfinanzierung missbraucht werden. Es sollten jedoch Ausnahmen von der Pflicht zur Meldung von
Informationen vorgesehen werden, die vor, wihrend oder nach einem Gerichtsverfahren oder im Rahmen der
Beurteilung der Rechtslage fiir einen Mandanten erlangt wurden, da fiir solche Informationen das Privileg der
rechtsberatenden Berufe gilt. Die Rechtsberatung sollte deshalb auch weiterhin dem Berufsgeheimnis unterliegen, es
sei denn, der Angehorige eines rechtsberatenden Berufs ist an Geldwésche oder Terrorismusfinanzierung beteiligt,
die Rechtsberatung wird fir Zwecke der Geldwische oder Terrorismusfinanzierung erteilt oder der Angehorige eines
rechtsberatenden Berufs weifl, dass der Mandant die Rechtsberatung fiir Zwecke der Geldwische oder
Terrorismusfinanzierung in Anspruch nimmt. Ob Wissen und Zweck vorliegen, kann aus objektiven, faktischen
Umstidnden abgeleitet werden. Da bereits im Stadium der Begehung der Ertrdge generierenden kriminellen Tatigkeit
Rechtsberatung in Anspruch genommen werden konnte, ist es wichtig, dass sich die vom Privileg der
rechtsberatenden Berufe ausgenommenen Fille auch auf Fille erstrecken, in denen die Rechtsberatung im
Zusammenhang mit den Vortaten erteilt wird. Rechtsberatung, die im Zusammenhang mit einem laufenden
Gerichtsverfahren in Anspruch genommen wird, sollte nicht als Rechtsberatung fiir Zwecke der Geldwische oder
Terrorismusfinanzierung betrachtet werden.

Damit die in der Charta der Grundrechte der Europdischen Union (im Folgenden ,Charta“) verankerten Rechte
gewahrt bleiben, sollten die Informationen, die Abschlusspriifer, externe Buchpriifer und Steuerberater, die in einigen
Mitgliedstaaten dazu befugt sind, einen Mandanten in einem Gerichtsverfahren zu verteidigen oder zu vertreten oder
die Rechtslage eines Mandanten zu beurteilen, in Ausiibung dieser Titigkeiten erlangen, nicht den Meldepflichten

Richtlinie (EU) 2016/97 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 20. Januar 2016 iiber Versicherungsvertrieb (ABL L 26
vom 2.2.2016, S. 19).

Richtlinie (EU) 2015/2366 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 25. November 2015 iiber Zahlungsdienste im
Binnenmarkt, zur Anderung der Richtlinien 2002/65/EG, 2009/110/EG, 2013/36/EU und der Verordnung (EU) Nr. 1093/2010
sowie zur Aufhebung der Richtlinie 2007/64/EG (ABL L 337 vom 23.12.2015, S. 35).
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unterliegen. Dieselben Ausnahmen, die fir Notare und Rechtsanwilte gelten, sollten auch fur Angehorige der
genannten Berufe gelten, wenn sie in Ausiibung des Rechts auf Verteidigung oder wenn sie zur Beurteilung der
Rechtslage eines Mandanten titig werden.

Mit der Richtlinie (EU) 2018/843 wurden in der Union erstmals in einem Rechtsinstrument die Risiken der
Geldwische und der Terrorismusfinanzierung thematisiert, die mit Kryptowerten verbunden sind. Dabei wurde der
Geltungsbereich des Rahmens zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung um zwei Arten von
Anbietern von Kryptowerte-Dienstleistungen erweitert: um Dienstleister, die virtuelle Wahrungen in Fiatgeld und
umgekehrt tauschen, sowie um Anbieter von elektronischen Geldbérsen. Aufgrund des raschen technologischen
Fortschritts und der Weiterentwicklung der FATF-Standards muss dieser Ansatz tiberpriift werden. Ein erster Schritt
zur Vervollstindigung und Aktualisierung des Rechtsrahmens der Union wurde mit der Verordnung (EU)
2023/1114 des Europiischen Parlaments und des Rates ('*) vollzogen, indem Anforderungen fiir Anbieter von
Kryptowerte-Dienstleistungen festgelegt wurden, die eine Zulassung fiir die Erbringung ihrer Dienstleistungen im
Binnenmarkt anstreben. Auflerdem wurden mit der Verordnung (EU) 2023/1113 die Rickverfolgbarkeitsan-
forderungen auf Transfers von Kryptowerten ausgedehnt, die von Anbietern von Kryptowerte-Dienstleistungen, die
unter die Verordnung (EU) 2023/1114 und die gednderte Richtlinie (EU) 2015/849 fallen, vorgenommen werden,
um die Mitgliedstaaten zu verpflichten, diese Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen zu Verpflichteten zu
machen. Diese Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen sollten auch der vorliegenden Verordnung unterliegen,
um jegliches Risiko des Missbrauchs von Kryptowerten zu Zwecken der Geldwische oder Terrorismusfinanzierung
zu mindern.

Die Schaffung von Mirkten fur einzigartige und nicht fungible Kryptowerte ist erst vor Kurzem erfolgt und hat noch
nicht zu Rechtsvorschriften zur Regulierung ihrer Funktionsweise gefithrt. Die Entwicklung dieser Markte wird
beobachtet, und es ist wichtig, dass sie nicht zu neuen Geldwische- und Terrorismusfinanzierungsrisiken fithrt, die
nicht angemessen gemindert wiirden. Bis zum 30. Dezember 2024 hat die Kommission dem Europiischen
Parlament und dem Rat einen Bericht iiber die jiingsten Entwicklungen in Bezug auf Kryptowerte vorzulegen,
einschlieflich einer Bewertung der Entwicklung von Mirkten fir einzigartige und nicht fungible Kryptowerte, der
angemessenen regulatorischen Behandlung solcher Kryptowerte, einschliefSlich einer Bewertung der Notwendigkeit
und Machbarkeit der Regulierung von Anbietern von Dienstleistungen im Zusammenhang mit einzigartigen und
nicht fungiblen Kryptowerten. Gegebenenfalls hat die Kommission diesem Bericht einen Gesetzgebungsvorschlag
beizufiigen.

Die Anfilligkeiten von Crowdfunding-Plattformen fiir Risiken der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung sind
horizontaler Art und betreffen den Binnenmarkt als Ganzen. Bislang haben sich beim Umgang mit diesen Risiken in
den Mitgliedstaaten unterschiedliche Ansdtze entwickelt. Wahrend mit der Verordnung (EU) 2020/1503 des
Europdischen Parlaments und des Rates(”) der Regulierungsansatz fir Unternechmensinvestitionen und
kreditbasierte Crowdfunding-Plattformen unionsweit harmonisiert wird und mehrere Schutzmafinahmen gegen
potenzielle Geldwasche- und Terrorismusfinanzierungsrisiken eingefithrt werden, wie etwa eine Sorgfaltspriifung
von Crowdfunding-Plattformen in Bezug auf Projekttrager und im Rahmen von Zulassungsverfahren, schafft das
Fehlen eines harmonisierten Rechtsrahmens mit robusten Verpflichtungen zur Bekimpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung fiir Crowdfunding-Plattformen Liicken und schwicht die Schutzmafinahmen der Union zur
Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung. Daher muss sichergestellt werden, dass alle
Crowdfunding-Plattformen, einschlie€lich derjenigen, die bereits geméf der Verordnung (EU) 2020/1503 zugelassen
sind, den Rechtsvorschriften der Union zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung unterliegen.

Crowdfunding-Vermittler, die eine digitale Plattform betreiben, um Geldgeber mit Projekttrigern wie etwa
Verbanden oder Einzelpersonen, die eine Finanzierung suchen, zusammenzubringen oder ein solches Zusammen-
bringen zu erleichtern, sind Geldwiasche- und Terrorismusfinanzierungsrisiken ausgesetzt. Unternehmen, die nicht
nach der Verordnung (EU) 2020/1503 zugelassen sind, unterliegen derzeit entweder keinerlei Regulierung oder aber
unterschiedlichen Regulierungsansitzen in den Mitgliedstaaten, auch was die Vorschriften und Verfahren gegen
Risiken der Geldwidsche und der Terrorismusfinanzierung angeht. Solche Vermittler sollten daher den
Verpflichtungen der vorliegenden Verordnung unterliegen, insbesondere um die Abzweigung von Geldbetrigen
im Sinne von Artikel 4 Nummer 25 der Richtlinie (EU) 2015/2366 oder von Kryptowerten, die von Straftitern fiir
illegale Zwecke beschafft wurden, zu verhindern. Um diese Risiken zu mindern, gelten diese Verpflichtungen fiir ein
breites Spektrum von Projekten, darunter unter anderem Bildungs- oder Kulturprojekte und die Sammlung dieser
Geldbetrage oder Kryptowerte zur Unterstiitzung allgemeinerer Zwecke, beispielsweise im humanitdren Bereich,
oder zur Veranstaltung oder Feier eines familidren oder sozialen Ereignisses.

Die Richtlinie (EU) 2015/849 wurde mit dem Ziel erlassen, die Risiken der Geldwidsche und der
Terrorismusfinanzierung bei Barzahlungen iiber grofle Betrige zu mindern, indem der Kreis der Verpflichteten
auf Personen erweitert wurde, die mit Giitern handeln, soweit sie Zahlungen in Hohe von 10 000 EUR oder mehr in

Verordnung (EU) 2023/1114 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 31. Mai 2023 iiber Markte fuir Kryptowerte und zur
Anderung der Verordnungen (EU) Nr. 1093/2010 und (EU) Nr. 1095/2010 sowie der Richtlinien 2013/36/EU und (EU) 2019/1937
(ABL L 150 vom 9.6.2023, S. 40).

Verordnung (EU) 2020/1503 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 7. Oktober 2020 iiber Europiische
Schwarmfinanzierungsdienstleister fiir Unternehmen und zur Anderung der Verordnung (EU) 2017/1129 und der Richtlinie (EU)
2019/1937 (ABL L 347 vom 20.10.2020, S. 1).
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bar titigen oder entgegennehmen, wobei es den Mitgliedstaaten freigestellt wurde, strengere Vorschriften
einzufithren. Dieser Ansatz hat sich angesichts des mangelhaften Verstindnisses und der mangelhaften Anwendung
der Anforderungen zur Bekampfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung, der fehlenden Aufsicht und der
begrenzten Zahl der verdichtigen Transaktionen, die bei der zentralen Meldestelle gemeldet wurden, als unwirksam
erwiesen. Um die Missbrauchsrisiken bei groffen Barbetrigen angemessen zu mindern, sollte eine unionsweite
Obergrenze fuir grofle Bargeldzahlungen von iiber 10 000 EUR festgelegt werden. Folglich miissen Personen, die mit
Giitern handeln, den Verpflichtungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung nicht mehr
unterliegen, mit Ausnahme von Personen, die mit Edelmetallen, Edelsteinen, anderen hochwertigen Giitern und
Kulturgiitern handeln.

Einige Kategorien von Personen, die mit Giitern handeln sind dem Risiko der Geldwdsche und der
Terrorismusfinanzierung in besonderem Mafle ausgesetzt, weil sie mit hochwertigen Giitern von oft geringer
GrofSe handeln, die sich leicht transportieren lassen. Aus diesem Grund sollten Personen, die mit Edelmetallen und
Edelsteinen und anderen hochwertigen Giitern handeln, den Anforderungen zur Bekimpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung unterliegen, wenn dieser Handel entweder eine regelmifige oder eine hauptberufliche
Tatigkeit darstellt.

Kraftfahrzeuge, Wasserfahrzeuge und Luftfahrzeuge in den hoheren Marktsegmenten sind aufgrund ihres hohen
Wertes und ihrer Transportfahigkeit anfillig fiir Risiken des Missbrauchs fiir Geldwische und Terrorismusfinanzie-
rung. Daher sollten Personen, die mit solchen Giitern handeln den Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwiasche
und Terrorismusfinanzierung unterliegen. Die Transportfihigkeit dieser Giiter ist fiir die Zwecke der Geldwische
und Terrorismusfinanzierung besonders attraktiv, da solche Giiter leicht iiber Grenzen der Union oder auferhalb der
Union verbracht werden konnen und der Zugang zu Informationen iiber solche Giiter, die in Drittlindern registriert
sind, fiir die zustindigen Behorden moglicherweise nicht leicht zuginglich ist. Um Risiken zu mindern, dass
hochwertige Giiter aus der Union zu kriminellen Zwecken missbraucht werden, und um die Sichtbarkeit des
Eigentums an solchen Giitern sicherzustellen, miissen Personen, die mit hochwertigen Giitern handeln, verpflichtet
werden, Transaktionen im Zusammenhang mit dem Verkauf von Kraftfahrzeugen, Wasserfahrzeugen und
Luftfahrzeugen zu melden. Kredit- und Finanzinstitute erbringen Dienstleistungen, die fur den Abschluss des
Verkaufs oder der Ubertragung des Eigentums an solchen Giitern unerlisslich sind, und sollten auch verpflichtet
werden, diese Transaktionen bei der zentralen Meldestelle zu melden. Wahrend Giiter, die ausschlieflich zur
Ausiibung gewerblicher Titigkeiten bestimmt sind, nicht Gegenstand einer solchen Offenlegungen sein sollten,
sollten Verkaufe fiir den privaten, nichtgewerblichen Gebrauch nicht auf Fille beschrinkt sein, in denen der Kunde
eine natiirliche Person ist, sondern auch Verkdufe an juristische Personen und Rechtsvereinbarungen betreffen,
insbesondere wenn sie zur Verwaltung des Vermogens ihres wirtschaftlichen Eigentiimers eingerichtet wurden.

Investitionsmigrationsberater sind privatwirtschaftliche Unternehmen, Einrichtungen oder Personen, die im Auftrag
von Drittstaatsangehdrigen handeln oder direkt mit denjenigen nationalen Behorden, die fiir die Gewdhrung von
Aufenthaltsrechten zustindig sind, interagieren oder Vermittlungsdienste fiir Drittstaatsangehorige erbringen, die
gegen Investitionen aller Art, insbesondere auch gegen Vermdogenstransfers, gegen den Erwerb oder die Anmietung
von Immobilien, gegen Anlagen in Staatsanleihen, gegen Investitionen in Gesellschaften, gegen Schenkungen oder
gemeinniitzige Stiftungen und gegen Beitriage zum Staatshaushalt, Aufenthaltsrechte in einem Mitgliedstaat erwerben
wollen. Aufenthaltsregelungen fiir Investoren beinhalten Risiken und Anfilligkeiten fiir Geldwasche, Korruption und
Steuerhinterziehung. Diese Risiken werden durch die grenziiberschreitenden Rechte, die mit dem Aufenthalt in
einem Mitgliedstaat einhergehen, verschirft. Deshalb ist es notwendig, dass Investitionsmigrationsberater den
Verpflichtungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung unterliegen. Nicht gelten sollte
diese Verordnung fiir Staatsbiirgerschaftsregelungen fiir Investoren, bei denen als Gegenleistung fiir die betreffenden
Investitionen die Staatsangehorigkeit erworben wird, da davon ausgegangen werden muss, dass solche Regelungen
den grundlegenden Status der Unionsbiirgerschaft und die loyale Zusammenarbeit zwischen den Mitgliedstaaten
untergraben.

Wihrend Kreditgeber von Hypotheken und Verbraucherkrediten in der Regel Kreditinstitute oder Finanzinstitute
sind, gibt es Verbraucher- und Hypothekenkreditvermittler, die nicht als Kreditinstitute oder Finanzinstitute gelten
und den Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung auf Unionsebene bislang
nicht unterliegen, wegen ihrer Exponiertheit fiir Geldwidsche- und Terrorismusfinanzierungsrisiken in manchen
Mitgliedstaaten aber entsprechenden Verpflichtungen unterworfen wurden. Je nach Geschiftsmodell konnen solche
Verbraucher- und Hypothekenkreditvermittler erheblichen Risiken der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung
ausgesetzt sein. Es ist wichtig sicherzustellen, dass Unternechmen mit dhnlichen Tétigkeiten, die derartigen Risiken
ausgesetzt sind, unabhingig davon, ob sie als Kreditinstitute oder Finanzinstitute gelten, unter die Anforderungen zur
Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung fallen. Deshalb ist es angemessen, Verbraucher- und
Hypothekenkreditvermittler, die keine Kredit- oder Finanzinstitute sind, aufgrund ihrer Tatigkeiten aber Risiken der
Geldwische und der Terrorismusfinanzierung ausgesetzt sind, einzubeziehen. In vielen Fillen handelt der
Kreditvermittler jedoch im Auftrag des Kredit- oder Finanzinstituts, das den Kredit gewahrt und bearbeitet. In diesen
Fillen sollten die Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung nicht fiir
Verbraucher- und Hypothekenkreditvermittler gelten, sondern nur fur die Kredit- oder Finanzinstitute.
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Um eine iibereinstimmende Vorgehensweise sicherzustellen, muss Klarheit dariiber geschaffen werden, welche
Unternehmen in der Anlagebranche den Anforderungen zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfi-
nanzierung unterliegen. Organismen fiir gemeinsame Anlagen fallen zwar bereits in den Anwendungsbereich der
Richtlinie (EU) 2015/849, doch ist es notwendig, die einschligige Terminologie an die geltenden Rechtsvorschriften
der Union fiir Investmentfonds anzupassen, namentlich an die Richtlinien 2009/65/EG (**) und 2011/61/EU (") des
Europdischen Parlaments und des Rates. Da Fonds ohne Rechtspersonlichkeit aufgelegt werden konnten, miissen
auch ihre Verwalter in den Anwendungsbereich dieser Verordnung einbezogen werden. Die Anforderungen zur
Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung sollten unabhingig davon gelten, in welcher Form
Fondsanteile in der Union zum Kauf angeboten werden, und auch dann, wenn Fondsanteile direkt oder indirekt in
der Union niedergelassenen Anlegern angeboten werden oder auf Betreiben oder im Auftrag des Fondsverwalters bei
solchen Anlegern platziert werden. Da sowohl Fonds als auch Fondsverwalter in den Geltungsbereich der
Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierungfallen, ist es angemessen, klarzu-
stellen, dass Doppelarbeit vermieden werden sollte. Zu diesem Zweck sollten die auf der Ebene des Fonds und auf der
Ebene seines Verwalters getroffenen Mafinahmen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung
nicht identisch sein, sondern die Aufgabenverteilung zwischen dem Fonds und seinem Verwalter widerspiegeln.

Die Titigkeiten von Profifulballvereinen und Fufballvermittlern sind aufgrund mehrerer dem Fuflballsektor
innewohnender Faktoren wie etwa der weltweiten Popularitit des Fufballs, der damit verbundenen betrichtlichen
Summen, Geldstrome und finanziellen Interessen, der Haufigkeit von grenziiberschreitenden Transaktionen und der
manchmal undurchsichtigen Eigentumsstrukturen Risiken der Geldwasche und damit zusammenhéngender Vortaten
ausgesetzt. All diese Faktoren setzen den Fufball einem méglichen Missbrauch durch Straftiter zur Legitimierung
illegaler Gelder aus und machen den Sport somit anfillig fir Geldwasche und damit zusammenhingende Vortaten.
Zu den wichtigsten Risikobereichen gehoren beispielsweise Transaktionen mit Investoren und Sponsoren,
einschlieflich Werbetreibender und des Transfers von Spielern. Profifuf$ballvereine und Fufballvermittler sollten
daher robuste Mafnahmen zur Bekdmpfung der Geldwische ergreifen, einschlieflich der Erfillung von
Sorgfaltspflichten gegeniiber Kunden bei Investoren, Sponsoren, einschlieflich Werbetreibender, und anderen
Partnern und Gegenparteien, mit denen sie Transaktionen titigen. Um eine unverhiltnismafSige Belastung kleinerer
Vereine, die Risiken des kriminellen Missbrauchs in geringerem MafSe ausgesetzt sind, zu vermeiden, sollten die
Mitgliedstaaten bestimmte ProfifufSballvereine auf der Grundlage eines nachweislich geringeren Risikos der
Geldwische, damit zusammenhidngender Vortaten und der Terrorismusfinanzierung ganz oder teilweise von den
Anforderungen dieser Verordnung ausnehmen kénnen.

Profifuf$ballvereine, die in den hochsten Ligen ihrer nationalen Fufballligen antreten, sind aufgrund ihrer Tdtigkeiten
hoheren Risiken der Geldwische und damit zusammenhidngender Vortaten ausgesetzt als FuRlballvereine, die in
niedrigeren Ligen spielen. Spitzenfulballvereine fithren beispielsweise umfangreichere Finanztransaktionen durch,
wie etwa kostspiclige Transfers von Spielern und Sponsoringgeschifte, haben maoglicherweise komplexere
Gesellschaftsstrukturen mit mehreren Eigentiimerschichten und fithren eher grenziiberschreitende Transaktionen
durch. Diese Faktoren machen solche Spitzenvereine fiir Straftiter attraktiver und bieten mehr Mdglichkeiten, illegale
Gelder zu verschleiern. Daher sollten die Mitgliedstaaten Profifuballvereine, die in der hochsten Liga spielen, nur
dann ausnehmen konnen, wenn sie nachweislich ein geringes Risiko aufweisen und diese Vereine in den beiden
vorangegangenen Jahren jeweils einen Umsatz von weniger als 5000000 EUR oder dem Gegenwert in
Landeswihrung erzielt haben. Das Risiko der Geldwiasche hangt allerdings nicht allein von der Liga ab, in der ein
FufSballverein antritt. Vereine in niedrigeren Ligen konnen auch erheblichen Risiken der Geldwische und damit
zusammenhingender Vortaten ausgesetzt sein. Die Mitgliedstaaten sollten daher nur FuRballvereine in niedrigeren
Ligen, die nachweislich mit einem geringen Risiko der Geldwische, damit zusammenhédngender Vortaten oder der
Terrorismusfinanzierung verbunden sind, von den Anforderungen dieser Verordnung ausnehmen kénnen.

Mit dieser Verordnung werden die zu ergreifenden Mafinahmen zur Verhinderung der Geldwische, damit
zusammenhingender Vortaten und der Terrorismusfinanzierung auf Unionsebene harmonisiert. Gleichzeitig sollten
die Mitgliedstaaten im Einklang mit dem risikobasierten Ansatz in begrenzten Fillen, in denen sie mit spezifischen
Risiken konfrontiert sind, zusdtzliche Anforderungen auferlegen konnen. Um sicherzustellen, dass solche Risiken
angemessen gemindert werden, sollten Verpflichtete, deren Hauptsitz sich in einem anderen Mitgliedstaat befindet,
diese zusitzlichen Anforderungen anwenden, unabhingig davon, ob sie in diesem anderen Mitgliedstaat im Rahmen
der Niederlassungsfreiheit oder im Rahmen des freien Dienstleistungsverkehrs titig sind, sofern sie in diesem
anderen Mitgliedstaat iiber eine Infrastruktur verfiigen. Dariiber hinaus ist es zur Klarstellung des Verhaltnisses
zwischen diesen Binnenmarktfreiheiten wichtig, klarzustellen, welche Tatigkeiten als Niederlassung gelten.

Im Einklang mit der Rechtsprechung des Gerichtshofs der Europiischen Union muss eine Niederlassung, sofern in
sektorspezifischen Rechtsvorschriften nicht ausdriicklich festgelegt, nicht die Form einer Tochtergesellschaft,
Zweigniederlassung oder Agentur haben, sondern kann aus einem Biiro bestehen, das von dem eigenen Personal
eines Verpflichteten oder von einer unabhingigen Person gefilhrt wird, die befugt ist, dauerhaft fir den

Richtlinie 2009/65/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 13. Juli 2009 zur Koordinierung der Rechts- und
Verwaltungsvorschriften betreffend bestimmte Organismen fiir gemeinsame Anlagen in Wertpapieren (OGAW) (ABL L 302 vom
17.11.2009, S. 32).

Richtlinie 2011/61/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 8. Juni 2011 iiber die Verwalter alternativer
Investmentfonds und zur Anderung der Richtlinien 2003/41/EG und 2009/65/EG und der Verordnungen (EG) Nr. 1060/2009
und (EU) Nr. 1095/2010 (ABL L 174 vom 1.7.2011, S. 1).
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Verpflichteten zu handeln. Gemaf§ dieser Definition, die die tatsichliche Ausiibung einer wirtschaftlichen Tatigkeit
am Ort der Niederlassung des Dienstleistungserbringers erfordert, begriindet ein blofer Briefkasten keine
Niederlassung. Ebenso begriinden Biiros oder andere Infrastrukturen, die fiir unterstiitzende Tatigkeiten genutzt
werden, wie etwa reine Backoffice-Tatigkeiten, IT-Knotenpunkte oder Datenzentren, die von Verpflichteten betrieben
werden, keine Niederlassung. Umgekehrt begriinden Titigkeiten wie etwa die Erbringung von Krypto-D-
ienstleistungen iiber Geldautomaten angesichts der begrenzten physischen Ausriistung, die Betreiber benotigen,
welche ihre Kunden hauptsichlich tiber das Internet bedienen, wie dies bei Anbietern von Kryptowerte-Dienst-
leistungen der Fall ist, eine Niederlassung.

Es ist wichtig, dass bei der Anwendung der Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung die Verhaltnismafigkeit gewahrt bleibt und dass alle auferlegten Anforderungen im
Verhiltnis zu der Rolle stehen, die Verpflichtete bei der Verhinderung von Geldwésche und Terrorismusfinanzierung
spielen konnen. Deshalb sollte es den Mitgliedstaaten maoglich sein, im Einklang mit dem risikobasierten Ansatz
dieser Verordnung bestimmte Wirtschaftsteilnehmer von den Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung auszunehmen, wenn deren Titigkeiten ein geringes Risiko der Geldwische und der
Terrorismusfinanzierung beinhalten und wenn die Tétigkeiten von ihrer Art her begrenzt sind. Um eine unionsweit
transparente und ibereinstimmende Anwendung solcher Ausnahmen sicherzustellen, sollte ein Mechanismus
eingerichtet werden, der es der Kommission ermdéglicht, die Notwendigkeit der zu gewahrenden Ausnahmen zu
iiberpriifen. Auflerdem sollte die Kommission diese Ausnahmen jahrlich im Amitsblatt der Europdischen Union
veroffentlichen.

Ein stimmiges Regelwerk fiir die internen Systeme und Kontrollen, das fir alle im Binnenmarkt titigen
Verpflichteten gilt, wird die Einhaltung der Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfi-
nanzierung stirken und der Aufsicht mehr Wirksamkeit verlethen. Um sicherzustellen, dass die Risiken der
Geldwische und der Terrorismusfinanzierung sowie Risiken der Nichtumsetzung oder Umgehung gezielter
finanzieller Sanktionen angemessen gemindert werden, sollten die Verpflichteten iiber einen internen Kontroll-
rahmen verfiigen, der risikobasierte Strategien, Verfahren und Kontrollen sowie eine iiber die gesamte Organisation
hinweg klare Aufteilung der Zustindigkeiten beinhaltet. Dem risikobasierten Ansatz dieser Verordnung
entsprechend sollten diese Strategien, Verfahren und Kontrollen im Verhiltnis zur Art der Geschiftstitigkeit,
einschlieflich ihrer Risiken und Komplexitdt, und zur Grofle des Verpflichteten stehen und den Risiken der
Geldwische und der Terrorismusfinanzierung gerecht werden, denen das Unternechmen ausgesetzt ist,
einschlielich — im Fall von Anbietern von Kryptowerte-Dienstleistungen — Transaktionen mit selbst gehosteten
elektronischen Geldborsen.

Ein angemessener risikobasierter Ansatz erfordert, dass die Verpflichteten die inhirenten Risiken der Geldwische
und der Terrorismusfinanzierung sowie die Risiken der Nichtumsetzung oder Umgehung gezielter finanzieller
Sanktionen, denen sie aufgrund ihrer Geschaftstitigkeit ausgesetzt sind, ermitteln, um sie wirksam zu mindern und
um sicherzustellen, dass ihre Strategien, Verfahren und internen Kontrollen angemessen sind, um diesen inhirenten
Risiken zu begegnen. Dabei sollten die Verpflichteten beriicksichtigen, wodurch ihre Kunden charakterisiert sind,
welche Produkte, Dienstleistungen oder Transaktionen angeboten werden, einschlieflich — im Fall von Anbietern
von Kryptowerte-Dienstleistungen — Transaktionen mit selbst gehosteten Adressen, welche Linder oder
geografischen Gebiete betroffen sind und welche Vertriebskanile genutzt werden. Da sich Risiken naturgemaf
verdndern, sollte eine derartige Risikobewertung regelmaflig auf den neuesten Stand gebracht werden.

Zur Unterstiitzung eines kohirenten und wirksamen Ansatzes bei der Ermittlung von Risiken, die sich auf ihre
Geschiftstitigkeiten auswirken, durch Verpflichtete sollte die AMLA Leitlinien betreffend Mindestanforderungen an
den Inhalt der unternehmensweiten Risikobewertung und zu beriicksichtigende zusitzliche Informationsquellen
herausgeben. Diese Quellen konnten Informationen internationaler Standardsetzer im Bereich der Bekdmpfung von
Geldwische und Terrorismusfinanzierung, wie etwa FATF-Berichte iiber gegenseitige Evaluierungen, und andere
glaubwiirdige und zuverldssige Quellen mit Informationen iiber Typologien, neu auftretende Risiken und kriminelle
Tatigkeiten, einschlieflich Korruption, wie etwa Berichte von Organisationen der Zivilgesellschaft, Medien und
Hochschulen, umfassen.

Es ist angemessen, die charakteristischen Merkmale und Bediirfnisse kleinerer Verpflichteter zu beriicksichtigen und
sicherzustellen, dass diese ihren speziellen Bediirfnissen und der Art ihrer Geschaftstitigkeit entsprechend behandelt
werden. Dies konnte beinhalten, dass bestimmte Verpflichtete von der Durchfithrung einer Risikobewertung
freigestellt werden, wenn die Risiken in der Branche, in der das Unternehmen titig ist, gut verstanden werden.

Die FATF hat Standards fiir Linder und Gebiete entwickelt, damit die Risiken einer etwaigen Nichtumsetzung oder
Umgehung der gezielten finanziellen Sanktionen im Zusammenhang mit der Proliferationsfinanzierung ermittelt
und bewertet und MaRnahmen zur Minderung dieser Risiken ergriffen werden konnen. Diese von der FATF neu
eingefithrten Standards ersetzen und untergraben keineswegs die bestehenden strengen Anforderungen, die die
Lander zur Umsetzung gezielter finanzieller Sanktionen nach Mafigabe einschlidgiger Resolutionen des Sicherheits-
rates der Vereinten Nationen (VN-Sicherheitsrat) zur Verhinderung, Bekdimpfung und Unterbindung der Verbreitung
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von Massenvernichtungswaffen und deren Finanzierung verpflichtet. Diese bestehenden Verpflichtungen, die auf
Unionsebene durch die Beschliisse 2010/413/GASP (**) und (GASP) 2016/849 (*°) des Rates sowie die Verordnungen
(EU) Nr. 267/2012 (**) und (EU) 2017/1509 (*') des Rates umgesetzt wurden, bleiben fiir alle natiirlichen und
juristischen Personen in der Union verbindlich. Angesichts der spezifischen Risiken der Nichtumsetzung und
Umgehung gezielter finanzieller Sanktionen, denen die Union ausgesetzt ist, ist es angezeigt, die Bewertung der
Risiken auf alle gezielten finanziellen Sanktionen auszuweiten, die auf Unionsebene erlassen wurden. Die
Risikosensibilitit der Maffnahmen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung in Bezug auf
gezielte finanzielle Sanktionen hebt nicht die regelbasierte Verpflichtung auf, die allen natiirlichen oder juristischen
Personen in der Union obliegt, Gelder oder andere Vermogenswerte einzufrieren und benannten Personen oder
Einrichtungen weder direkt noch indirekt zur Verfiigung zu stellen.

Um sicherzustellen, dass Risiken der Nichtumsetzung oder Umgehung gezielter finanzieller Sanktionen angemessen
gemindert werden, ist es wichtig, Manahmen festzulegen, die Verpflichtete umsetzen miissen, einschlieflich
Mafnahmen zur Uberpriifung ihres Kundenstamms anhand der Listen der im Rahmen gezielter finanzieller
Sanktionen benannten Personen oder Einrichtungen. Die Anforderungen, die Verpflichteten gemif dieser
Verordnung obliegen, heben nicht die regelbasierte Verpflichtung auf, Gelder und andere Vermogenswerte
einzufrieren und weder direkt noch indirekt Einzelpersonen oder Einrichtungen zur Verfiigung zu stellen, die
gezielten finanziellen Sanktionen unterliegen, die fiir alle natiirlichen oder juristischen Personen in der Union gelten.
Dariiber hinaus sollen die Anforderungen dieser Verordnung nicht Verpflichtungen in Bezug auf die Uberpriifung
von Kunden zur Umsetzung gezielter finanzieller Sanktionen gemif§ anderen Rechtsakten der Union oder gemafd
nationalem Recht ersetzen.

Um den jiingsten Entwicklungen auf internationaler Ebene Rechnung zu tragen, soll mit dieser Verordnung die
Verpflichtung eingefihrt werden, dass Risiken einer potenziellen Nichtumsetzung oder Umgehung gezielter
finanzieller Sanktionen auf der Ebene der Verpflichteten ermittelt, verstanden, gesteuert und gemindert werden
miissen.

Die Listung oder Benennungen von Einzelpersonen oder Einrichtungen durch den VN-Sicherheitsrat oder den
Sanktionsausschuss der VN werden im Wege von Beschliissen und Verordnungen, die gemifl Artikel 29 des Vertrags
iiber die Europiische Union (EUV) bzw. Artikel 215 des Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union
(AEUV) erlassen werden und mit denen gezielte finanzielle Sanktionen gegen diese Einzelpersonen und
Einrichtungen verhingt werden, in das Unionsrecht aufgenommen. Das Verfahren fiir den Erlass dieser Rechtsakte
auf Unionsebene erfordert die Uberpriifung, ob eine etwaige Benennung oder Listung mit den gemif der Charta
gewdhrten Grundrechten vereinbar ist. Um die wirksame Anwendung gezielter finanzieller Sanktionen zu
ermoglichen, sollten Verpflichtete zwischen dem Zeitpunkt der Verdffentlichung durch die VN und dem Zeitpunkt
des Geltungsbeginns der Rechtsakte der Union zur Umsetzung der VN-Listen oder -Benennungen Aufzeichnungen
iiber die Gelder oder anderen Vermogenswerte, die sie fiir Kunden, die im Rahmen finanzieller Sanktionen der VN
gelistet oder benannt wurden, oder fur Kunden halten, die im Eigentum oder unter der Kontrolle gelisteter oder
benannter Einzelpersonen oder Einrichtungen stehen, sowie iiber etwaige versuchte Transaktionen und tiber
Transaktionen fithren, die fir den Kunden durchgefiihrt werden, beispielsweise zur Deckung der Grundbediirfnisse
des Kunden.

Bei der Bewertung, ob ein Kunde, bei dem es sich um eine juristische Person handelt, im Eigentum oder unter der
Kontrolle von Einzelpersonen steht, die im Rahmen gezielter finanzieller Sanktionen benannt wurden, sollten
Verpflichtete die Leitlinien des Rates zur Umsetzung und Evaluierung restriktiver Maflnahmen (Sanktionen) im
Rahmen der Gemeinsamen Auflen- und Sicherheitspolitik der Union und die vorbildlichen Verfahren der EU fiir die
wirksame Umsetzung restriktiver Manahmen beriicksichtigen.

Es ist wichtig, dass die Verpflichteten alle Mainahmen zur Umsetzung interner Strategien, Verfahren und Kontrollen
sowie zur Umsetzung der Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung auf ihrer
Fithrungsebene treffen. Auch wenn ein Mitglied desjenigen Leitungsorgans benannt werden sollte, das fur die
Umsetzung der internen Strategien, Verfahren und Kontrollen des Verpflichteten zustindig ist, sollte die
Verantwortung fiir die Einhaltung der Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzie-
rung letztlich beim Leitungsorgan des Unternehmens liegen. Diese Zuweisung der Verantwortung sollte unbeschadet
nationaler Bestimmungen iber die gemeinsame zivil- oder strafrechtliche Haftung von Leitungsorganen erfolgen.
Aufgaben im Zusammenhang mit der tiglichen Umsetzung der internen Strategien, Verfahren und Kontrollen des
Verpflichteten zur Bekdmpfung von Geldwasche und Terrorismusfinanzierung sollten dem Geldwischebeauftragten
iibertragen werden.

Beschluss 2010/413/GASP des Rates vom 26. Juli 2010 iber restriktive Maffnahmen gegen Iran und zur Aufhebung des

Gemeinsamen Standpunkts 2007/140/GASP (ABL L 195 vom 27.7.2010, S. 39).

Beschluss (GASP) 2016/849 des Rates vom 27. Mai 2016 iiber restriktive Mafnahmen gegen die Demokratische Volksrepublik
Korea und zur Aufhebung des Beschlusses 2013/183/GASP (ABL. L 141 vom 28.5.2016, S. 79).

Verordnung (EU) Nr. 267/2012 des Rates vom 23. Mirz 2012 iiber restriktive Maffnahmen gegen Iran und zur Aufhebung der
Verordnung (EU) Nr. 961/2010 (ABL L 88 vom 24.3.2012, S. 1).

Verordnung (EU) 2017/1509 des Rates vom 30. August 2017 iiber restriktive Manahmen gegen die Demokratische Volksrepublik
Korea und zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 329/2007 (ABL L 224 vom 31.8.2017, S. 1).
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Jeder Mitgliedstaat sollte in seinem nationalen Recht festlegen konnen, dass ein Verpflichteter, der Aufsichtsvor-
schriften unterliegt, die die Ernennung eines Geldwaschebeauftragten oder eines Leiters der internen Audit-Funktion
vorschreiben, diese Personen mit den Funktionen und Zustindigkeiten des Geldwische- bzw. Terrorismusfinanzie-
rungbeauftragten und der internen Audit-Funktion fiir Zwecke der Bekdmpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung betrauen kann. In Fillen hoherer Risiken oder wenn die Grofle des Verpflichteten dies
rechtfertigt, sollten die Zustindigkeiten fiir Compliance-Kontrollen und fur die tigliche Anwendung der Strategien
und Verfahren des Verpflichteten zur Bekdmpfung von Geldwidsche und Terrorismusfinanzierung zwei
verschiedenen Personen iibertragen werden kénnen.

Die wirksame Umsetzung von Mafnahmen zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung hangt
auch entscheidend davon ab, dass die Anforderungen sowie die internen Strategien, Verfahren und Kontrollen des
Unternehmens von den Mitarbeitern der Verpflichteten und von ihren Vertretern und Vertriebspartnern, die bei
dieser Umsetzung eine Rolle spielen, verstanden werden. Die Verpflichteten sollten zu diesem Zweck Manahmen
vorsehen, darunter Schulungsprogramme. Erforderlichenfalls sollten Verpflichtete allen, die bei der Umsetzung von
Mafnahmen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung eine Rolle spielen, eine grundlegende
Schulung zu diesen Maffnahmen anbieten. Dies umfasst nicht nur die Mitarbeiter der Verpflichteten, sondern auch
ihre Vertreter und Vertriebspartner.

Einzelpersonen, denen im Zusammenhang mit der Erfiillung der Anforderungen zur Bekimpfung von Geldwische
und Terrorismusfinanzierung durch einen Verpflichteten Aufgaben iibertragen wurden, sollten in Bezug auf ihre
Fahigkeiten, ihr Wissen, ihre Fachkenntnisse, ihre Integritit und ihr Verhalten einer Beurteilung unterzogen werden.
Nehmen Mitarbeiter Aufgaben im Zusammenhang mit der Erfiillung der Anforderungen zur Bekimpfung von
Geldwische und Terrorismusfinanzierung durch den Verpflichteten in Bezug auf Kunden wahr, mit denen sie enge
private oder berufliche Bezichungen unterhalten, so kann dies zu Interessenkonflikten fithren und die Integritit des
Systems untergraben. Solche Beziehungen konnten zum Zeitpunkt der Aufnahme der Geschiftsbeziehung bestehen,
konnen aber auch danach entstehen. Daher sollten Verpflichtete iiber Verfahren zur Handhabung und Bewiltigung
von Interessenkonflikten verfiigen. Diese Verfahren sollten sicherstellen, dass Mitarbeiter in Bezug auf diese Kunden
keinerlei Aufgaben im Zusammenhang mit der Erfilllung der Anforderungen zur Bekimpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung durch den Verpflichteten wahrnehmen.

Es kann vorkommen, dass Einzelpersonen, die als Verpflichtete gelten wiirden, ihre Dienstleistungen intern fiir
Unternehmen erbringen, deren Tatigkeiten nicht in den Anwendungsbereich dieser Verordnung fallen. Da diese
Unternehmen nicht als Torwachter des Finanzsystems der Union fungieren, ist es wichtig klarzustellen, dass solche
Mitarbeiter, beispielsweise interne Rechtsanwilte, nicht unter die Anforderungen dieser Verordnung fallen. Ebenso
sollten Einzelpersonen, die Tatigkeiten ausiiben, welche in den Anwendungsbereich dieser Verordnung fallen, nicht
als eigenstindige Verpflichtete betrachtet werden, wenn diese Tétigkeiten im Rahmen ihrer Beschiftigung bei einem
Verpflichteten ausgeiibt werden, beispielsweise im Fall von Rechtsanwilten oder Buchpriifern, die bei einer Anwalts-
oder Buchpriifungskanzlei beschaftigt sind.

Die iibereinstimmende Umsetzung gruppenweiter Strategien und Verfahren zur Bekimpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung ist der Schliissel zu einem robusten und wirksamen Management von Geldwische- und
Terrorismusfinanzierungsrisiken innerhalb einer Gruppe. Hierzu sollten vom Mutterunternehmen gruppenweite
Strategien, Verfahren und Kontrollen beschlossen und umgesetzt werden. Unternehmen innerhalb einer Gruppe
sollten zum Informationsaustausch verpflichtet sein, wenn eine solche Weitergabe von Informationen fiir die
Verhinderung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung relevant ist. Der Informationsaustausch sollte
ausreichenden Garantien in Bezug auf die Vertraulichkeit, den Datenschutz und die Nutzung der Informationen
unterliegen. Die AMLA sollte mit der Ausarbeitung von Entwiirfen fir Regulierungsstandards beauftragt werden, mit
denen Mindestanforderungen fiir gruppenweite Verfahren und Strategien festgelegt werden, insbesondere auch
Mindeststandards fiir den Informationsaustausch innerhalb einer Gruppe sowie die Kriterien fiir die Ermittlung des
Mutterunternehmens fiir Gruppen, deren Hauptsitz sich auflerhalb der Union befindet.

Um eine wirksame Anwendung der Anforderungen zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung
sicherzustellen, wenn mehrere Verpflichtete direkt oder indirekt miteinander verbunden sind und eine Gruppe von
Unternehmen bilden oder Teil einer solchen sind, muss die weitestmdglich gefasste Definition einer Gruppe in
Betracht gezogen werden. Zu diesem Zweck sollten Verpflichtete die geltenden Rechnungslegungsvorschriften
befolgen, die es ermoglichen, Strukturen mit verschiedenen Arten wirtschaftlicher Verbindungen als Gruppen zu
betrachten. Wahrend eine herkommliche Gruppe ein Mutterunternehmen und dessen Tochtergesellschaften umfasst,
sind andere Arten von Gruppenstrukturen ebenso relevant, beispielsweise Gruppenstrukturen aus mehreren
Mutterunternehmen, die eine einzige Tochtergesellschaft besitzen und die in Artikel 10 der Verordnung (EU)
Nr. 575/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates (*)) als Unternehmen bezeichnet werden, die einer
Zentralorganisation stindig zugeordnet sind, oder Finanzinstitute, die Mitglieder desselben institutsbezogenen
Sicherungssystems nach Artikel 113 Absatz 7 jener Verordnung sind. Diese Strukturen sind allesamt Gruppen
gemill den Rechnungslegungsvorschriften und sollten daher fiir die Zwecke der vorliegenden Verordnung als
Gruppen betrachtet werden.

Verordnung (EU) Nr. 575/2013 des Européischen Parlaments und des Rates vom 26. Juni 2013 iiber Aufsichtsanforderungen an
Kreditinstitute und Wertpapierfirmen und zur Anderung der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 (ABL L 176 vom 27.6.2013, S. 1).
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Neben Gruppen gibt es weitere Strukturen wie etwa Netzverbunde oder Personengesellschaften, bei denen
Verpflichtete Eigentum, Fithrung und Compliance-Kontrollen unter Umstinden gemeinsam wahrnehmen. Um fiir
alle Branchen gleiche Wettbewerbsbedingungen zu gewihrleisten und zugleich eine Uberforderung dieser Branchen
zu vermeiden, sollte die AMLA festlegen, in welchen Fillen fiir entsprechende Strukturen dhnliche gruppenweite
Strategien gelten sollen, wobei der Grundsatz der Verhaltnismafigkeit zu beriicksichtigen ist.

Mitunter befinden sich Zweigniederlassungen und Tochtergesellschaften von Verpflichteten in Drittlindern mit
weniger strengen Mindestanforderungen zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung,
insbesondere auch weniger strengen Datenschutzauflagen, als im Rahmen der Union zur Bekdmpfung von
Geldwische und Terrorismusfinanzierung. In solchen Fillen und um eine Nutzung des Finanzsystems der Union fur
Zwecke der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung ginzlich auszuschlieRen und ein Hochstmafl an Schutz
der personenbezogenen Daten von Unionsbiirgern zu gewihrleisten, sollten diese Zweigniederlassungen und
Tochtergesellschaften die auf Unionsebene festgelegten Anforderungen zur Bekimpfung von Geldwidsche und
Terrorismusfinanzierung erfiillen. Lasst das Recht eines Drittlands die Erfiillung dieser Anforderungen nicht zu,
beispielsweise weil es der Gruppe aufgrund unzureichenden Datenschutzes oder eines gesetzlichen Bankgeheim-
nisses in dem betreffenden Drittland nur eingeschrankt maoglich ist, auf Informationen zuzugreifen und diese zu
verarbeiten oder auszutauschen, so sollten die Verpflichteten zusitzliche Manahmen treffen, um sicherzustellen,
dass die in diesem Drittland ansissigen Zweigniederlassungen und Tochtergesellschaften die Risiken wirksam
handhaben. Die AMLA sollte mit der Ausarbeitung von Entwiirfen technischer Regulierungsstandards beauftragt
werden, in denen festgelegt wird, wie solche zusitzlichen Malnahmen geartet sein sollten, wobei der Grundsatz der
VerhiltnismaRigkeit zu berticksichtigen ist.

Verpflichtete konnten Aufgaben im Zusammenhang mit der Erfiillung bestimmter Anforderungen zur Bekampfung
von Geldwische und Terrorismusfinanzierung an einen Dienstleister auslagern. Fiir den Fall, dass zwischen
Verpflichteten und nicht unter die Anforderungen zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung
fallenden Dienstleistern Auslagerungsverhiltnisse bestehen, erwachsen diesen Dienstleistern allein aus dem Vertrag
zwischen den Parteien, nicht jedoch aus dieser Verordnung, Verpflichtungen zur Bekdmpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung. Daher sollte die Verantwortung fiir die Erfiilllung der Anforderungen zur Bekdimpfung von
Geldwidsche und Terrorismusfinanzierung ginzlich beim Verpflichteten verbleiben. Der Verpflichtete sollte
insbesondere sicherstellen, dass bei Inanspruchnahme eines Dienstleisters fiir die Fernidentifizierung von Kunden
der risikobasierte Ansatz beachtet wird. Verfahren oder Vereinbarungen, die zur Erfiillung einer Anforderung gemafS
dieser Verordnung beitragen, bei denen die Erfillung der Anforderung selbst jedoch nicht durch einen Dienstleister
erfolgt, wie etwa die Nutzung oder der Erwerb von Software Dritter oder der Zugang des Verpflichteten zu
Datenbanken oder Screening-Diensten, werden nicht als Auslagerung betrachtet.

Die Moglichkeit, Aufgaben an einen Dienstleister auszulagern, gestattet es Verpflichteten, iiber die Zuweisung ihrer
Ressourcen zur Einhaltung dieser Verordnung zu entscheiden, entbindet sie jedoch nicht von ihrer Verpflichtung, zu
verstehen, ob die von ihnen ergriffenen Mafinahmen, einschlieflich der an Dienstleister ausgelagerten Mafnahmen,
die ermittelten Geldwische- und Terrorismusfinanzierungsrisiken mindern und ob solche Mafinahmen geeignet sind.
Um ein solches Verstindnis sicherzustellen, sollten die endgiiltigen Entscheidungen tiber Manahmen, die sich auf
die Umsetzung von Strategien, Verfahren und Kontrollen auswirken, stets beim Verpflichteten liegen.

Die Meldung von Auslagerungsvereinbarungen an den Aufseher bedeutet nicht, dass die Auslagerungsvereinbarung
akzeptiert wird. Die in der Meldung enthaltenen Informationen, insbesondere wenn kritische Funktionen ausgelagert
werden oder wenn der Verpflichtete seine Funktionen systematisch auslagert, konnten jedoch von Aufsehern bei der
Bewertung der Systeme und Kontrollen des Verpflichteten und bei der Festlegung des Restrisikoprofils oder bei der
Vorbereitung von Inspektionen beriicksichtigt werden.

Damit Auslagerungsverhiltnisse effizient funktionieren konnen, bedarf es groferer Klarheit bei den Bedingungen,
unter denen Auslagerung stattfindet. Die AMLA sollte die Aufgabe haben, Leitlinien daftr zu erarbeiten, unter
welchen Bedingungen Auslagerung erfolgen kann und welche Aufgaben und Zustindigkeiten den Beteiligten jeweils
zukommen. Um sicherzustellen, dass eine unionsweit iibereinstimmende Uberwachung der Auslagerungspraktiken
gewihrleistet ist, sollten die Leitlinien auch Klarheit dariiber schaffen, wie die Aufseher solche Praktiken zu
beriicksichtigen und die Erfiillung der Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzie-
rung durch die Verpflichteten bei Anwendung dieser Praktiken zu iiberpriifen haben.

Anforderungen an die Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden sind von wesentlicher Bedeutung, um sicherzustellen,
dass die Verpflichteten ihre Geschiftsbeziehungen zu ihren Kunden im Hinblick auf die von diesen ausgehenden
Risiken der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung ermitteln, tiberpriifen und iiberwachen. Dass angehende
und bestehende Kunden korrekt identifiziert und ihre Daten tiberpriift werden, ist von wesentlicher Bedeutung, um
die bei Kunden bestehenden Risiken der Geldwasche und der Terrorismusfinanzierung unabhingig davon, ob es sich
um natiirliche oder juristische Personen handelt, zu verstehen. Verpflichtete sollten auch verstehen, in wessen
Auftrag oder zu wessen Gunsten eine Transaktion durchgefithrt wird, beispielsweise in Situationen, in denen Kredit-
oder Finanzinstitute Angehérigen von rechtsberatenden Berufen Konten fiir die Zwecke der Entgegennahme oder
Verwahrung von Geldbetrigen ihrer Kunden im Sinne von Artikel 4 Nummer 25 der Richtlinie (EU) 2015/2366 zur
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Verfiigung stellen. Im Zusammenhang mit der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden bezieht sich die Person, zu deren
Gunsten eine Transaktion oder Tatigkeit durchgefiithrt wird, nicht auf den Empfinger oder Begiinstigten einer
Transaktion, die der Verpflichtete fiir seinen Kunden durchfiihrt.

Es ist notwendig, in der Union einen einheitlichen und hohen Standard fiir die Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden
zu erreichen, dem harmonisierte Anforderungen fiir die Feststellung und Uberpriifung der Kundenidentitit zugrunde
liegen und der nationale Unterschiede verringert, damit binnenmarktweit gleiche Wettbewerbsbedingungen
herrschen und die Bestimmungen unionsweit tibereinstimmend angewandt werden. Zugleich ist es von wesentlicher
Bedeutung, dass die Verpflichteten die Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden in risikobasierter Weise anwenden.
Der risikobasierte Ansatz ist keine Option, die den Verpflichteten tibergrofle Freiheiten einrdumt. Er beinhaltet eine
faktengestiitzte Entscheidungsfindung, um die Risiken der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung, die fir die
Union und in der Union titige Marktteilnehmer bestehen, gezielter anzugehen.

Organisationen der Zivilgesellschaft, die in Drittlindern karitative oder humanitire Arbeit leisten, tragen zu den
Zielen der Union bei, Frieden, Stabilitit, Demokratie und Wohlstand zu erreichen. Kredit- und Finanzinstitute spielen
eine wichtige Rolle bei der Sicherstellung, dass solche Organisationen ihre Arbeit weiterhin durchfithren konnen,
indem sie Zugang zum Finanzsystem und zu wichtigen Finanzdienstleistungen verschaffen, die es ermdglichen,
Entwicklungs- und humanitare Mittel in Entwicklungs- oder Konfliktgebiete zu lenken. Wiahrend Verpflichtete sich
dariiber im Klaren sein sollten, dass sie durch Titigkeiten in bestimmten Rechtsriumen einem héheren Risiko der
Geldwische oder Terrorismusfinanzierung ausgesetzt sind, sollten Tatigkeiten von Organisationen der Zivilgesell-
schaft in diesen Rechtsraumen fiir sich genommen nicht dazu fihren, dass die Erbringung von Finanzdienst-
leistungen verweigert oder solche Dienstleistungen eingestellt werden, da der risikobasierte Ansatz eine ganzheitliche
Bewertung der von einzelnen Geschiftsbeziehungen ausgehenden Risiken und die Anwendung angemessener
Mafnahmen zur Minderung der spezifischen Risiken erfordert. Wahrend Kredit- und Finanzinstitute weiterhin frei
entscheiden konnen, mit wem sie vertragliche Beziehungen eingehen, sollten sie sich ihrer zentralen Rolle fur das
Funktionieren des internationalen Finanzsystems und bei der Ermoglichung des Transfers von Geldbetrigen im Sinne
von Artikel 4 Nummer 25 der Richtlinie (EU) 2015/2366 oder von Kryptowerten fiir die wichtigen
entwicklungspolitischen und humanitiren Ziele, die Organisationen der Zivilgesellschaft verfolgen, bewusst sein.
Diese Institute sollten daher die durch den risikobasierten Ansatz eingerdumte Flexibilitit nutzen, um die mit
Geschiftsbeziehungen verbundenen Risiken auf verhidltnismifige Weise zu mindern. Unter keinen Umstinden
sollten Griinde der Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung angefithrt werden, um geschiftliche
Entscheidungen in Bezug auf potenzielle oder bestehende Kunden zu rechtfertigen.

Verpflichtete sollten den wirtschaftlichen Eigentiimer identifizieren und angemessene Mafnahmen ergreifen, um
seine Identitit zu tberpriifen, und zwar anhand Informationen aus zuverldssigen Dokumenten und Quellen. Die
Abfrage von zentralen Registern iiber die Angabe der wirtschaftlichen Eigentiimer (im Folgenden ,Zentralregister®)
erméglicht es Verpflichteten, die Kohirenz mit den im Rahmen des Uberpriifungsverfahrens erlangten
Informationen sicherzustellen, und sollte nicht die Hauptquelle des Verpflichteten fiir die Uberpriifung sein. Stellen
Verpflichtete Unstimmigkeiten zwischen den in Zentralregistern enthaltenen Informationen und den Informationen
fest, die sie im Zuge der Sorgfaltspriffung gegeniiber Kunden vom Kunden oder aus anderen zuverldssigen Quellen
erhalten, so sollten sie diese Unstimmigkeiten der fiir das betreffende Zentralregister zustindigen Stelle melden,
damit Mafnahmen zur Behebung von Unstimmigkeiten getroffen werden konnen. Dieses Verfahren trdgt zur
Qualitdt und Zuverldssigkeit der in Zentralregistern enthaltenen Informationen bei und ist Teil eines mehrgleisigen
Ansatzes, mit dem sichergestellt werden soll, dass die in Zentralregistern enthaltenen Informationen zutreffend,
angemessen und auf dem neusten Stand sind. In Situationen mit geringem Risiko und wenn die wirtschaftlichen
Eigentiimer dem Verpflichteten bekannt sind, sollten Verpflichtete dem Kunden gestatten konnen, Unstimmigkeiten
zu melden, wenn geringfiigige Abweichungen festgestellt werden, die aus Fehlern typografischer oder dhnlicher
technischer Art bestehen.

Die Risiken, die von auslindischen juristischen Personen und auslindischen Rechtsvereinbarungen ausgehen,
miissen angemessen gemindert werden. Ist eine auflerhalb der Union gegriindete juristischer Personen oder ein
Express-Trust oder eine dhnliche Rechtsvereinbarung, die aufSerhalb der Union verwaltet wird oder deren Trustee
oder Person in entsprechender Position auferhalb der Union ansissig oder niedergelassen ist, im Begriff, eine
Geschiftsbeziehung mit einem Verpflichteten aufzunehmen, so sollte die Registrierung der Angaben zum
wirtschaftlichen Eigentiimer im Zentralregister des Mitgliedstaats eine Voraussetzung fir die Aufnahme der
Geschiftsbeziehung sein. Fiir aufSerhalb der Union gegriindete juristische Personen sollte die Anforderung jedoch
nur im Fall von mittleren oder hohen Risiken der Geldwische, damit zusammenhingender Vortaten oder der
Terrorismusfinanzierung gelten, die mit der Kategorie der auslandischen juristischen Person, mit dem Sektor in dem
die auslindische juristische Person titig ist oder — im Fall von mittleren oder hohen Risiken der Geldwische, damit
zusammenhingender Vortaten oder der Terrorismusfinanzierung — mit dem Sektor, in dem der Verpflichtete titig
ist, verbunden sind. Die Registrierung der Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer sollte auch eine Vorbedingung
fur die Fortfithrung einer Geschiftsbeziehung mit einer auerhalb der Union gegriindeten juristischen Person sein,
wenn diese Beziehung nach ihrer Begriindung mit solchen mittelhohen oder hohen Risiken verbundenen wird.

Das Verfahren der Begriindung einer Geschiftsbezichung oder der Durchfihrung der fiir eine gelegentliche
Transaktion erforderlichen Schritte wird ausgeldst, wenn der Kunde Interesse am Erwerb eines Produkts oder am
Erhalt einer Dienstleistung von einem Verpflichteten bekundet. Die von Immobilienmaklern angebotenen
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Dienstleistungen umfassen die Unterstiitzung von Kunden bei der Suche nach einer Immobilie, die er kaufen,
verkaufen, mieten bzw. pachten mochte. Solche Dienstleistungen sind fiir Zwecke der Bekdmpfung von Geldwische
und Terrorismusfinanzierung von Bedeutung, sobald es eindeutige Hinweise darauf gibt, dass die Parteien bereit sind,
den Kauf, Verkauf, Anmietung oder Vermietung durchzufithren oder die zu ihrer Vorbereitung erforderlichen
Schritte zu unternehmen. Dies konnte beispielsweise der Zeitpunkt sein, zu dem ein Angebot fiir den Kauf oder die
Miete der Immobilie gemacht und von den Parteien angenommen wird. Vor diesem Zeitpunkt wire es nicht
erforderlich, hinsichtlich jedes potenziellen Kunden Sorgfaltspflichten zu erfiillen. Ebenso wire es nicht
verhaltnismafig, eine Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden bei Personen durchzufiihren, die noch kein Interesse
an dem Kauf bekundet haben.

Immobilientransaktionen sind Geldwidsche- und Terrorismusfinanzierungsrisiken ausgesetzt. Um diese Risiken zu
mindern, sollten Immobilienunternehmer, die den Kauf, den Verkauf und die Vermietung von Immobilien
vermitteln, den Anforderungen dieser Verordnung unterliegen, unabhingig von ihrer Bezeichnung oder ihrer
Haupttitigkeit oder ihrem Beruf, einschlieSlich Immobilienentwicklern, wenn und soweit sie bei dem Kauf, dem
Verkauf und der Vermietung von Immobilien vermitteln.

Aufgrund der mit bestimmten E-Geld-Produkten verbundenen Anonymitit sind sie Geldwasche- und
Terrorismusfinanzierungsrisiken ausgesetzt. Innerhalb des Sektors gibt es jedoch erhebliche Unterschiede, und
nicht alle E-Geld-Produkte sind mit dem gleichen Risikograd behaftet. Beispielsweise konnten bestimmte
E-Geld-Produkte mit geringem Wert, wie etwa vorausbezahlte Geschenkkarten oder vorausbezahlte Gutscheine,
geringe Risiken der Geldwische oder Terrorismusfinanzierung bergen. Um sicherzustellen, dass die dem Sektor
auferlegten Anforderungen in einem angemessenen Verhiltnis zu seinem Risiko stehen und seine Tatigkeit nicht
faktisch behindern, sollte es maoglich sein, diese Produkte unter bestimmten nachweislich risikoarmen Umstinden
und unter strengen risikomindernden Bedingungen von bestimmten Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden, wie
etwa der Identifizierung und Uberpriifung des Kunden und des wirtschaftlichen Eigentiimers, auszunehmen, nicht
aber von der Uberwachung von Transaktionen oder Geschiftsbeziehungen. Die Aufseher sollten nur dann eine
solche Ausnahme gewihren, wenn das nachweislich geringe Risiko unter Beriicksichtigung der von der AMLA
festzulegenden einschldgigen Risikofaktoren tiberpriift wurde, und zwar in einer Weise, die das Risiko der
Geldwische oder Terrorismusfinanzierung wirksam mindert und eine Umgehung der Vorschriften zur Bekimpfung
von Geldwische und Terrorismusfinanzierung verhindert. In jedem Fall sollte jede Ausnahme an strenge
Beschrinkungen hinsichtlich des Hochstwerts des Produkts und seiner ausschlieflichen Verwendung zum Erwerb
von Giitern oder Dienstleistungen gekniipft sein und voraussetzen, dass die gelagerte Menge nicht gegen einen
anderen Wert getauscht werden kann.

Die Verpflichteten sollten Sorgfaltsmafinahmen nicht bei Kunden anwenden miissen, die gelegentliche oder
verbundene Transaktionen unterhalb eines bestimmten Werts titigen, es sei denn, es besteht ein Verdacht auf
Geldwische oder Terrorismusfinanzierung. Wihrend fiir die meisten gelegentlichen Transaktionen der Schwellen-
wert von 10000 EUR oder der Gegenwert in Landeswdhrung gilt, sollten Verpflichtete in Branchen oder bei
Transaktionen, die ein hoheres Risiko fiir Geldwésche und Terrorismusfinanzierung beinhalten, schon ab niedrigeren
Transaktionsschwellenwerten Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden vornehmen miissen. Zur Festlegung dieser
Branchen oder Transaktionen sowie angemessener Schwellenwerte fiir diese Branchen oder Transaktionen sollte die
AMLA Entwiirfe technischer Regulierungsstandards ausarbeiten.

Es gibt bestimmte Situationen, in denen der Kunde fiir die Zwecke der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden nicht auf
die Person beschrankt ist, die mit dem Verpflichteten Transaktionen durchfithrt. Dies ist beispielsweise der Fall, wenn
nur ein einziger Notar an einer Immobilientransaktion beteiligt ist. Damit sichergestellt ist, dass die Transaktion
angemessen gepriift wird, um mogliche Fille von Geldwische, damit zusammenhingenden Vortaten oder
Terrorismusfinanzierung aufzudecken, sollten Verpflichtete in solchen Fillen sowohl den Kiufer als auch den
Verkiufer als Kunden betrachten und bei beiden Parteien Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden anwenden. Diese
Verordnung sollte eine Liste solcher Situationen, in denen der Kunde nicht oder nicht ausschlieflich der direkte
Kunde des Verpflichteten ist, enthalten. Eine solche Liste sollte das Verstindnis dessen, wer in typischen Situationen
der Kunde ist, ergdnzen und sollte nicht als erschopfende Auslegung des Begriffs verstanden werden. Ebenso sollte
eine Geschiftsbezichung nicht immer eine vertragliche Bezichung oder eine andere formliche Verpflichtung
erfordern, solange die Dienstleistungen wiederholt oder iiber einen bestimmten Zeitraum erbracht werden, sodass
ein Element der Dauer gegeben ist. Hindert das nationale Recht Verpflichtete, die Amtstrager sind, daran, vertragliche
Beziehungen mit Kunden einzugehen, sollte dieses nationale Recht nicht dahin gehend ausgelegt werden, dass
Verpflichtete daran gehindert werden, eine Reihe von Transaktionen fiir Zwecke zur Bekdmpfung von Geldwische
und Terrorismusfinanzierung als Geschiftsbeziehung zu behandeln.

Die Einfithrung einer unionsweiten Obergrenze fiir Barzahlungen iiber grofle Betrdge mindert die Risiken, die mit
der Verwendung dieser Zahlungen verbunden sind. Verpflichtete, die Bargeldtransaktionen unterhalb dieser
Obergrenze durchfiihren, sind jedoch weiterhin anfallig fur Risiken der Geldwische und Terrorismusfinanzierung, da
sie eine Eingangsstelle in das Finanzsystem der Union darstellen. Daher ist es erforderlich, die Anwendung von
Sorgfaltsmafnahmen gegeniiber Kunden vorzuschreiben, um die Risiken des Missbrauchs von Bargeld zu mindern.
Um sicherzustellen, dass die Malfnahmen in einem angemessenen Verhiltnis zu den Risiken stehen, die von
Transaktionen im Wert von weniger als 10 000 EUR ausgehen, sollten diese Manahmen auf die Identifizierung und
Uberpriifung des Kunden und des wirtschaftlichen Eigentiimers bei gelegentlichen Bargeldtransaktionen von
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mindestens 3 000 EUR beschrinkt werden. Diese Begrenzung entbindet den Verpflichteten nicht davon, bei Verdacht
auf Geldwische oder Terrorismusfinanzierung simtliche Sorgfaltsmafnahmen gegeniiber Kunden vorzunehmen
oder verddchtige Transaktionen an die zentrale Meldestelle zu melden.

Manche Geschiftsmodelle beruhen darauf, dass der Verpflichtete eine Geschiftsbeziehung mit einem Handler
unterhilt und in diesem Rahmen Zahlungsauslosedienste anbietet, iiber die der Handler Zahlungen fiir Waren oder
Dienstleistungen erhilt, wobei der Verpflichtete jedoch keine Geschiftsbeziehung mit dem Kunden des Handlers
unterhilt, der den Zahlungsauslosedienst zur Ausfithrung einer einzelnen oder einmaligen Transaktion zugunsten
des Handlers autorisiert. Bei einem solchen Geschiftsmodell gilt als Kunde des Verpflichteten fiir die Zwecke der
Vorschriften zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung nicht der Kunde des Handlers, sondern
der Handler. Folglich sollte der Verpflichtete bei Zahlungsauslosediensten die Sorgfaltsmaffnahmen gegeniiber
Kunden gegeniiber dem Héindler anwenden. In Bezug auf andere Finanzdienstleistungen, die in den Anwendungs-
bereich dieser Verordnung fallen, auch wenn sie von denselben Wirtschaftsteilnehmern erbracht werden, sollte die
Ermittlung des Kunden unter Beriicksichtigung der erbrachten Dienstleistungen erfolgen.

Gliicksspieltatigkeiten unterscheiden sich in ihrer Art, ihrem geografischen Umfang und den damit verbunden
Risiken. Um eine verhiltnismifige und risikobasierte Anwendung dieser Verordnung sicherzustellen, sollten die
Mitgliedstaaten die Moglichkeit haben, Gliicksspieldienste, die mit geringen Geldwische- und Terrorismusfinanzie-
rungsrisiken verbunden sind, wie etwa staatliche oder private Lotterien oder staatlich verwaltete Gliick-
sspieltitigkeiten, zu ermitteln und zu beschliefen, alle oder einige der Anforderungen dieser Verordnung nicht
auf sie anzuwenden. Angesichts der potenziellen grenziiberschreitenden Auswirkungen nationaler Ausnahmen muss
eine kohdrente Anwendung eines strengen risikobasierten Ansatzes in der gesamten Union sichergestellt werden. Zu
diesem Zweck sollte die Kommission die Moglichkeit erhalten, Entscheidungen der Mitgliedstaaten zu genehmigen
oder sie abzulehnen, wenn die Ausnahme nicht durch ein nachweislich geringes Risiko gerechtfertigt ist. In jedem
Fall sollte fiir Tatigkeiten, die mit hoheren Risiken verbunden sind, keine Ausnahme gewéhrt werden. Dies ist der Fall
bei Titigkeiten wie etwa Kasinos, Online-Gliicksspielen und Sportwetten, nicht aber, wenn Online-Gliicks-
spielttigkeiten vom Staat verwaltet werden, sei es durch die direkte Erbringung dieser Dienste oder durch die
Regelung der Art und Weise, wie diese Gliicksspieldienste organisiert, betrieben und verwaltet werden. Angesichts
der Risiken fiir die offentliche Gesundheit oder von kriminellen Titigkeiten, die mit Gliicksspielen verbunden sein
konnen, koénnen nationale Mafnahmen zur Regelung der Organisation, des Betriebs und der Verwaltung des
Gliickspiels, sofern sie tatsichlich Ziele der offentlichen Ordnung, der 6ffentlichen Sicherheit oder der 6ffentlichen
Gesundheit verfolgen, zur Verringerung der Risiken beitragen, mit denen diese Tatigkeit verbunden ist.

Der fiir Anbieter von Gliicksspieldiensten geltende Schwellenwert von 2000 EUR, oder dem Gegenwert in
Landeswihrung wird unabhingig davon erreicht, ob der Kunde eine einzige Transaktion in Hohe dieses Betrags oder
mehrere kleinere Transaktionen titigt, die sich zu diesem Betrag summieren. Zu diesem Zweck sollten Anbieter von
Gliicksspieldiensten in der Lage sein, Transaktionen einem bestimmten Kunden zuzuordnen, auch wenn sie die
Identitdt des Kunden noch nicht iiberpriift haben, um feststellen zu konnen, ob und wann dieser Schwellenwert
erreicht wurde. Daher sollten Anbieter von Gliicksspieldiensten tiber Systeme verfiigen, die die Zuordnung und
Uberwachung von Transaktionen ermdéglichen, bevor das Erfordernis der Durchfithrung einer Sorgfaltspriifung
gegeniiber Kunden zur Anwendung kommt. Im Fall von Kasinos oder anderen physischen Gliicksspielstdtten kann es
unpraktikabel sein, die Identitdt des Kunden bei jeder Transaktion zu priifen. In solchen Fillen sollte es moglich sein,
den Kunden beim Betreten der Gliicksspielstatte zu identifizieren und die Identitit des Kunden zu tiberpriifen, sofern
Systeme vorhanden sind, mit denen die in der Gliicksspielstitte getitigten Transaktionen, einschlieflich des Kaufs
oder Umtauschs von Spielmarken, diesem Kunden zugeordnet werden konnen.

Mit der Richtlinie (EU) 2015/849 wurden die Vorschriften der Mitgliedstaaten tiber die Pflichten zur Feststellung der
Kundenidentitdt zwar bis zu einem gewissen Grad harmonisiert, doch wurden keine detaillierten Vorschriften fur die
von den Verpflichteten einzuhaltenden Verfahren festgelegt. Da dieser Aspekt fiir die Privention von Geldwische
und Terrorismusfinanzierung von zentraler Bedeutung ist, ist es angemessen, im Einklang mit dem risikobasierten
Ansatz genauere und detailliertere Bestimmungen fiir die Feststellung und Uberpriifung der Kundenidentitit
einzufithren, unabhingig davon, ob es dabei um natiirliche oder juristische Personen, Rechtsvereinbarungen wie
etwa Trusts oder nach nationalem Recht rechtsfdhige Unternehmen geht.

Technologische Entwicklungen und Fortschritte bei der Digitalisierung ermdglichen bei angehenden und
bestehenden Kunden eine sichere Identifizierung und Uberpriifung aus der Ferne oder auf elektronischem Wege
und konnen die Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden aus der Ferne erleichtern. Die Identifizierungslosungen, die in
der Verordnung (EU) Nr. 910/2014 des Europdischen Parlaments und des Rates (**) vorgeschen sind, ermoglichen
sichere und verldssliche Wege der Kundenidentifizierung und -tiberpriifung sowohl bei angehenden als auch bei
bestehenden Kunden und kénnen die Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden aus der Ferne erleichtern. Die in jener
Verordnung vorgeschene elektronische Identifizierung sollte von den Verpflichteten als Verfahren fur die
Kundenidentifizierung beriicksichtigt und akzeptiert werden. Die Verwendung solcher Identifizierungswege kann,
sofern geeignete Maffnahmen zur Risikominderung getroffen wurden, das Risikoniveau auf ein standardmafiges

Verordnung (EU) Nr. 910/2014 des Européischen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 2014 iiber elektronische Identifizierung
und Vertrauensdienste fiir elektronische Transaktionen im Binnenmarkt und zur Authebung der Richtlinie 1999/93/EG (ABL L 257
vom 28.8.2014, S. 73).
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oder sogar ein geringes Risiko reduzieren. Steht einem Kunden eine solche elektronische Identifizierung nicht zur
Verfiigung, beispielsweise aufgrund der Art seines Aufenthaltsstatus in einem bestimmten Mitgliedstaat oder seines
Wohnsitzes in einem Drittland, so sollte die Uberpriifung durch einschligige qualifizierte Vertrauensdienste erfolgen.

Um sicherzustellen, dass das Gelangen illegaler Gelder in das Finanzsystem durch den Rahmen zur Bekdmpfung von
Geldwische und Terrorismusfinanzierung verhindert wird, sollten die Verpflichteten vor der Aufnahme von
Geschiftsbeziehungen mit angehenden Kunden eine dem risikobasierten Ansatz entsprechende Sorgfaltspriifung
gegeniiber Kunden durchfithren. Damit es jedoch nicht zu unnétigen Verzégerungen in den iiblichen Geschifts-
abliufen kommt, sollten die Verpflichteten die Informationen vom angehenden Kunden einholen konnen, wahrend
die Geschiftsbeziechung begriindet wird. Kredit- und Finanzinstitute sollten die erforderlichen Informationen von
angehenden Kunden einholen konnen, nachdem die Geschiftsbeziehung begriindet wurde, sofern Transaktionen erst
nach erfolgreichem Abschluss des Verfahrens der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden initiiert werden.

Das Verfahren der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden beschrinkt sich nicht auf die Feststellung und Uberpriifung
der Kundenidentitit. Vor der Aufnahme von Geschiftsbezichungen oder der Durchfithrung gelegentlicher
Transaktionen sollten die Verpflichteten auch Zweck und Art der Geschiftsbezichung oder gelegentlichen
Transaktion bewerten. Vorvertragliche oder sonstige Informationen, die dem angehenden Kunden iiber das
angebotene Produkt oder die angebotene Dienstleistung erteilt werden, konnen zum Verstandnis dieses Zwecks
beitragen. Die Verpflichteten sollten stets in der Lage sein, Zweck und Art einer angehenden Geschiftsbeziehung
oder gelegentlichen Transaktion eindeutig zu beurteilen. Gibt die angebotene Dienstleistung oder das angebotene
Produkt den Kunden die Moglichkeit, verschiedene Arten von Transaktionen oder Tatigkeiten auszufiihren, so sollten
die Verpflichteten ausreichende Informationen dariiber einholen, wie der Kunde die Geschiftsbeziehung zu nutzen
gedenkt.

Um die Wirksamkeit des Rahmens zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung sicherzustellen,
sollten die Verpflichteten die Informationen, die sie von ihren Kunden erhalten, dem risikobasierten Ansatz
entsprechend regelmdfig tiberpriifen. Geschiftsbeziehungen werden sich vermutlich weiterentwickeln, da sich die
Umstidnde des Kunden und die Titigkeiten, die er im Rahmen der Geschiftsbeziehung ausiibt, im Laufe der Zeit
andern. Um ein umfassendes Verstindnis des Kundenrisikoprofils aufrechtzuerhalten und eine sinnvolle Priiffung von
Transaktionen durchzufthren, sollten Verpflichtete die von ihren Kunden erlangten Informationen gemifs dem
risikobasierten Ansatz regelméfig iiberpriifen. Solche Uberpriifungen sollten in regelméRigen Abstinden erfolgen,
sollten aber auch durch Verdnderungen der mafSgeblichen Umstidnde des Kunden ausgelost werden, wenn Tatsachen
und Informationen auf eine potenzielle Anderung des Risikoprofils oder der Identifizierungsmerkmale des Kunden
hindeuten. Zu diesem Zweck sollte der Verpflichtete die Notwendigkeit einer Uberpriifung der Kundendatei in
Betracht ziehen, wenn sich wesentliche Anderungen wie etwa eine Anderung der Rechtsriume, mit denen
Transaktionen getdtigt werden, des Wertes oder des Umfangs von Transaktionen ergeben, wenn neue Produkte oder
Dienstleistungen angefordert werden, die sich in Bezug auf das Risiko erheblich unterscheiden, oder wenn sich der
wirtschaftliche Eigentiimer dndert.

Im Zusammenhang mit wiederkehrenden Kunden, fiir die in jiingster Zeit Sorgfaltsmafnahmen gegeniiber Kunden
durchgefithrt wurden, sollten Sorgfaltsmaffnahmen gegeniiber Kunden erfillt werden konnen, indem eine
Bestitigung des Kunden dahingehend eingeholt wird, dass sich die in den Aufzeichnungen enthaltenen
Informationen und Unterlagen nicht gedndert haben. Eine solche Methode erleichtert die Anwendung der
Verpflichtungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung in Situationen, in denen der
Verpflichtete zuversichtlich ist, dass sich die Informationen iiber den Kunden nicht geindert haben, da es
Verpflichteten obliegt, sicherzustellen, dass sie angemessene Sorgfaltsmafnahmen gegeniiber Kunden ergreifen. In
allen Fillen sollten die vom Kunden erhaltene Bestitigung und etwaige Anderungen der iiber den Kunden
hinterlegten Informationen aufgezeichnet werden.

Verpflichtete konnten im Rahmen einer Geschiftsbeziehung mehr als ein Produkt oder eine Dienstleistung
bereitstellen. Unter diesen Umstidnden zielt das Erfordernis, Informationen, Daten und Unterlagen in regelmifigen
Abstinden zu aktualisieren, nicht auf das einzelne Produkt oder die einzelne Dienstleistung ab, sondern auf die
gesamte Geschiftsbezichung. Es obliegt den Verpflichteten, fiir die gesamte Bandbreite der bereitgestellten Produkte
oder Dienstleistungen zu beurteilen, wann sich die maflgeblichen Umstdnde des Kunden dndern oder wann andere
Bedingungen erfiillt sind, die die Erneuerung der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden auslosen, und die Kundendatei
in Bezug auf die gesamte Geschiftsbeziehung zu tiberpriifen.

Die Verpflichteten sollten auch ein Uberwachungssystem einrichten, um Transaktionen, die einen Verdacht auf
Geldwische oder Terrorismusfinanzierung begriinden konnten, aufzudecken. Um die Wirksamkeit der Transak-
tionsitberwachung sicherzustellen, sollte sich die Uberwachungstitigkeit der Verpflichteten grundsitzlich auf
samtliche Dienstleistungen und Produkte, die Kunden angeboten werden, und auf simtliche Transaktionen erstrek-
ken, die vom Verpflichteten im Auftrag des Kunden durchgefithrt oder dem Kunden angeboten werden. Jedoch
brauchen nicht alle Transaktionen einzeln gepriift zu werden. Die Intensitit der Uberwachung sollte dem
risikobasierten Ansatz entsprechen und sich nach prizisen und einschldgigen Kriterien richten, wobei insbesondere
die charakteristischen Merkmale des Kunden und das damit verbundene Risikoniveau, die angebotenen Produkte und
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Dienstleistungen sowie die betroffenen Linder oder geografischen Gebiete beriicksichtigt werden sollten. Die AMLA
sollte Leitlinien ausarbeiten, um sicherzustellen, dass die Intensitdt der Uberwachung von Geschiftsbeziehungen und
Transaktionen angemessen ist und im Verhaltnis zur Hohe des Risikos steht.

Die Beendigung der Geschiftsbeziehung, wenn die Sorgfaltsmanahmen gegeniiber Kunden nicht erfiillt werden
konnen, verringert die Exponiertheit des Verpflichteten gegeniiber Risiken, die sich aus méglichen Anderungen des
Profils des Kunden ergeben. Es konnte jedoch Situationen geben, in denen die Beendigung aus Griinden des
offentlichen Interesses nicht vollzogen werden sollte. Dies ist beispielsweise in Bezug auf Lebensversicherungsver-
tragen der Fall, bei denen Verpflichtete erforderlichenfalls als Alternative zur Beendigung Maflnahmen ergreifen
sollten, um die Geschiftsbeziehung einzufrieren, unter anderem durch das Verbot weiterer Dienstleistungen fiir
diesen Kunden und die Zuriickbehaltung der Auszahlung an Begiinstigte, bis die Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber
Kunden eingehalten werden konnen. Dariiber hinaus erfordern bestimmte Produkte und Dienstleistungen, dass der
Verpflichtete weiterhin Geldbetrige des Kunden im Sinne von Artikel 4 Nummer 25 der Richtlinie (EU) 2015/2366
hilt oder entgegennimmt, beispielsweise im Zusammenhang mit der Kreditvergabe, Zahlungskonten oder der
Entgegennahme von Einlagen. Dies sollte jedoch nicht als Hindernis fiir das Erfordernis der Beendigung der
Geschiftsbeziehung behandelt werden, die dadurch erreicht werden kann, dass keine Transaktionen oder Tatigkeiten
fir den Kunden durchgefithrt werden.

Um eine iibereinstimmende Anwendung dieser Verordnung sicherzustellen, sollte die AMLA die Aufgabe haben,
Entwiirfe technischer Regulierungsstandards zur Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden auszuarbeiten. In diesen
technischen Regulierungsstandards sollte festgelegt werden, welche Informationen die Verpflichteten je nach Hohe
des mit dem einzelnen Kunden verbundenen Risikos mindestens einholen miissen, wenn sie neue Geschifts-
beziehungen zu Kunden eingehen oder bestehende Geschiftsbeziehungen bewerten. Dariiber hinaus sollte mit den
Entwiirfen technischer Regulierungsstandards ausreichende Klarheit geschaffen werden, damit die Marktteilnehmer
unter Achtung des Grundsatzes der Technologieneutralitit sichere, niedrigschwellige und innovative Wege entwik-
keln konnen, um — einschlieflich aus der Ferne — die Kundenidentitit zu iiberpriifen und die Sorgfaltspriifung
gegenitber Kunden durchzufithren. Diese spezifischen Aufgaben stehen im Einklang mit der Rolle und den
Zustindigkeiten der AMLA gemdf der Verordnung (EU) 2024/1620.

Die Harmonisierung der Sorgfaltsmaflnahmen gegeniiber Kunden wird dazu beitragen, dass die mit einem
bestehenden oder angehenden Kunden verbundenen Risiken unabhingig davon, an welchem Ort in der Union die
Geschiftsbeziehung eroffnet wird, tbereinstimmend und gleichermaflen wirksam verstanden werden. Diese
Harmonisierung sollte auch sicherstellen, dass die bei der Durchfithrung der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden
erlangten Informationen von den Verpflichteten nicht fiir Risikominderungspraktiken verwendet werden, die zur
Umgehung anderer rechtlicher Verpflichtungen, insbesondere der in der Richtlinie 2014/92/EU des Europiischen
Parlaments und des Rates (**) oder in der Richtlinie (EU) 2015/2366 festgelegten Verpflichtungen, fithren konnten,
ohne dass die Ziele der Union bei der Verhinderung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung erreicht werden.
Um eine ordnungsgemife Aufsicht iiber die Erfiillung der Sorgfaltspflichten gegeniiber Kunden zu ermdoglichen, ist
es wichtig, dass die Verpflichteten tiber die im Rahmen des Verfahrens der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden
getroffenen Mafnahmen und erlangten Informationen Aufzeichnungen fithren, und zwar unabhingig davon, ob
eine neue Geschiftsbeziehung mit ihnen begriindet wird und ob sie im Fall der Verweigerung der Begriindung einer
Geschiftsbeziehung eine verddchtige Transaktion gemeldet haben. Entscheidet sich der Verpflichtete gegen die
Aufnahme einer Geschiftsbeziehung mit einem angehenden Kunden oder dafiir, eine bestehende Geschifts-
beziehung zu beenden, die Durchfithrung einer gelegentlichen Transaktion zu verweigern oder alternative
Maflnahmen zur Beendigung einer Geschiftsbezichung anzuwenden, so sollten in den Aufzeichnungen iiber die
Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden auch die Griinde fiir diese Entscheidung festgehalten werden. Dies wird den
Aufsichtsbehorden die Beurteilung ermoglichen, ob die Verpflichteten ihre Verfahren fiir die Sorgfaltspriifung
gegenitber Kunden angemessen kalibriert haben und wie sich die Risikolage des Unternehmens entwickelt, sowie
dabei helfen, eine statistische Datenlage dazu aufzubauen, wie die Vorschriften tiber die Sorgfaltspriifung gegeniiber
Kunden durch Verpflichtete in der gesamten Union angewandt werden.

Der im gegenwirtigen Rahmen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung vorgesehene Ansatz
fiir die Uberpriifung von Bestandskunden ist schon jetzt risikobasiert. Da bestimmte zwischengeschaltete Strukturen
jedoch mit einem hoheren Risiko fiir Geldwiasche, damit zusammenhingende Vortaten und Terrorismusfinanzierung
verbunden sind, konnten Risiken mit diesem Ansatz moglicherweise nicht rechtzeitig aufgedeckt und bewertet
werden. Deshalb ist es wichtig sicherzustellen, dass auch bestimmte klar festgelegte Kategorien von Bestandskunden
regelmafig iiberwacht werden.

Risiken sind naturgemifl verdnderlich, und die Variablen konnen fiir sich genommen oder in Kombination
miteinander das potenzielle Risiko erhdhen oder verringern und damit einen Einfluss darauf haben, welcher Umfang
an Praventivmafinahmen, zum Beispiel an Sorgfaltsmafnahmen gegeniiber Kunden, angemessen ist.

Richtlinie 2014/92/EU des Europiischen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 2014 iber die Vergleichbarkeit von
Zahlungskontoentgelten, den Wechsel von Zahlungskonten und den Zugang zu Zahlungskonten mit grundlegenden Funktionen
(ABL L 257 vom 28.8.2014, S. 214).
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Ist das Risiko gering, so sollten die Verpflichteten vereinfachte Sorgfaltsmafnahmen anwenden diirfen. Dies kommt
weder einer Freistellung von Sorgfaltsmafnahmen gegeniiber Kunden noch einem Verzicht auf derartige
Mafnahmen gleich. Es beinhaltet vielmehr einen vereinfachten oder reduzierten Satz an Uberpriifungsmafnahmen,
bei denen jedoch alle Komponenten des Standardverfahrens der Sorgfaltspriifung adressiert werden sollten. Dem
risikobasierten Ansatz entsprechend sollte es den Verpflichteten gleichwohl méglich sein, die Haufigkeit oder
Intensitit der Uberpriifung von Kunden oder Transaktionen zu verringern oder sich auf angemessene Annahmen
hinsichtlich des Zwecks der Geschiftsbeziehung oder der Verwendung einfacher Produkte zu stiitzen. In den
technischen Regulierungsstandards zur Sorgfaltspriifung gegeniitber Kunden sollte festgelegt werden, welche
spezifischen vereinfachten Mafnahmen die Verpflichteten anwenden konnen, wenn das Risiko laut der durch die
Kommission durchgefithrten Risikobewertung auf Unionsebene gering ist. Bei der Ausarbeitung von Entwiirfen
technischer Regulierungsstandards sollte die AMLA der Wahrung der sozialen und der finanziellen Inklusion
gebithrend Rechnung tragen.

Es sollte anerkannt werden, dass in bestimmten Situationen ein erhohtes Risiko der Geldwische oder der
Terrorismusfinanzierung besteht. Wenngleich im Rahmen der reguliren Anwendung der Sorgfaltsmafnahmen
gegeniiber Kunden die Identitit und das Geschiftsprofil aller Kunden festgestellt werden sollten, gibt es Fille, in
denen eine besonders griindliche Feststellung und Uberpriifung der Kundenidentitit erforderlich ist. Daher miissen
detaillierte Vorschriften fiir solche verstirkten Sorgfaltsmaffnahmen festgelegt werden, insbesondere auch spezifische
verstirkte Sorgfaltsmaffnahmen bei grenziiberschreitenden Korrespondenzbankbeziehungen.

Grenziiberschreitende Korrespondenzbankbeziehungen zu Respondenzinstituten in Drittlindern sind durch ihre
dauerhafte, repetitive Art gekennzeichnet. AufSerdem weisen nicht alle grenziiberschreitenden Korrespondenzbank-
dienstleistungen gleich hohe Risiken der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung auf. Daher sollte sich die
Intensitdt der verstdrkten Sorgfaltsmafnahmen nach den Grundsitzen des risikobasierten Ansatzes richten. Nicht
angewandt werden sollte der risikobasierte Ansatz jedoch bei der Interaktion mit Respondenzinstituten aus
Drittlindern, die dort wo sie gegriindet wurden, nicht physisch prasent sind, oder mit nicht registrierten und nicht
zugelassenen Unternehmen, die Krypto-Dienstleistungen erbringen. Angesichts des hohen Risikos von Geldwische
und Terrorismusfinanzierung bei Mantelgesellschaften sollten Kreditinstitute und Finanzinstitute keine Korres-
pondenzbankbeziehungen zu solchen Mantelgesellschaften sowie zu Gegenparteien in Drittlindern, die die Nutzung
ihrer Konten durch Mantelgesellschaften gestatten, unterhalten. Um zu verhindern, dass das Finanzsystem der Union
fur die Erbringung unregulierter Dienstleistungen missbraucht wird, sollten Anbieter von Krypto-Dienstleistungen
auch sicherstellen, dass ihre Konten nicht von eingebetteten Handelsplatzen genutzt werden, und iiber Strategien und
Verfahren verfigen, um solche Versuche aufzudecken.

Im Rahmen der Wahrnehmung ihrer Aufsichtsfunktion konnten Aufseher Situationen ermitteln, in denen Verstof3e
gegen Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung durch Respondenzinstitute
aus Drittlindern oder Schwachstellen bei der Umsetzung der Anforderungen zur Bekimpfung von Geldwiasche und
Terrorismusfinanzierung Risiken fur das Finanzsystem der Union verursachen. Um diese Risiken zu mindern, sollte
es der AMLA moglich sein, Empfehlungen an Kredit- und Finanzinstitute in der Union zu richten, um sie tiber ihre
Ansichten zu den Schwachstellen dieser Respondenzinstitute aus Drittlindern zu unterrichten. Diese Empfehlungen
sollten ausgesprochen werden, wenn die AMLA und die Finanzaufsichtsbehorden in der Union tibereinkommen,
dass sich die Verstofe und Schwachstellen in den Respondenzinstituten aus Drittlindern wahrscheinlich auf die
Risikoexposition von Korrespondenzbeziehungen von Kredit- und Finanzinstituten in der Union auswirken, und
sofern das Respondenzinstitut aus einem Drittland und seine Aufsichtsbehorde Gelegenheit hatten, ihre Ansichten
zu duflern. Um das reibungslose Funktionieren des Finanzsystems der Union zu erhalten, sollten Kredit- und
Finanzinstitute auf die Empfehlungen der AMLA hin angemessene Manahmen ergreifen, unter anderem indem sie
davon absehen, eine Korrespondenzbeziehung aufzunehmen oder fortzufithren, es sei denn, sie konnen
ausreichende Risikominderungsmaflnahmen ergreifen, um den mit der Korrespondenzbankbeziehung verbundenen
Risiken zu begegnen.

Im Kontext der verstirkten Sorgfaltsmafnahmen muss die Einholung der Zustimmung der Fithrungsebene zur
Aufnahme von Geschiftsbeziehungen nicht in jedem Fall beinhalten, dass die Zustimmung des Leitungsorgans
einzuholen ist. Moglich sein sollte die Erteilung einer solchen Zustimmung durch Personen mit ausreichendem
Wissen iiber die Risiken, die fiir das Institut in Bezug auf Geldwasche und Terrorismusfinanzierung bestehen, und
ausreichender Senioritit, um Entscheidungen mit Auswirkungen auf die Risikolage treffen zu konnen.

Um das ordnungsgemife Funktionieren des Finanzsystems der Union vor Geldwasche und Terrorismusfinanzierung
zu schiitzen, sollte der Kommission die Befugnis zum Erlass von delegierten Rechtsakten tibertragen werden, um die
Drittlinder zu ermitteln, deren nationale Systeme zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung
Mingel aufweisen, die eine Bedrohung fiir die Integritit des Binnenmarkts der Union darstellen. Da die von
Geldwische und Terrorismusfinanzierung ausgehenden Bedrohungen von auflerhalb der Union immer neue Formen
annehmen, was durch die kontinuierliche Weiterentwicklung der Technologie und der den Straftdtern zur Verfigung
stehenden Mittel noch begiinstigt wird, muss der rechtliche Rahmen in Bezug auf Drittlander rasch und fortlaufend
angepasst werden, um den bestehenden Risiken wirksam zu begegnen und der Entstehung neuer Risiken
vorzubeugen. Die Kommission sollte als Grundlage fiir ihre Bewertung Informationen internationaler Organisa-
tionen und Standardsetzer im Bereich der Bekimpfung von Geldwasche und Terrorismusfinanzierung, beispielsweise
offentliche Bekanntgaben der FATF, gegenseitige Evaluierungen oder detaillierte Bewertungsberichte oder
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veroffentlichte Follow-up-Berichte, beriicksichtigen und ihre Bewertungen gegebenenfalls an die darin enthaltenen
Anderungen anpassen. Die Kommission sollte innerhalb von 20 Tagen nach Feststellung von Mingeln im System zur
Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung eines Drittlands, die eine Bedrohung fiir die Integritit
des Binnenmarkts der Union darstellen, titig werden.

Drittlinder, die Adressat eines ,Aufrufs zur Handlung“ durch den mafigeblichen internationalen Standardsetzer,
namentlich die FATF, sind, weisen in ihren rechtlichen und institutionellen Rahmen zur Bekidmpfung von
Geldwische und Terrorismusfinanzierung und deren Umsetzung erhebliche strategische Mingel dauerhafter Art auf,
die ein hohes Risiko fiir das Finanzsystem der Union darstellen diirften. Die Dauerhaftigkeit dieser erheblichen
strategischen Mingel, die das mangelnde Engagement oder bestindige Versagen des Drittlands bei der Behebung
dieser Mingel widerspiegelt, zeigt eine von diesen Drittlindern ausgehende erhohte Bedrohung an, die eine
wirksame, iibereinstimmende und harmonisierte Reaktion auf Unionsebene erfordert. Daher sollte den
Verpflichteten vorgeschrieben werden, auf gelegentliche Transaktionen und Geschiftsbeziechungen mit diesen
Drittlindern mit hohem Risiko simtliche verfugbaren verstirkten Sorgfaltsmaffnahmen anzuwenden, um die
zugrunde liegenden Risiken zu steuern und zu mindern. Dariiber hinaus rechtfertigt das hohe Risiko die Anwendung
zusitzlicher spezifischer Gegenmafnahmen entweder auf der Ebene der Verpflichteten oder durch die
Mitgliedstaaten. Durch einen solchen Ansatz wiirde eine Unterschiedlichkeit der einschligigen Gegenmafinahmen
vermieden, die Risiken fiir das gesamte Finanzsystem der Union beinhalten wiirde. Stellen die Mitgliedstaaten
spezifische Risiken fest, die nicht gemindert werden, so sollten sie zusitzliche Gegenmafinahmen anwenden konnen,
in welchem Fall sie die Kommission davon in Kenntnis setzen sollten. Ist die Kommission der Auffassung, dass diese
Risiken von Bedeutung fiir den Binnenmarkt sind, so sollte sie den einschligigen delegierten Rechtsakt aktualisieren
konnen, um die zur Minderung dieser Risiken erforderlichen zusitzlichen Gegenmafinahmen aufzunehmen. Ist die
Kommission der Auffassung, dass diese Gegenmafnahmen nicht erforderlich sind und das ordnungsgemifSe
Funktionieren des Binnenmarkts der Union beeintrichtigen, so sollte sie die Befugnis erhalten, zu beschlieSen, dass
der Mitgliedstaat die spezifische Gegenmafinahme beendet. Vor Einleitung des Verfahrens fiir jenen Beschluss sollte
die Kommission dem betreffenden Mitgliedstaat Gelegenheit geben, seine Ansichten zur Auffassung der Kommission
vorzubringen. Angesichts ihrer technischen Fachkenntnisse kann die AMLA der Kommission niitzliche Hinweise fiir
die Ermittlung angemessener Gegenmafinahmen geben.

Mingel bei der Einhaltung sowohl des rechtlichen als auch des institutionellen Rahmens zur Bekdmpfung von
Geldwische und Terrorismusfinanzierung und seiner Umsetzung in Drittlindern, die von der FATF ,verstarkt
iberwacht” werden, sind geeignet, von Straftitern ausgenutzt zu werden. Dies diirfte fur das Finanzsystem der Union
ein Risiko darstellen, und dieses Risiko muss gesteuert und gemindert werden. Durch die Verpflichtung dieser
Drittlinder, die festgestellten Maingel zu beheben, wird das Risiko zwar nicht beseitigt, doch sind zur
Risikominderung weniger einschneidende Mafnahmen gerechtfertigt als bei Drittlindern mit hohem Risiko.
Verpflichten sich diese Drittlinder, die festgestellten Mingel zu beheben, sollten Verpflichtete im Umgang mit
natirlichen oder juristischen Personen, die in diesen Drittlindern niedergelassen sind, auf gelegentliche
Transaktionen und Geschiftsbezichungen verstirkte Sorgfaltsmafinahmen anwenden, die auf die im jeweiligen
Drittland festgestellten spezifischen Miangel zugeschnitten sind. Bei einer solchen granularen Ermittlung der
anzuwendenden verstirkten Sorgfaltsmaffnahmen wire dem risikobasierten Ansatz entsprechend auch gewihrlei-
stet, dass die Mafinahmen im Verhiltnis zur Hohe des Risikos stehen. Um einen solchen iibereinstimmenden und
verhdltnismafligen Ansatz sicherzustellen, sollte die Kommission festlegen konnen, welche spezifischen verstarkten
Sorgfaltsmafinahmen erforderlich sind, um linderspezifische Risiken zu mindern. Angesichts ihrer technischen
Fachkenntnisse kann die AMLA der Kommission niitzliche Hinweise fir die Festlegung der angemessenen
verstirkten Sorgfaltsmaffnahmen geben.

Auch von Landern, die nicht offiziell Gegenstand eines Aufrufs zur Handlung oder einer verstirkten Uberwachung
durch die FATF sind, konnte eine spezifische und ernsthafte Bedrohung fiir die Integritit des Finanzsystems der
Union ausgehen, die entweder auf Méngel bei der Einhaltung oder auf erhebliche strategische Mangel dauerhafter Art
in ihrem System zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung zuriickzufihren sein konnte. Zur
Minderung dieser spezifischen Risiken, die nicht durch Maflnahmen fir Linder mit strategischen Mingeln oder
Landern mit Méngeln bei der Einhaltung gemindert werden konnen, sollte es der Kommission moglich sein, unter
aufergewohnlichen Umstinden Mafinahmen zu ergreifen, indem sie solche Drittlinder auf der Grundlage klarer
Kriterien und mit Unterstiitzung der AMLA ermittelt. Je nachdem, wie hoch das Risiko fiir das Finanzsystem der
Union ist, sollte die Kommission die Anwendung entweder aller verstirkter Sorgfaltsmafnahmen und
landerspezifischer Gegenmafinahmen in Bezug auf Drittlinder mit hohem Risiko oder linderspezifischer verstarkter
Sorgfaltsmafnahmen in Bezug auf Drittlinder mit Mangeln bei der Einhaltung vorschreiben.

Um eine kohdrente Ermittlung derjenigen Drittlinder, die eine spezifische und ernsthafte Bedrohung fiir das
Finanzsystem der Union darstellen, ohne offiziell Gegenstand eines Aufrufs zur Handlung oder einer verstirkten
Uberwachung durch die FATF zu sein, sicherzustellen, sollte die Kommission im Wege von Durchfithrungs-
rechtsakten die Methodik festlegen konnen, nach der unter auflergewohnlichen Umstinden solche Drittlinder
ermittelt werden. Diese Methodik sollte insbesondere die Art und Weise der Bewertung der Kriterien und das
Verfahren fiir die Interaktion mit diesen Drittlindern und fiir die Einbeziehung der Mitgliedstaaten und der AMLA in
die Vorbereitungsphasen einer solchen Ermittlung umfassen.
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Da sich die Rahmen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung von im Rahmen dieser
Verordnung ermittelten Drittlindern oder deren Umsetzung verdndern konnten, beispielsweise wenn sich ein Land
zur Behebung festgestellter Mingel verpflichtet und hierzu entsprechende Maffnahmen zur Bekdmpfung von
Geldwische und Terrorismusfinanzierung einfithrt, durch die sich Art und Hohe der davon ausgehenden Risiken
verandern konnten, sollte die Kommission die Festlegung dieser spezifischen verstirkten Sorgfaltsmafinahmen
regelmafig tiberpriifen, um sicherzustellen, dass diese verhaltnismifig und addquat bleiben.

Potenzielle externe Bedrohungen fiir das Finanzsystem der Union gehen nicht nur von Drittlindern aus, sondern
konnen auch im Zusammenhang mit spezifischen Kundenrisikofaktoren oder Produkten, Dienstleistungen,
Transaktionen oder Vertriebskanilen auftreten, die in Bezug auf ein bestimmtes geografisches Gebiet aufSerhalb der
Union zu beobachten sind. Deshalb miissen Tendenzen, Risiken und Methoden der Geldwische und der
Terrorismusfinanzierung ermittelt werden, denen die Verpflichteten in der Union ausgesetzt sein konnten. Die
AMLA ist am besten aufgestellt, um neu auftretende Typologien der Geldwische oder Terrorismusfinanzierung von
auferhalb der Union zu erkennen, um deren Entwicklung mit dem Ziel zu tiberwachen, den Verpflichteten in der
Union Orientierungshilfe dafir zu geben, ob zur Minderung von derlei Risiken verstirkte Sorgfaltsmainahmen
anzuwenden sind.

Durch Beziehungen zu Einzelpersonen, die in der Union oder international wichtige offentliche Amter innehaben
oder innehatten, und insbesondere durch Beziehungen zu Einzelpersonen aus Lindern, in denen Korruption weit
verbreitet ist, konnte der Finanzsektor erheblichen Reputations- und Rechtsrisiken ausgesetzt sein. Auch in
Anbetracht der internationalen Bemithungen um Korruptionsbekdmpfung ist es notwendig, diesen Personen
besondere Aufmerksamkeit zu widmen und in Bezug auf Personen, die mit wichtigen 6ffentlichen Amtern betraut
sind oder waren oder die in internationalen Organisationen hohe Positionen bekleiden, angemessene verstirkte
Sorgfaltsmafinahmen anzuwenden. Daher miissen Maflnahmen festgelegt werden, die die Verpflichteten in Bezug
auf Transaktionen oder Geschiftsbeziehungen mit politisch exponierten Personen anwenden sollten. Um die
Anwendung des risikobasierten Ansatzes zu erleichtern, sollte die AMLA beauftragt werden, Leitlinien fur die
Bewertung des Risikograds auszugeben, der mit einer bestimmten Kategorie von politisch exponierten Personen,
ihren Familienangehorigen oder bekanntermaflen eng verbundenen Personen einhergeht.

Risiken im Zusammenhang mit Personen, die mit einem wichtigen offentlichen Amt bekleidet sind oder waren, sind
nicht auf die nationale Ebene beschrinkt, sondern kénnen auch auf regionaler oder kommunaler Ebene bestehen.
Dies gilt insbesondere auf lokaler Ebene fiir dicht besiedelte Gebiete, wie etwa Stidte, die neben der regionalen Ebene
haufig erhebliche offentliche Mittel und den Zugang zu kritischen Dienstleistungen oder Genehmigungen verwalten,
was ein Risiko der Korruption und damit zusammenhingender Geldwasche mit sich bringt. Daher ist es notwendig,
die Leiter regionaler und lokaler Behorden, einschliefSlich Zusammenschliissen von Gemeinden und Metropolre-
gionen, mit mindestens 50 000 Einwohnern, in die Kategorie von Personen, die mit einem wichtigen offentlichen
Amt betraut sind oder waren, aufzunehmen. Gleichzeitig sollte anerkannt werden, dass die geografischen
Gegebenheiten und die Verwaltungsorganisation der Mitgliedstaaten sehr unterschiedlich sind, und dass
Mitgliedstaaten, wenn angezeigt, einen niedrigeren Schwellenwert festlegen konnen sollten, um die zustindigen
lokalen Behorden auf der Grundlage des Risikos zu erfassen. BeschlieBen die Mitgliedstaaten, niedrigere
Schwellenwerte festzulegen, sollten sie der Kommission diese niedrigeren Schwellenwerte mitteilen.

Die Mitglieder der Verwaltungs-, Leitungs- oder Aufsichtsorgane von Unternehmen, die vom Staat oder von
regionalen oder lokalen Behorden kontrolliert werden, konnen ebenfalls Risiken der Korruption und damit
zusammenhingender Geldwische ausgesetzt sein. Angesichts des Umfangs des Haushalts solcher Unternehmen und
der verwalteten Mittel sind solche Risiken bei hochrangigen Fithrungskriften in staatlich kontrollierten
Unternehmen besonders akut. Risiken konnen auch in Bezug auf Unternehmen erheblicher Grofe entstehen, die
von regionalen und lokalen Behorden kontrolliert werden. Folglich sollten die hochrangigen Fithrungskrifte in
Unternehmen, die von regionalen oder lokalen Behorden kontrolliert werden, als politisch exponierte Personen
betrachtet werden, wenn diese Unternehmen als mittlere oder grofle Unternehmen oder Gruppen im Sinne des
Artikels 3 der Richtlinie 2013/34/EU des Europiischen Parlaments und des Rates () gelten. In Anerkennung der
geografischen und verwaltungsorganisatorischen Unterschiede und der mit diesen Unternehmen und ihren
hochrangigen Fithrungskriften verbundenen Befugnisse und Zustindigkeiten sollten die Mitgliedstaaten jedoch
entscheiden konnen, auf der Grundlage des Risikos eine niedrigere Jahresumsatzschwelle festzulegen. In einem
solchen Fall sollten die Mitgliedstaaten der Kommission diese Entscheidung mitteilen.

Damit politisch exponierte Personen in der Union ermittelt werden konnen, sollten von den Mitgliedstaaten Listen
herausgegeben werden, in denen die einzelnen Amter angegeben sind, die gemif den nationalen Rechts- und
Verwaltungsvorschriften als wichtige 6ffentliche Amter angesehen werden. Die Mitgliedstaaten sollten jede in ihrem
Hoheitsgebiet akkreditierte internationale Organisation verpflichten, eine Liste der wichtigen 6ffentlichen Amter in
dieser internationalen Organisation herauszugeben und auf Stand zu halten. Die Kommission sollte beauftragt
werden, eine unionsweit giiltige Liste der Personen zu erstellen und herauszugeben, die in den Organen oder

Richtlinie 2013/34/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 26. Juni 2013 iiber den Jahresabschluss, den konsolidierten
Abschluss und damit verbundene Berichte von Unternehmen bestimmter Rechtsformen und zur Anderung der Richtlinie
2006/43[EG des Europiischen Parlaments und des Rates und zur Aufhebung der Richtlinien 78/660/EWG und 83/349/EWG des
Rates (ABL. L 182 vom 29.6.2013, S. 19).
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Einrichtungen der Union mit wichtigen 6ffentlichen Amtern betraut sind. Um einen harmonisierten Ansatz bei der
Ermittlung und Mitteilung wichtiger offentlicher Amter sicherzustellen, sollte die Kommission im Wege von
Durchfithrungsrechtsakten das fir Mitteilungen der Mitgliedstaaten zu verwendende Format festlegen konnen, und
ihr sollte die Befugnis iibertragen werden, delegierte Rechtsakte zur Erginzung der in dieser Verordnung festgelegten
Kategorien wichtiger ffentlicher Amter zu erlassen, sofern sie in allen Mitgliedstaaten gleich sind.

Auch wenn Kunden kein wichtiges offentliches Amt mehr bekleiden, konnen sie dennoch weiterhin ein erhohtes
Risiko darstellen, beispielsweise weil sie noch informell Einfluss nehmen kénnten oder ihre fritheren und ihre
aktuellen Amter zusammenhingen. Es ist von wesentlicher Bedeutung, dass die Verpflichteten diesen fort-
bestehenden Risiken Rechnung tragen und die Anwendung einer oder mehrerer verstirkter Sorgfaltsmafnahmen
noch so lange fortsetzen, bis davon ausgegangen werden kann, dass von den betreffenden Einzelpersonen kein Risiko
mehr ausgeht, in jedem Fall jedoch noch mindestens zwolf Monate ab dem Zeitpunkt, ab dem die Betroffenen kein
wichtiges offentliches Amt mehr bekleiden.

Versicherungsunternehmen unterhalten hiufig keine Kundenbeziehungen zu den Begiinstigten der Versicherungs-
policen. Jedoch sollten sie in der Lage sein, Fille von erhohtem Risiko zu erkennen, beispielsweise wenn die Ertrige
aus einer Police einer politisch exponierten Person zugutekommt. Um festzustellen, ob dies der Fall ist, sollte die
Versicherungspolice angemessene Mafinahmen zur Identifizierung des Begiinstigten beinhalten, so als sei dieser ein
neuer Kunde. Derlei Malnahmen sollten zum Zeitpunkt der Auszahlung oder zum Zeitpunkt der Abtretung der
Police getroffen werden konnen, jedoch nicht spiter.

Enge private und berufliche Bezichungen konnten fur Zwecke der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung
missbraucht werden. Aus diesem Grund sollten die Mafnahmen fiir politisch exponierte Personen auch auf deren
Familienangehorige und bekanntermaflen nahestehende Personen angewandt werden. Die richtige Identifizierung
von Familienangehorigen und bekanntermaflen nahestehenden Personen konnte von der soziodkonomischen und
kulturellen Struktur des Landes der politisch exponierten Person abhdngen. In Anbetracht dessen sollte die AMLA
die Aufgabe haben, Leitlinien fur die Kriterien auszugeben, nach denen als nahestehend anzusehende Personen
identifiziert werden sollten.

Bezichungen zu Familienangehorigen, die von politisch exponierten Personen missbraucht werden konnten,
umfassen nicht nur die Beziehung zu Eltern und Nachkommen, sondern kann auch Geschwister umfassen. Dies gilt
insbesondere fiir Kategorien politisch exponierter Personen, die Fithrungspositionen in der Zentralregierung
innehaben. In Anerkennung der unterschiedlichen auf nationaler Ebene bestehenden soziookonomischen und
kulturellen Strukturen, die das Potenzial fiir den Missbrauch von Geschwisterbeziehungen beeinflussen konnten,
sollten die Mitgliedstaaten jedoch einen breiteren Anwendungsbereich fir die Einstufung von Geschwistern als
Familienangehorige politisch exponierter Personen anwenden konnen, um die Risiken des Missbrauchs dieser
Beziehungen angemessen zu mindern. BeschlieRen Mitgliedstaaten, einen breiteren Anwendungsbereich anzu-
wenden, sollten sie der Kommission die Einzelheiten dieses breiteren Anwendungsbereichs mitteilen.

Die Anforderungen fiir politisch exponierte Personen, deren Familienangehorige und bekanntermafSen nahestehende
Personen sind nicht strafrechtlicher, sondern priventiver Art und sollten nicht zum Ausdruck bringen, dass politisch
exponierte Personen, ihre Familienangehorigen oder bekanntermafien nahestehende Personen an kriminellen
Tatigkeiten beteiligt sind. Die Ablehnung einer Geschiftsbeziehung zu einer Person, die sich lediglich auf die
Feststellung stiitzt, dass es sich um eine politisch exponierte Person oder einen Familienangehérigen oder eine
Person, die einer politisch exponierten Person bekanntermafien nahesteht, handelt, lduft dem Buchstaben und dem
Geist dieser Verordnung zuwider.

Angesichts der Anfilligkeit von Regelungen des Typs ,Aufenthaltsrecht gegen Investitionen“ fiir Geldwasche,
Steuerstraftaten, Korruption und die Umgehung von gezielten finanziellen Sanktionen sowie die potenziellen damit
verbundenen erheblichen Sicherheitsbedrohungen fiir die Union als Ganzes ist es angebracht, dass Verpflichtete bei
Kunden, die Drittstaatsangehorige sind und im Rahmen dieser Regelungen Aufenthaltsrechte in einem Mitgliedstaat
beantragen, zumindest spezifische verstirkte Sorgfaltspflichten erfiillt.

Die Erbringung personalisierter Vermogensverwaltungsdienstleistungen fiir vermogende Einzelpersonen konnte
Kreditinstitute, Finanzinstitute sowie Dienstleister fiir Trusts oder Gesellschaften spezifischen Risiken aussetzen,
einschlieflich derjenigen, die sich aus dem komplexen und hiufig personalisierten Charakter solcher Dienst-
leistungen ergeben. Daher muss eine Reihe verstirkter Sorgfaltsmaffnahmen festgelegt werden, die zumindest dann
angewandt werden sollten, wenn davon ausgegangen wird, dass solche Geschiftsbeziehungen ein hohes Risiko der
Geldwische, damit zusammenhingender Vortaten oder der Terrorismusfinanzierung bergen. Bei der Feststellung,
dass ein Kunde iiber Vermogenswerte im Wert von mindestens 50 000 000 EUR oder dem Gegenwert in
Landeswihrung oder in einer Fremdwihrung verfiigt, werden Finanz- und Anlagewerte einschlieflich Bargeld und
Barmitteldquivalente berticksichtigt, unabhingig davon, ob sie als Einlagen oder in Sparprodukten gehalten werden,
sowie Anlagen wie etwa Aktien, Anlethen und Investmentfonds, selbst wenn sie im Rahmen langfristiger
Vereinbarungen mit dem Verpflichteten gehalten werden. Dariiber hinaus sollte der Wert der Immobilienwerte des
Kunden, mit Ausnahme seines privaten Wohnsitzes, beriicksichtigt werden. Fir die Zwecke dieser Feststellung
miissen Kreditinstitute, Finanzinstitute sowie Dienstleister fiir Trusts oder Gesellschaften keine exakte Berechnung
des Gesamtvermogens des Kunden vorzunehmen oder anzufordern. Vielmehr sollten solche Unternehmen
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Maflnahmen ergreifen, um festzustellen, ob ein Kunde Vermogenswerte im Wert von mindestens 50 000 000 EUR,
oder dem Gegenwert in Landeswdhrung oder in einer Fremdwihrung, in Form von Finanz-, Anlage- oder
Immobilienwerten hilt.

Um mehrfache Kundenidentifizierungsverfahren zu vermeiden, sollte es den Verpflichteten vorbehaltlich
angemessener Schutzmafinahmen gestattet sein, auf die von anderen Verpflichteten eingeholten Kunden-
informationen zu vertrauen. Vertraut ein Verpflichteter auf einen anderen Verpflichteten, so sollte die
Letztverantwortung fiir die Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden bei dem Verpflichteten verbleiben, der sich dafiir
entscheidet, auf die von einem anderen Verpflichteten durchgefithrte Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden zu
vertrauen. Der Verpflichtete, auf den vertraut wird, sollte ebenfalls die eigene Verantwortung fiir die Erfillung der
Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung behalten, wozu auch die
Anforderung gehort, verdichtige Transaktionen zu melden und Aufzeichnungen aufzubewahren.

Die Einfithrung harmonisierter Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung in
der gesamten Union, auch in Bezug auf gruppenweite Strategien und Verfahren, Informationsaustausch und
Vertrauen, gestattet es Verpflichteten, die innerhalb einer Gruppe titig sind, die innerhalb dieser Gruppe bestehenden
Systeme in Situationen, die dieselben Kunden betreffen, optimal zu nutzen. Diese Vorschriften gestatten nicht nur
eine kohdrente und effiziente Umsetzung der Vorschriften zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfi-
nanzierung in der gesamten Gruppe, sondern profitieren auch von Skaleneffekten auf Gruppenebene, indem sie es
beispielsweise Verpflichteten innerhalb der Gruppe ermoglichen, sich auf die Ergebnisse der von anderen
Verpflichteten innerhalb der Gruppe angewandten Verfahren zu verlassen, um ihre Kundenidentifizierungs- und
-verifizierungspflichten zu erfiillen.

Damit die Auslagerung von Maflnahmen an Dritte effizient funktionieren kann, bedarf es groferer Klarheit bei den
Bedingungen, unter denen diese Auslagerung stattfindet. Die AMLA sollte die Aufgabe haben, Leitlinien dafiir zu
erarbeiten, unter welchen Bedingungen eine Inanspruchnahme von Dritten erfolgen kann und welche Aufgaben und
Zustindigkeiten den Beteiligten jeweils zukommen. Um sicherzustellen, dass eine unionsweit iibereinstimmende
Uberwachung der Inanspruchnahme gewihrleistet ist, sollten die Leitlinien auch Klarheit dariiber schaffen, wie die
Aufseher solche Praktiken beriicksichtigen und die Erfiilllung der Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische
und Terrorismusfinanzierung durch die Verpflichteten bei Anwendung dieser Praktiken tiberpriifen sollten.

Das Konzept des wirtschaftlichen Eigentiimers wurde eingefithrt, um bei komplexen Gesellschaftsstrukturen fir
mehr Transparenz zu sorgen. Die Notwendigkeit, auf zutreffende, aktuelle und angemessene Informationen zum
wirtschaftlichen Eigentiimer zugreifen zu konnen, ist eine wichtige Voraussetzung fiir das Aufspiiren von Straftitern,
die ihre Identitit andernfalls hinter undurchsichtigen Strukturen verbergen konnten. Nach den gegenwirtigen
Bestimmungen haben die Mitgliedstaaten sicherzustellen, dass Gesellschaften und sonstige juristische Personen sowie
Express-Trusts und dhnliche Rechtsvereinbarungen angemessene, zutreffende und aktuelle Informationen zu ihrem
wirtschaftlichen Eigentiimer einholen und vorhalten. Jedoch verlangen die Mitgliedstaaten ein unterschiedliches Mafd
an Transparenz. Die Vorschriften werden unterschiedlich ausgelegt, was dazu fithrt, dass die wirtschaftlichen
Eigentiimer einer gegebenen juristischen Person oder einer gegebenen Rechtsvereinbarung auf unterschiedliche
Weise ermittelt werden. Dies liegt unter anderem daran, dass indirektes Eigentum an einer juristischen Person oder
einer Rechtsvereinbarung nicht auf iibereinstimmende Weise berechnet wird und dass es Unterschiede zwischen den
Rechtssystemen der Mitgliedstaaten gibt. Dies beeintrichtigt die angestrebte Transparenz. Daher ist es notwendig, die
Vorschriften klarer zu gestalten, um zu einer iibereinstimmenden Definition des wirtschaftlichen Eigentiimers und
zur binnenmarktweiten Anwendung dieser Definition zu gelangen.

Die Anwendung der Vorschriften zur Ermittlung des wirtschaftlichen Eigentiimers von juristischen Personen sowie
von Rechtsvereinbarungen kann Umsetzungsfragen aufwerfen, wenn einschldgige Interessentriger mit konkreten
Fillen konfrontiert sind, insbesondere in Fillen komplexer Gesellschaftsstrukturen, in denen die Kriterien der
Eigentumsbeteiligung und der Kontrolle nebeneinander bestehen, oder fiir die Zwecke der Feststellung des indirekten
Eigentums oder der indirekten Kontrolle. Um die Anwendung dieser Vorschriften durch juristische Personen,
Trustees und Personen, die eine entsprechende Position in einer dhnlichen Rechtsvereinbarung innehaben, sowie
Verpflichtete zu unterstiitzen, sollte die Kommission im Einklang mit dem Harmonisierungsziel dieser Verordnung
Leitlinien erlassen konnen, in denen festgelegt wird, wie Vorschriften zur Ermittlung der wirtschaftlichen Eigentiimer
in verschiedenen Szenarien anzuwenden sind, unter anderem anhand von Fallbeispielen.

Eine aussagefihige Identifizierung der wirtschaftlichen Eigentiimer setzt die Feststellung einer etwaigen anderweitig
ausgeiibten Kontrolle voraus. Die Feststellung des Vorliegens einer Eigentumsbeteiligung oder einer Kontrolle durch
eine Eigentumsbeteiligung ist notwendig, aber nicht ausreichend, und schliefit nicht die erforderlichen Kontrollen zur
Bestimmung der wirtschaftlichen Eigentiimer aus. Die Priifung daraufhin, ob eine natiirliche Person anderweitig
Kontrolle ausiibt, ist keine nachgeschaltete Priifung, die nur dann durchzufithren wire, wenn keine Eigentums-
beteiligung festgestellt werden kann. Die beiden Priiffungen, das heifft die Priifung auf das Vorliegen einer
Eigentumsbeteiligung oder einer Kontrolle durch Eigentumsbeteiligung und die Priifung auf eine anderweitige
Kontrolle, sollten parallel durchgefithrt werden.
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Ein Eigentum von 25 % oder mehr der Anteile oder Stimmrechte oder sonstiger Eigentumsbeteiligung begriindet im
Allgemeinen das wirtschaftliche Eigentum an einer Gesellschaft. Eigentumsbeteiligung sollte sowohl Kontrollrechte
als auch Rechte umfassen, die fiir den Erhalt eines Vorteils von Bedeutung sind, wie etwa das Recht auf einen Anteil
an Gewinnen oder anderen internen Ressourcen oder am Liquidationssaldo. Es konnte jedoch Situationen geben, in
denen das Risiko, dass bestimmte Kategorien von Gesellschaftenn fiir Geldwasche- oder Terrorismusfinanzie-
rungszwecke missbraucht werden, hoher ist, beispiclsweise aufgrund der spezifischen Sektoren mit hoherem Risiko,
in denen diese Gesellschaften titig sind. In solchen Situationen sind verstirkte Transparenzmafnahmen erforderlich,
um Straftiter davon abzuhalten, diese Unternehmen zu errichten oder zu unterwandern, sei es durch direktes oder
indirektes Eigentum oder durch direkte oder indirekte Kontrolle. Um sicherzustellen, dass die Union in der Lage ist,
solche unterschiedlichen Risikograde angemessen zu mindern, muss der Kommission die Befugnis iibertragen
werden, diejenigen Kategorien von Gesellschaften zu ermitteln, fiir die niedrigere Schwellenwerte fiir wirtschaftliche
Transparenz gelten sollten. Zu diesem Zweck sollten die Mitgliedstaaten der Kommission mitteilen, wenn sie
Kategorien von Gesellschaften ermitteln, die hoheren Geldwische- und Terrorismusfinanzierungsrisiken ausgesetzt
sind. In diesen Mitteilungen sollten die Mitgliedstaaten auch einen niedrigeren Eigentumsschwellenwert angeben
konnen, der diese Risiken ihrer Auffassung nach mindern wiirde. Eine solche Ermittlung sollte fortlaufend erfolgen
und sich auf die Ergebnisse Risikobewertungen auf Unionsebene und der nationalen Risikobewertung sowie auf
einschldgige Analysen und Berichte stiitzen, die von der AMLA, Europol oder anderen Einrichtungen der Union, die
bei der Verhinderung, Untersuchung und Verfolgung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung eine Rolle
spielen, erstellt werden. Dieser niedrigere Schwellenwert sollte so niedrig sein, dass die hoheren Risiken, dass
Gesellschaften fiir kriminelle Zwecke missbraucht werden, gemindert werden. Zu diesem Zweck sollte dieser
niedrigere Schwellenwert im Allgemeinen nicht auf mehr als 15 % der Anteile oder Stimmrechte oder sonstiger
Eigentumsbeteiligung festgesetzt werden. Es konnte jedoch Fille geben, in denen auf der Grundlage einer
risikosensiblen Bewertung ein héherer Schwellenwert verhaltnismifSiger wire, um die ermittelten Risiken zu
bewiltigen. In diesen Fillen sollte es der Kommission moglich sein, den Schwellenwert auf zwischen 15 % und 25 %
der Eigentumsbeteiligung festzusetzen.

Aufgrund ihrer Komplexitit erschweren vielschichtige Eigentums- und Kontrollstrukturen die Identifizierung
wirtschaftlicher Eigentiimer. Das Konzept der ,Eigentums- oder Kontrollstruktur” soll die Art und Weise beschreiben,
in der eine juristische Person indirekt im Eigentum steht oder kontrolliert wird oder in der eine Rechtsvereinbarung
indirekt kontrolliert wird, und zwar aufgrund der Beziehungen, die zwischen juristischen Personen oder
Rechtsvereinbarungen iiber mehrere Ebenen hinweg bestehen. Um einen kohirenten Ansatz im gesamten
Binnenmarkt sicherzustellen, miissen die fiir diese Situationen geltenden Vorschriften klargestellt werden. Zu diesem
Zweck muss gleichzeitig gepriift werden, ob eine natiirliche Person eine direkte oder indirekte Beteiligung von 25 %
oder mehr der Anteile oder Stimmrechte oder sonstiger Eigentumsbeteiligung hilt und ob eine natiirliche Person den
direkten Anteilseigner mit 25 % oder mehr der Anteile oder Stimmrechte oder sonstiger Eigentumsbeteiligung an der
Gesellschaft kontrolliert. Im Fall einer indirekten Beteiligung sollten die wirtschaftlichen Eigentiimer durch
Multiplikation der Anteile in der Eigentumskette ermittelt werden. Zu diesem Zweck sollten alle Anteile, die direkt
oder indirekt im Eigentum derselben natiirlichen Person stehen, zusammengerechnet werden. Dies erfordert, dass
Beteiligungen auf allen Eigentumsebenen beriicksichtigt werden. Stehen 25 % der Anteile oder Stimmrechte oder
sonstiger Eigentumsbeteiligung an der Gesellschaft im Eigentum eines Anteilseigners, bei dem es sich um eine andere
juristische Person als eine Gesellschaft handelt, so sollte der wirtschaftliche Eigentiimer unter Beriicksichtigung der
spezifischen Struktur des Anteilseigners bestimmt werden, einschlieGlich der Frage, ob eine natiirliche Person auf
andere Weise iiber einen Anteilseigner Kontrolle ausiibt.

Die Bestimmung des wirtschaftlichen Eigentiimers einer Gesellschaft in Situationen, in denen die Anteile der
Gesellschaft in einer Rechtsvereinbarung gehalten werden oder in denen sie von einer Stiftung oder einer dhnlichen
juristischen Person gehalten werden, konnte angesichts der unterschiedlichen Art und der unterschiedlichen Kriterien
fur die Identifizierung des wirtschaftlichen Eigentiimers zwischen juristischen Personen und Rechtsvereinbarungen
schwieriger sein. Daher miissen klare Vorschriften fiir den Umgang mit diesen Situationen einer vielschichtigen
Struktur festgelegt werden. In solchen Fillen sollten alle wirtschaftlichen Eigentiimer der Rechtsvereinbarung oder
einer dhnlichen juristischen Person, wie etwa einer Stiftung, die wirtschaftlichen Eigentiimer derjenigen Gesellschaft
sein, dessen Anteile in der Rechtsvereinbarung oder von der Stiftung gehalten werden.

Ein gemeinsames Verstindnis des Konzepts der Kontrolle und eine prazisere Definition der Mittel der Kontrolle sind
erforderlich, um eine einheitliche Anwendung der Vorschriften im gesamten Binnenmarkt sicherzustellen. Kontrolle
sollte als die tatsdchliche Fahigkeit verstanden werden, der Entscheidungsfindung der Gesellschaft in wesentlichen
Fragen den eigenen Willen aufzuzwingen. Das iibliche Mittel der Kontrolle ist ein Mehrheitsanteil an den
Stimmrechten. Die Stellung des wirtschaftlichen Eigentiimers kann auch durch anderweitige Kontrolle begriindet
werden, ohne dass eine wesentliche oder tiberhaupt eine Eigentumsbeteiligung vorliegt. Um alle Einzelpersonen, die
wirtschaftliche Eigentiimer einer juristischen Person sind, zu erfassen, sollte Kontrolle daher unabhingig von einer
Eigentumsbeteiligung ermittelt werden. Kontrolle kann im Allgemeinen mit allen Mitteln ausgeiibt werden,
einschlieflich rechtlicher und nichtrechtlicher Mittel. Diese Mittel konnten bei der Beurteilung der Frage, ob eine
anderweitige Kontrolle ausgeiibt wird, je nach der spezifischen Situation der einzelnen juristischen Personen
beriicksichtigt werden.
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Indirektes Eigentum oder indirekte Kontrolle konnte durch mehrere Glieder in einer Kette oder durch mehrere
einzelne oder miteinander verkniipfte Ketten bestimmt werden. Ein Glied in einer Kette konnte eine beliebige
natiirliche oder juristische Person oder eine Rechtsvereinbarung sein. Die Beziehungen zwischen den Gliedern
konnten in Eigentumsbeteiligung oder Stimmrechten oder anderen Mitteln der Kontrolle bestehen. In solchen Fillen,
in denen Eigentumsbeteiligung und Kontrolle in der Eigentumsstruktur nebeneinander bestehen, sind spezifische
und detaillierte Vorschriften zur Identifizierung des wirtschaftlichen Eigentiimers erforderlich, um einen
harmonisierten Ansatz bei der Identifizierung der wirtschaftlichen Eigentiimer zu unterstiitzen.

Um wirksame Transparenz zu gewdhrleisten, sollte ein moglichst breites Spektrum von juristischen Personen und
Rechtsvereinbarungen, die im Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten gegriindet oder errichtet wurden, in den
Geltungsbereich der Vorschriften tiber das wirtschaftliche Eigentum einbezogen werden. Dies gilt auch fiir
Gesellschaften, an denen eine Eigentumsbeteiligung mdoglich ist, sowie fiir sonstige juristische Personen und
Rechtsvereinbarungen, die Express-Trusts dhneln. Aufgrund der Unterschiede zwischen den Rechtssystemen der
Mitgliedstaaten umfassen diese breit gefassten Kategorien eine Vielzahl von unterschiedlichen Organisations-
strukturen. Die Mitgliedstaaten sollten der Kommission eine Liste mit den Arten von juristischen Personen
tibermitteln, bei denen die wirtschaftlichen Eigentiimer nach den Vorschriften ermittelt werden, die fur die
Identifizierung der wirtschaftlichen Eigentiimer von Gesellschaften als auch anderer juristischen Personen gelten.

Die Eigenart bestimmter juristischer Personen, wie etwa Verbande, Gewerkschaften, politische Parteien oder Kirchen,
fuhrt nicht zu einer aussagekriftigen Identifizierung wirtschaftlicher Eigentiimer auf der Grundlage von
Eigentumsbeteiligung oder Mitgliedschaft. In diesen Fillen kann es jedoch vorkommen, dass die Mitglieder der
Fithrungsebene auf andere Weise Kontrolle tiber die juristische Person ausiiben. In diesen Fillen sollten diese
Fithrungskrifte als die wirtschaftlichen Eigentiimer gemeldet werden.

Um sicherzustellen, dass die wirtschaftlichen Eigentiimer von Express-Trusts und dhnlichen juristischen Personen,
wie etwa Stiftungen, oder dhnlichen Rechtsvereinbarungen iibereinstimmend identifiziert werden, miissen
harmonisierte Vorschriften fir das wirtschaftliche Eigentum festgelegt werden. Die Mitgliedstaaten sollten der
Kommission eine Liste der Arten von juristischen Personen und Rechtsvereinbarungen iibermitteln miissen, die
Express-Trusts dhnlich sind und bei denen die wirtschaftlichen Eigentiimer auf dieselbe Weise identifiziert werden
wie die wirtschaftlichen Eigentiimer von Express-Trusts und dhnlichen juristischen Personen oder Rechtsverein-
barungen. Der Kommission sollte im Wege eines Durchfithrungsrechtsakts eine Liste derjenigen dem Recht der
Mitgliedstaaten unterliegenden Rechtsvereinbarungen und juristischen Personen annehmen koénnen, die eine
dhnliche Struktur oder Funktion wie Express-Trusts aufweisen.

Discretionary Trusts lassen ihren Trustees einen Ermessensspielraum bei der Zuweisung des Treuhandvermdogens
oder der daraus gezogenen Vorteile. Es gibt also keine von vornherein festgelegten Begiinstigten oder Kategorien von
Begiinstigten, sondern vielmehr einen Pool von Personen, aus dem die Trustees die Begiinstigten auswéahlen konnen,
oder Personen, die zu Begiinstigten werden, falls die Trustees ihren Ermessensspielraum nicht ausiiben miissen. Wie
bei der jiingsten Uberarbeitung der FATF-Standards in Bezug auf Rechtsvereinbarungen anerkannt wurde, kann ein
solcher Ermessensspielraum missbraucht werden und die Verschleierung wirtschaftlicher Eigentiimer gestatten,
wenn nicht Discretionary Trusts ein Mindestmafl an Transparenz auferlegt wiirde, da Transparenz in Bezug auf
Begiinstigte nur bei Ausitbung des Ermessensspielraums der Trustees erreicht wiirde. Um eine angemessene und
iibereinstimmende Transparenz fiir alle Arten von Rechtsvereinbarungen sicherzustellen, ist es daher wichtig, dass
im Fall von Discretionary Trusts auch Informationen tiber die Gegenstinde der Befugnis eines Trustees und {iber die
Letztbegiinstigten bei Nichtausiibung der Ermachtigung, die die Vermogenswerte oder Vorteile erhalten wiirden, falls
die Trustees ihren Ermessensspielraum nicht ausiiben, eingeholt werden. Es gibt Situationen, in denen Objekte einer
Ermichtigung oder Letztbegiinstigte bei Nichtausiibung der Ermachtigung nicht einzeln, sondern als eine Kategorie
ermittelt werden konnten. In diesen Fillen sollten Informationen iiber die Kategorie sowie Informationen tiber die
einzelnen Personen, die aus der Kategorie ausgewdhlt werden, eingeholt werden.

Die Merkmale von Express-Trusts und dhnlichen Rechtsvereinbarungen sind in den Mitgliedstaaten unterschiedlich.
Um einen harmonisierten Ansatz sicherzustellen, ist es angebracht, gemeinsame Grundsitze fiir die Ermittlung
solcher Vereinbarungen festzulegen. Express-Trusts sind Trusts, die auf Initiative des Settlors errichtet wurden. Trusts,
die durch Gesetz errichtet wurden oder die nicht auf die ausdriickliche Absicht des Settlors zuriickgehen, sie zu
errichten, sollten vom Anwendungsbereich dieser Verordnung ausgenommen werden. Express-Trusts werden in der
Regel in Form eines Dokuments errichtet, wie etwa einer schriftlichen Urkunde oder eines schriftlichen
Treuhandinstruments, und erfillen in der Regel einen geschiftlichen oder personlichen Bedarf. Rechtsverein-
barungen, die Express-Trusts dhneln, sind Vereinbarungen ohne Rechtspersonlichkeit, die in ihrer Struktur oder
ihren Funktionen dhnlich sind. Ausschlaggebend ist nicht die Bezeichnung der Art der Rechtsvereinbarung, sondern
die Erfiillung der grundlegenden Merkmale der Definition eines Express-Trusts, namentlich die Absicht des Settlors,
die Vermdgenswerte zu einem festgelegten Zweck, der in der Regel geschiftlicher oder personlicher Art ist, wie etwa
zum Vorteil der Begiinstigten, der Verwaltung und Kontrolle einer bestimmten Person zu unterstellen. Um die
einheitliche Identifizierung der wirtschaftlichen Eigentiimer von Rechtsvereinbarungen, die Express-Trusts dhneln,
sicherzustellen, sollten die Mitgliedstaaten der Kommission eine Liste der Arten von Rechtsvereinbarungen, die
Express-Trusts dhneln, iibermitteln. Einer solchen Ubermittlung sollte eine Bewertung beigefiigt werden, in der
begriindet wird, warum bestimmte Rechtsvereinbarungen als Express-Trusts dhnlich eingestuft wurden sowie warum
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andere Rechtsvereinbarungen als Express-Trusts in ihrer Struktur oder Funktion undhnlich betrachtet wurden. Bei
der Durchfithrung einer solchen Bewertung sollten die Mitgliedstaaten alle Rechtsvereinbarungen beriicksichtigen,
die ihrem Recht unterliegen.

In Bezug auf manche Arten von juristischen Personen wie etwa Stiftungen, Express-Trusts und dhnlichen
Rechtsvereinbarungen ist es nicht moglich, einzelne Begiinstigte zu identifizieren, da sie noch nicht bestimmt
wurden. In solchen Fillen sollten die Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer stattdessen eine Beschreibung der
Kategorie von Begiinstigten und ihrer Merkmale enthalten. Sobald Begiinstigte innerhalb der Kategorie benannt sind,
sind sie die wirtschaftlichen Eigentiimer. Dariiber hinaus gibt es bestimmte Arten von juristischen Personen und
Rechtsvereinbarungen, bei denen es zwar Begiinstigte gibt, deren Identifizierung jedoch im Hinblick auf die mit
diesen juristischen Personen oder Rechtsvereinbarungen verbundenen Geldwasche- und Terrorismusfinanzierungs-
risiken nicht verhaltnismafig ist. Dies ist der Fall in Bezug auf regulierte Produkte wie etwa Altersversorgungs-
systeme, die in den Anwendungsbereich der Richtlinie (EU) 2016/2341 des Europdischen Parlaments und des
Rates (%) fallen, und konnte beispielsweise in Bezug auf Systeme des finanziellen Eigentums oder der finanziellen
Beteiligung von Mitarbeitern oder auf juristische Personen oder Rechtsvereinbarungen mit einem gemeinniitzigen
oder wohltitigen Zweck der Fall sein, sofern die mit solchen juristischen Personen und Rechtsvereinbarungen
verbundenen Risiken gering sind. In diesen Fillen sollte eine Identifizierung der Kategorie von Begiinstigten
ausreichen.

Bei durch die Richtlinie (EU) 2016/2341 geregelten Altersversorgungssystemen handelt es sich um regulierte
Produkte, die strengen Aufsichtsstandards unterliegen und geringe Risiken der Geldwische und Terrorismusfi-
nanzierung aufweisen. Werden solche Altersversorgungssysteme in Form einer Rechtsvereinbarung errichtet, sind
ihre Begiinstigten Mitarbeiter und Arbeitnehmer, die diese Produkte im Zusammenhang mit ihren Arbeitsvertrigen
fur die Verwaltung ihrer Altersversorgungsleistungen in Anspruch nehmen. Aufgrund der Eigenart der
Altersversorgungsleistung, die ein geringes Risiko der Geldwische und Terrorismusfinanzierung birgt, wire es
nicht verhdltnismifig, die Identifizierung jedes dieser Begiinstigten zu verlangen, und die Identifizierung der
Kategorie und ihrer Merkmale sollte ausreichen, um die Transparenzpflichten zu erfiillen.

Um sicherzustellen, dass die wirtschaftlichen Eigentiimer von Organismen fiir gemeinsame Anlagen einheitlich
identifiziert werden, miissen harmonisierte Vorschriften fiir das wirtschaftliche Eigentum festgelegt werden.
Unabhingig davon, ob die Organismen fiir gemeinsame Anlagen in dem Mitgliedstaat in Form einer juristischen
Person mit Rechtspersonlichkeit, als Rechtsvereinbarung ohne Rechtspersonlichkeit oder in anderer Form bestehen,
sollte der Ansatz zur Identifizierung des wirtschaftlichen Eigentiimers mit ihrem Zweck und ihrer Funktion im
Einklang stehen.

Eine tibereinstimmende Vorgehensweise bei den Transparenzanforderungen fiir wirtschaftliches Eigentum setzt auch
voraus, dass im gesamten Binnenmarkt dieselben Informationen iiber wirtschaftliche Eigentiimer eingeholt werden.
Es ist angemessen, genaue Anforderungen dafiir einzufithren, welche Informationen im jeweiligen Einzelfall
eingeholt werden sollten. Zu diesen Informationen gehoren eine Mindestmenge an personenbezogenen Daten {iber
die wirtschaftlichen Eigentiimer, Informationen iiber die Art und den Umfang des wirtschaftlichen Interesses an der
juristischen Person oder der Rechtsvereinbarung sowie Informationen iiber die juristische Person oder die
Rechtsvereinbarung, die erforderlich sind, um die angebrachte Identifizierung der natiirlichen Person sicherzustellen,
die der wirtschaftliche Eigentiimer ist, und die Griinde, aus denen diese natiirliche Person als wirtschaftlicher
Eigentiimer identifiziert wurde.

Ein wirksamer Rahmen fiir die Transparenz bei wirtschaftlichem Eigentum erfordert die Einholung von
Informationen ber verschiedene Kanile. Ein solcher mehrgleisiger Ansatz umfasst die Informationen, tiber die
die juristische Person oder der Trustee eines Express-Trusts oder die Personen, die eine entsprechende Position in
einer dhnlichen Rechtsvereinbarung innehaben, selbst verfiigen, die Informationen, die Verpflichtete im Rahmen der
Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden erlangen, und die Informationen, die in Zentralregistern enthalten sind. Der
Abgleich von Informationen zwischen diesen Sdulen trdgt zur Sicherstellung bei, dass jede Sdule iiber angemessene,
zutreffende und aktuelle Informationen verfiigt. Zu diesem Zweck und um zu vermeiden, dass aufgrund
unterschiedlicher Ansdtze Unstimmigkeiten verursacht werden, ist es wichtig, die Kategorien von Daten zu ermitteln,
die stets erhoben werden sollten, um sicherzustellen, dass die Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer angemessen
sind. Dies umfasst grundlegende Informationen iiber die juristische Person und die Rechtsvereinbarung, die die
Voraussetzung dafiir sind, dass das Unternechmen oder die Vereinbarung selbst ihre Struktur — iiber Eigentum oder
Kontrolle — verstehen kann.

Sind juristische Personen und Rechtsvereinbarungen Teil einer komplexen Struktur, ist Klarheit tiber ihre Eigentums-
oder Kontrollstruktur entscheidend, um festzustellen, wer ihre wirtschaftlichen Eigentiimer sind. Zu diesem Zweck
ist es wichtig, dass juristische Personen und Rechtsvereinbarungen die Beziehungen, durch die sie indirekt im
Eigentum oder unter Kontrolle stehen, klar verstehen, einschlieflich aller zwischengeschalteten Stufen zwischen den
wirtschaftlichen Eigentiimern und der juristischen Person oder der Rechtsvereinbarung selbst, unabhingig davon, ob
diese Beziehungen in Form von anderen juristischen Personen und Rechtsvereinbarungen oder von Nominee-
Bezichungen bestehen. Die Ermittlung der Eigentums- und Kontrollstruktur gestattet es, die Wege zu ermitteln, auf

Richtlinie (EU) 2016/2341 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 14. Dezember 2016 iiber die Tatigkeiten und die
Beaufsichtigung von Einrichtungen der betrieblichen Altersversorgung (EbAV) (ABL L 354 vom 23.12.2016, S. 37).
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die das Eigentum an einer juristischen Person begriindet wird oder die Kontrolle iiber ihn ausgeiibt werden kann,
und ist daher fiir ein umfassendes Verstindnis der Stellung des wirtschaftlichen Eigentiimers wesentlich. Die
Informationen zum wirtschaftlichen Eigentiimer sollten daher stets eine Beschreibung der Beziehungsstruktur
enthalten.

Grundlage fiir einen wirksamen Rahmen fiir die Transparenz bei wirtschaftlichem Eigentum ist das Wissen von
juristischen Personen um die natiirlichen Personen, die ihre wirtschaftlichen Eigentiimer sind. Daher sollten alle
juristischen Personen in der Union angemessene, zutreffende und aktuelle Angaben zum wirtschaftlichen
Eigentiimer einholen und vorhalten. Diese Informationen sollten fiinf Jahre lang aufbewahrt werden, und die
Identitat der fur die Aufbewahrung der Informationen verantwortlichen Person sollte an die Zentralregister gemeldet
werden. Diese Aufbewahrungsfrist ist mit der Aufbewahrungsfrist fiir Informationen identisch, die im Rahmen der
Anwendung der Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung, wie zum Beispiel
der Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden, eingeholt werden. Um sicherzustellen, dass Informationen,
beispielsweise iiber den Mechanismus zur Meldung von Unstimmigkeiten, abgeglichen und uberpriift werden
konnen, ist es gerechtfertigt, eine Abstimmung der einschldgigen Datenspeicherungsfristen sicherzustellen.

Um sicherzustellen, dass Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer auf dem neusten Stand sind, sollte die juristische
Person diese Informationen unmittelbar nach jeder Anderung aktualisieren und regelmiRig iiberpriifen,
beispielsweise zum Zeitpunkt der Vorlage des Jahresabschlusses, oder anlésslich anderer wiederholter Interaktionen
mit Behorden. Die Frist fur die Aktualisierung der Informationen sollte angesichts moglicher komplexer Situationen
angemessen sein.

Juristische Personen sollten alle erforderlichen Mafnahmen ergreifen, um ihre wirtschaftlichen Eigentiimer zu
ermitteln. Jedoch konnte es Fille geben, in denen sich keine natiirliche Person ermittelt ldsst, in deren Eigentum oder
unter deren Kontrolle ein Unternehmen letztlich steht. In solchen Ausnahmefillen sollten, sofern alle Mittel zur
Identifizierung ausgeschopft sind, bei der Bereitstellung von Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer an
Verpflichtete im Rahmen des Verfahrens der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden oder bei der Ubermittlung der
Informationen an das Zentralregister anstelle der wirtschaftlichen Eigentiimer die Mitglieder der Fithrungsebene
angegeben werden konnen. Obwohl sie in diesen Situationen identifiziert werden, sind die Mitglieder der
Fithrungsebene nicht die wirtschaftlichen Eigentiimer. Juristische Personen sollten Aufzeichnungen dariiber fiithren,
welche Schritte sie zur Ermittlung ihrer wirtschaftlichen Eigentiimer unternommen haben, insbesondere wenn sie
auf diese als letztes Mittel zulissige Malnahme zuriickgreifen, die gebithrend begriindet und dokumentiert werden
sollte.

Schwierigkeiten bei der Erlangung der Informationen sollten kein triftiger Grund dafiir sein, den Identifizierungs-
aufwand zu vermeiden und stattdessen auf die Angabe der Mitglieder der Fithrungsebene zuriickzugreifen. Daher
sollten juristische Personen stets in der Lage sein, ihre Zweifel an der Wahrhaftigkeit der eingeholten Informationen
zu belegen. Eine solche Begriindung sollte dem Risiko der juristischen Person und der Komplexitit ihrer
Eigentumsstruktur angemessen sein. Insbesondere sollten die Aufzeichnungen tiber die ergriffenen Mafnahmen den
zustindigen Behorden bei Bedarf umgehend vorgelegt werden und die Aufzeichnungen sollten, auf risikoorientierter
Grundlage, Beschliisse des Vorstands und Protokolle seiner Sitzungen, Partnerschaftsvereinbarungen, Treuhandur-
kunden, informelle Vereinbarungen zur Festlegung von Befugnissen, die Vollmachten entsprechen, oder andere
vertragliche Vereinbarungen und Unterlagen umfassen konnen. In Fillen, in denen das Fehlen wirtschaftlicher
Eigentiimer hinsichtlich der spezifischen Form und Struktur der juristischen Person offensichtlich ist, sollte die
Begriindung als Bezugnahme auf diese Tatsache verstanden werden, namlich, dass die juristische Person aufgrund
ihrer spezifischen Form und Struktur keinen wirtschaftlichen Eigentiimer hat. Ein solches Fehlen eines
wirtschaftlichen Eigentiimers konnte entstechen, wenn es beispielsweise keine Eigentumsbeteiligungen der
juristischen Person gibt oder wenn die juristische Person nicht anderweitig letztlich kontrolliert werden kann.

Angesichts des Zwecks der Bestimmung des wirtschaftlichen Eigentiimers, der darin besteht, die tatsichliche
Transparenz von juristischen Personen sicherzustellen, ist es verhiltnismifig, bestimmte Unternehmen von der
Verpflichtung zur Identifizierung ihres wirtschaftlichen Eigentiimers auszunehmen. Eine solche Regelung kann nur
auf Unternehmen angewandt werden, bei denen die Identifizierung und Registrierung ihrer wirtschaftlichen
Eigentiimer nicht sinnvoll ist und bei denen ein dhnliches Maff an Transparenz durch andere Mittel als den
wirtschaftlichen Eigentiimer erreicht wird. In dieser Hinsicht sollten Einrichtungen des offentlichen Rechts des
Mitgliedstaats nicht verpflichtet sein, ihren wirtschaftlichen Eigentiimer zu bestimmen. Mit der Richtlinie
2004/109/EG des Europiischen Parlaments und des Rates (¥) wurden strenge Transparenzanforderungen fiir
Unternechmen eingefithrt, deren Wertpapiere zum Handel auf einem geregelten Markt zugelassen sind. Unter
bestimmten Umstdnden kann mit diesen Transparenzanforderungen eine Transparenzregelung erreicht werden, die
den in dieser Verordnung festgelegten Transparenzvorschriften fiir wirtschaftliches Eigentum gleichwertig ist. Dies ist
der Fall, wenn die Kontrolle iiber das Unternehmen durch Stimmrechte ausgeiibt wird und die Eigentums- oder
Kontrollstruktur des Unternehmens nur natiirliche Personen umfasst. Unter diesen Umstidnden besteht keine

Richtlinie 2004/109/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 15. Dezember 2004 zur Harmonisierung der
Transparenzanforderungen in Bezug auf Informationen tiber Emittenten, deren Wertpapiere zum Handel auf einem geregelten Markt
zugelassen sind, und zur Anderung der Richtlinie 2001/34/EG (ABL L 390 vom 31.12.2004, S. 38).
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Notwendigkeit, Anforderungen zum wirtschaftlichen Eigentum auf diese borsennotierten Unternehmen anzu-
wenden. Die Ausnahme fur juristische Personen von der Verpflichtung, ihren eigenen wirtschaftlichen Eigentiimer
zu bestimmen und zu registrieren, sollte nicht die Verpflichtung von Verpflichteten beriihren, den wirtschaftlichen
Eigentiimer eines Kunden bei der Durchfithrung der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden zu ermitteln.

Es ist notwendig, fiir die verschiedenen Rechtsformen gleiche Wettbewerbsbedingungen sicherzustellen und den
Missbrauch von Express-Trusts und Rechtsvereinbarungen zu vermeiden, die haufig als vielschichtige komplexe
Gebilde strukturiert werden, um den wirtschaftlichen Eigentiimer weiter zu verschleiern. Die Trustees eines in einem
Mitgliedstaat verwalteten oder niedergelassenen oder ansissigen Express-Trusts sollten daher dafiir verantwortlich
sein, angemessene, zutreffende und aktuelle Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer des Express-Trusts
einzuholen und vorzuhalten, dessen Status offenzulegen und diese Informationen an die Verpflichteten zu
tbermitteln, die eine Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden durchfiihren. Jeder andere wirtschaftliche Eigentiimer des
Express-Trusts sollte den Trustees bei der Beschaffung dieser Informationen unterstiitzen.

Aufgrund des Charakters von Rechtsvereinbarungen und der mangelnden Publizitit ihrer Strukturen und ihres
Zwecks obliegt es den Trustees oder Personen in entsprechenden Positionen bei dhnlichen Rechtsvereinbarungen in
besonderem Mafe, alle einschlagigen Informationen iiber die Rechtsvereinbarung einzuholen und vorzuhalten. Diese
Informationen sollten eine Identifizierung der Rechtsvereinbarung, der darin platzierten oder durch sie verwalteten
Vermogenswerte und aller Vertreter oder Dienstleister des Trusts ermdglichen. Um die Titigkeiten der zustindigen
Behorden bei der Verhinderung, Aufdeckung und Untersuchung von Geldwische, damit zusammenhingenden
Vortaten und Terrorismusfinanzierung zu erleichtern, ist es wichtig, dass Trustees diese Informationen auf dem
neusten Stand halten und sie tiber einen ausreichend langen Zeitraum aufbewahren, nachdem sie ihre Rolle als
Trustees oder eine gleichwertige Rolle niedergelegt haben. Die Bereitstellung grundlegender Informationen tiber die
Rechtsvereinbarung an Verpflichtete ist auch erforderlich, damit diese den Zweck der Geschiftsbezichung oder
gelegentlichen Transaktion, an der die Rechtsvereinbarung beteiligt ist, in vollem Umfang erfassen, die damit
verbundenen Risiken angemessen bewerten und angemessene Maflnahmen zur Minderung dieser Risiken ergreifen
konnen.

Angesichts der spezifischen Struktur bestimmter Rechtsvereinbarungen und der Notwendigkeit, in Bezug auf deren
wirtschaftliche Eigentiimer fiir ausreichende Transparenz zu sorgen, sollten fiir solche einem Express-Trust dhnliche
Rechtsvereinbarungen in Bezug auf das wirtschaftliche Eigentum dieselben Anforderungen gelten wie fir
Express-Trusts.

Bei Nominee-Vereinbarungen kann die Identitit der wirtschaftlichen Eigentiimer verschleiert werden, da eine
bevollmichtigte Person (,Nominee“) als Direktor oder Anteilseigner einer juristischen Person fungieren kann,
wiahrend nicht immer offengelegt wird, wer die bevollmichtigende Person (der ,Nominator) ist. Diese
Vereinbarungen konnten die Struktur des wirtschaftlichen Eigentums und die Kontrollstruktur verschleiern, wenn
die wirtschaftlichen Eigentiimer ihre Identitit oder ihre Rolle innerhalb dieser Vereinbarungen nicht offenlegen
wollen. Deshalb miissen Transparenzanforderungen eingefithrt werden, um zu vermeiden, dass solche Verein-
barungen missbraucht werden und sich Straftiter hinter Personen verstecken konnen, die fur sie handeln. Die
Beziehung zwischen Nominee und Nominator wird nicht dadurch bestimmt, ob sie Auswirkungen auf die
Offentlichkeit oder Dritte hat. Auch wenn nominelle Anteilseigner, deren Namen in offentlichen oder amtlichen
Aufzeichnungen gefiihrt werden, formal eine unabhingige Kontrolle iiber das Unternehmen hitten, sollte es
verpflichtend sein, offenzulegen, ob sie auf Weisung einer anderen Person auf der Grundlage einer privaten
Vereinbarung handeln. Nominelle Anteilseigner und nominelle Direktoren von juristischen Personen sollten
ausreichende Informationen iiber die Identitdt ihres Nominators sowie etwaiger wirtschaftlicher Eigentiimer des
Nominators vorhalten und diese sowie deren Status gegeniiber den juristischen Personen offenlegen. Dieselben
Informationen sollten von juristischen Personen auch an die Verpflichteten gemeldet werden, wenn
Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden angewendet werden, sowie an die Zentralregister.

Die Risiken von ausldndischen juristischen Personen und auslindischen Rechtsvereinbarungen, die missbraucht
werden, um Ertrige aus Vermogensgegenstinden in das Finanzsystem der Union zu schleusen, miissen gemindert
werden. Da die in Drittlindern geltenden Standards fiir das wirtschaftliche Eigentum moglicherweise nicht
ausreichen, um im selben Mafle wie in der Union die Transparenz und zeitnahe Verfiigbarkeit von Angaben zum
wirtschaftlichen Eigentiimer zu ermdglichen, muss dafiir gesorgt werden, dass adiquate Mittel vorhanden sind, um
in bestimmten Situationen die wirtschaftlichen Eigentiimer auslidndischer juristischer Personen oder auslindischer
Rechtsvereinbarungen ermitteln zu konnen. Daher sollten auflerhalb der Union gegriindete juristische Personen
sowie Express-Trusts oder dhnliche Rechtsvereinbarungen, die aufSerhalb der Union verwaltet werden oder deren
Trustees oder Personen, die eine entsprechende Position innehaben, auflerhalb der Union ansissig sind oder
gegriindet sind, verpflichtet sein, ihre wirtschaftlichen Eigentiimer offenzulegen, wenn sie in der Union titig werden,
indem sie eine Geschiftsbeziehung zu einem Verpflichteten aus der Union aufnehmen oder Immobilien in der Union
oder bestimmte hochwertige Giiter von Verpflichteten mit Standort in der Union erwerben, oder ihnen aufgrund
eines offentlichen Vergabeverfahrens ein Auftrag fiir Giiter oder Dienstleistungen oder Konzessionen erteilt wird. Die
Risikoexposition konnte in den einzelnen Mitgliedstaaten unterschiedlich sein, unter anderem in Abhangigkeit von
der Kategorie oder Art der von Verpflichteten ausgeiibten Tatigkeiten und der Attraktivitit von Immobilien in ihrem
Hoheitsgebiet fiir Straftiter. Wenn die Mitgliedstaaten Fille mit hoherem Risiko ermitteln, sollten sie daher in der
Lage sein, zusitzliche Risikominderungsmafinahmen zu ergreifen, um diesen Risiken zu begegnen.
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Die Registrierungsanforderungen fiir auslindische juristische Personen und auslindische Rechtsvereinbarungen
sollten in einem angemessenen Verhiltnis zu den mit ihren Tétigkeiten in der Union verbundenen Risiken stehen.
Angesichts des offenen Charakters des Binnenmarkts der Union und der Nutzung der von in der Union
niedergelassenen Verpflichteten angebotenen Dienstleistungen durch auslindische juristische Personen, von denen
viele mit geringeren Risiken der Geldwische, damit zusammenhingender Vortaten oder der Terrorismusfinanzierung
verbunden sind, ist es angebracht, die Registrierungsanforderung auf juristische Personen zu beschrinken, die
Sektoren mit hohem Risiko angehoren oder in hoheren Risikokategorien titig sind oder Dienstleistungen von
Verpflichteten beziehen, die in mit hoheren Risiken verbundenen Sektoren titig sind. Der private Charakter von
Rechtsvereinbarungen und die Hindernisse beim Zugang zu Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer im Fall
ausldndischer Rechtsvereinbarungen rechtfertigen die Anwendung einer Registrierungsanforderung unabhingig vom
Risikograd, der mit dem Verpflichteten, der Dienstleistungen fir die Rechtsvereinbarung erbringt, oder
gegebenenfalls mit dem Sektor, in dem die Rechtsvereinbarung tétig ist, verbunden ist. Die Bezugnahme auf die
Risikobewertung auf Unionsebene gemafs Artikel 7 der Richtlinie (EU) 2024/1640 ist als Bezugnahme auf die
Risikobewertung zu verstehen, die von der Kommission gemaf$ Artikel 6 der Richtlinie (EU) 2015/849 bis zur ersten
Veroffentlichung des Berichts gemif8 Artikel 7 der Richtlinie (EU) 2024/1640 vorgenommen wird.

Um die Einhaltung der Vorschriften zu fordern und wirksame Transparenz bei wirtschaftlichem Eigentum
sicherzustellen, miissen die fiir das wirtschaftliche Eigentum geltenden Anforderungen durchgesetzt werden. Zu
diesem Zweck sollten die Mitgliedstaaten bei Verstoflen gegen diese Anforderungen Sanktionen verhdngen. Diese
Sanktionen sollten wirksam, angemessen und abschreckend sein und nicht @iber das zur Forderung der Einhaltung
der Vorschriften notwendige Maf hinausgehen. Die von den Mitgliedstaaten eingefithrten Sanktionen sollten im
Hinblick auf Verstofe gegen die fur das wirtschaftliche Eigentum geltenden Anforderungen eine unionsweit
gleichwertige Abschreckungswirkung haben. Sanktionen sollten fiir juristische Personen und Trustees oder Personen,
die eine entsprechende Position in einer dhnlichen Rechtsvereinbarung innehaben, Geldbufen enthalten konnen, die
wegen Nichtvorhandenseins zutreffender, angemessener oder aktueller Informationen iiber den wirtschaftlichen
Eigentiimer verhingt werden, sowie die Loschung von juristischen Personen, die der Verpflichtung nicht
nachkommen, Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer vorzuhalten oder innerhalb einer bestimmten Frist zu
tibermitteln, Geldbuflen fir wirtschaftliche Eigentiimer und andere Personen, die es versiumen, mit einer
juristischen Person oder einem Trustee eines Express-Trusts oder einer Person, die bei einer &hnlichen
Rechtsvereinbarung eine entsprechende Position innehat, zusammenzuarbeiten, Geldbufen fiir nominelle
Anteilseigner und nominelle Direktoren, die es versiumen, der Offenlegungspflicht nachzukommen, oder
privatrechtliche Folgen fiir nicht offengelegte wirtschaftliche Eigentiimer wie etwa ein Verbot der Gewinnausschiit-
tung oder ein Verbot der Ausiibung von Stimmrechten.

Zur Sicherstellung eines kohidrenten Ansatzes bei der Durchsetzung der Anforderungen zum wirtschaftlichen
Eigentum im gesamten Binnenmarkt sollte der Kommission die Befugnis iibertragen werden, delegierte Rechtsakte
zu erlassen, um die Kategorien von Verstoflen, die Sanktionen unterliegen, und die Personen, die fiir solche Verstof3e
haften, sowie Indikatoren fiir den Schweregrad und Kriterien zur Festsetzung der Hohe der Sanktionen festzulegen.
Dariiber hinaus sollte die Kommission zur Unterstiitzung der Festsetzung dieser Hohe der Sanktionen und im
Einklang mit dem Harmonisierungsziel dieser Verordnung Leitlinien erlassen konnen, in denen die Grundbetrdge
festgelegt werden, die fiir jede Kategorie von Verstofen gelten sollten.

Verdichtige Transaktionen, einschlieflich des entsprechenden Versuchs, und andere Informationen, die fiir
Geldwische, damit zusammenhdngende Vortaten und Terrorismusfinanzierung von Belang sind, sollten der
zentralen Meldestelle gemeldet werden, die als einzige zentrale nationale Stelle beauftragt sein sollte, Verdachts-
meldungen entgegenzunehmen und zu analysieren und die Ergebnisse ihrer Analysen an die zustindigen Behorden
weiterzugeben. Alle verdichtigen Transaktionen, einschlieflich des entsprechenden Versuchs, sollten unabhingig
vom Transaktionsbetrag gemeldet werden, und die Bezugnahme auf Verdachtsfille sollte so ausgelegt werden, dass
sie verddchtige Transaktionen, Tatigkeiten und Transaktionsmuster einschliefSt. Die Meldungen konnten auch
schwellenwertbasierte Angaben enthalten. Um Verpflichtete bei der Aufdeckung von Verdachtsmomenten zu
unterstiitzen, sollte die AMLA Leitlinien zu Indikatoren fiir eine verdichtige Tatigkeit oder Verhaltensweise
herausgeben. Angesichts des sich wandelnden Risikoumfelds sollten diese Leitlinien regelmafig tiberpriift werden
und der Herausgabe von Leitlinien oder Indikatoren fiir auf nationaler Ebene ermittelte Risiken der Geldwasche und
Terrorismusfinanzierung und -Methoden durch zentrale Meldestellen nicht vorgreifen. Die in gutem Glauben
erfolgende Offenlegung von Informationen gegeniiber der zentralen Meldestelle durch einen Verpflichteten oder
einen Mitarbeiter oder Direktor eines Verpflichteten sollte keinen Verstof8 gegen eine Einschrinkung der Offenlegung
von Informationen darstellen und keinerlei Haftung des Verpflichteten oder seiner Direktoren oder Mitarbeiter zur
Folge haben.

Verpflichtete sollten umfassende Meldesysteme errichten, die alle Verdachtsmomente umfassen, unabhingig von
dem Wert oder der wahrgenommenen Schwere der damit verbundenen kriminellen Tatigkeit. Sie sollten sich der
Erwartungen zentraler Meldestellen bewusst sein und ihre Aufdeckungssysteme und Analyseverfahren so weit wie
moglich auf die wichtigsten Risiken abstimmen, die den Mitgliedstaat, in dem sie niedergelassen sind, betreffen, und
ihre Analyse erforderlichenfalls auf die Bewaltigung dieser Hauptrisiken ausrichten.
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Transaktionen sollten auf der Grundlage von Informationen bewertet werden, die dem Verpflichteten bekannt sind
oder bekannt sein sollten. Dies umfasst einschligige Informationen von Vertretern, Vertriebspartnern und
Dienstleistern. Ist die zugrunde liegende Vortat dem Verpflichteten nicht bekannt oder ersichtlich, so wird die Rolle
der Ermittlung und Meldung verdichtiger Transaktionen effizienter erfillt, indem der Schwerpunkt auf die
Aufdeckung von Verdachtsmomenten und die umgehende Ubermittlung von Meldungen gelegt wird. In diesen
Fillen muss der Verpflichtete die Vortat bei der Meldung einer verdichtigen Transaktion an die zentrale Meldestelle
nicht ndher angeben, wenn sie ihm nicht bekannt ist. Ist diese Information verfiigbar, so sollte sie in die Meldung
aufgenommen werden. Als Torwiachter des Finanzsystems der Union sollten Verpflichtete auch in der Lage sein, eine
Meldung zu iibermitteln, wenn sie wissen oder vermuten, dass Gelder fiir kriminelle Tatigkeiten wie etwa den Kauf
illegaler Giiter verwendet wurden oder werden, selbst wenn die ihnen vorliegenden Informationen nicht darauf
hindeuten, dass die verwendeten Gelder aus illegalen Quellen stammen.

Unterschiede zwischen den Mitgliedstaaten bei den Meldepflichten fiir verdachtige Transaktionen konnten
Verpflichteten, die grenziiberschreitend vertreten oder tétig sind, die Einhaltung der Vorschriften zur Bekimpfung
von Geldwasche und Terrorismusfinanzierung erschweren. Aufferdem wirken sich Struktur und Inhalt der
Meldungen verdichtiger Transaktionen auf die Kapazitit der zentralen Meldestelle fiir die Durchfithrung von
Analysen und die Art dieser Analysen aus und beeinflussen auch die Fahigkeit der zentralen Meldestellen,
zusammenzuarbeiten und Informationen auszutauschen. Um den Verpflichteten die Erfillung ihrer Meldepflichten
zu erleichtern und ein wirksameres Funktionieren der Analysetitigkeiten und der diesbeziiglichen Zusammenarbeit
der zentralen Meldestellen zu ermdglichen, sollte die AMLA Entwiirfe von technischen Durchfithrungsstandards
ausarbeiten, in denen ein gemeinsamer Meldebogen fiir die Meldung verdachtiger Transaktionen festgelegt wird, der
unionsweit als einheitliche Grundlage zu verwenden ist.

Die zentralen Meldestellen sollten in der Lage sein, von allen Verpflichteten schnell simtliche erforderlichen
Informationen {iber deren Funktionen einzuholen. Thr ungehinderter und schneller Zugang zu Informationen ist von
wesentlicher Bedeutung, um sicherzustellen, dass Finanzstrome richtig zuriickverfolgt und illegale Netze und
Finanzstrome frithzeitig aufgedeckt werden konnen. Ausloser eines Verdachts auf Geldwiasche oder Terrorismusfi-
nanzierung, aufgrund dessen die zentralen Meldestellen zusitzliche Informationen von Verpflichteten einholen
miissen, konnen nicht nur eine zuvor der Meldestelle gemeldete verddchtige Transaktion, sondern auch andere
Faktoren wie etwa eine eigene Analyse der zentralen Meldestellen, von zustindigen Behorden iibermittelte
sachdienliche Erkenntnisse oder im Besitz einer anderen zentralen Meldestelle befindliche Informationen sein.
Folglich sollten die zentralen Meldestellen im Rahmen ihrer Funktionen selbst dann von einem Verpflichteten
Informationen einholen koénnen, wenn zuvor keine Meldung erfolgt ist. Insbesondere Aufzeichnungen iiber
Finanztransaktionen und Uberweisungen, die iiber ein Bank-, Zahlungs- oder Kryptowertekonto getitigt wurden,
sind fur die analytische Arbeit der zentralen Meldestellen entscheidend. Aufgrund der mangelnden Harmonisierung
stellen Kredit- und Finanzinstitute zentralen Meldestellen Transaktionsaufzeichnungen jedoch derzeit in unter-
schiedlichen Formaten bereit, die fir Analysen nicht ohne Weiteres nutzbar sind. Angesichts des grenzii-
berschreitenden Charakters der Analysetitigkeiten zentraler Meldestellen behindern die unterschiedlichen Formate
und Schwierigkeiten bei der Verarbeitung von Transaktionsaufzeichnungen den Informationsaustausch zwischen
zentralen Meldestellen und die Ausarbeitung grenziiberschreitender Finanzanalysen. Die AMLA sollte daher
Entwiirfe von technischen Durchfithrungsstandards ausarbeiten, in denen ein gemeinsames Muster fiir die
Bereitstellung von Transaktionsaufzeichnungen durch Kredit- und Finanzinstitute an zentrale Meldestellen festgelegt
wird, das in der gesamten Union als einheitliche Grundlage zu verwenden ist.

Die Verpflichteten sollten ein Auskunftsersuchen der zentralen Meldestelle so bald wie moglich, in jedem Fall aber
innerhalb von finf Arbeitstagen nach Eingang des Ersuchens oder einer anderen von der zentralen Meldestelle
vorgegebenen kiirzeren oder lingeren Frist beantworten. In begriindeten und dringenden Fillen sollte der
Verpflichtete dem Ersuchen der zentralen Meldestelle innerhalb von 24 Stunden nachkommen. Diese Fristen sollten
fur Auskunftsersuchen unter hinreichend definierten Bedingungen gelten. Eine zentrale Meldestelle sollte solche
Informationen auch auf Ersuchen einer anderen zentralen Meldestelle der Union einholen und mit dieser
austauschen konnen. Ersuchen an Verpflichtete sind unterschiedlicher Art. Beispielsweise konnten komplexe
Ersuchen mehr Zeit erfordern und eine lingere Antwortfrist rechtfertigen. Zu diesem Zweck sollten zentrale
Meldestellen in der Lage sein, Verpflichteten lingere Fristen zu gewihren, sofern sich dies nicht negativ auf die
Analyse der zentralen Meldestelle auswirkt.

Fir bestimmte Verpflichtete sollten die Mitgliedstaaten eine geeignete Selbstverwaltungseinrichtung benennen
konnen, die statt der zentralen Meldestelle als Erste zu unterrichten ist. Im Einklang mit der Rechtsprechung des
Europiischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte bietet ein System, bei dem als Erste eine Selbstverwaltungsein-
richtung zu unterrichten ist, eine wichtige Garantie dafiir, dass der Schutz der Grundrechte bei den fiir Rechtsanwilte
geltenden Meldepflichten gewahrt bleibt. Die Mitgliedstaaten sollten Mittel und Wege vorsehen, die die Wahrung des
Berufsgeheimnisses, der Vertraulichkeit und der Privatsphire ermdoglichen.

Notare, Rechtsanwilte, andere selbststindige Angehorige von rechtsberatenden Berufen, Abschlusspriifer, externen
Buchpriifer und Steuerberater sollten nicht verpflichtet sein, Informationen an die zentrale Meldestelle oder eine
Selbstverwaltungseinrichtung weiterzugeben, die sie in Bezug auf einen ihrer Mandanten erhalten oder in Bezug auf
diesen erlangt haben, wenn sie fir ihn die Rechtslage beurteilen oder ihn in einem Gerichtsverfahren oder im
Zusammenhang damit verteidigen oder vertreten, wozu auch eine Beratung iiber das Betreiben oder Vermeiden
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solcher Verfahren zihlt, wobei unerheblich ist, ob diese Informationen vor, wihrend oder nach einem solchen
Verfahren erhalten oder erlangt werden. Eine solche Ausnahme sollte jedoch nicht gelten, wenn der Angehorige eines
rechtsberatenden Berufs, Abschlusspriifer, externe Buchpriifer oder Steuerberater an Geldwiasche oder Terrorismus-
finanzierung beteiligt ist, die Rechtsberatung fiir Zwecke der Geldwische oder Terrorismusfinanzierung erteilt wird
oder der Angehorige eines rechtsberatenden Berufs, Abschlusspriifer, externe Buchpriifer und Steuerberater weifs,
dass der Mandant die Rechtsberatung fir Zwecke der Geldwische oder Terrorismusfinanzierung in Anspruch
nimmt. Ob Wissen und Zweck vorliegen, kann aus objektiven, faktischen Umstinden abgeleitet werden.
Rechtsberatung, die im Zusammenhang mit einem laufenden Gerichtsverfahren in Anspruch genommen wird, sollte
nicht als Rechtsberatung fiir Zwecke der Geldwische der Terrorismusfinanzierung betrachtet werden. Im Einklang
mit dem risikobasierten Ansatz sollten die Mitgliedstaaten in der Lage sein, zusitzliche Situationen zu ermitteln, in
denen angesichts des hohen Risikos der Geldwische, damit zusammenhingender Vortaten oder der
Terrorismusfinanzierung im Zusammenhang mit bestimmten Arten von Transaktionen die Ausnahme von der
Meldeanforderung nicht gilt. Bei der Ermittlung solcher zusitzlichen Situationen miissen die Mitgliedstaaten die
Einhaltung insbesondere der Artikel 7 und 47 der Charta sicherstellen.

In Ausnahmefillen sollten die Verpflichteten verdichtige Transaktionen vor Unterrichtung der zentralen Meldestelle
ausfithren konnen, falls die Nichtausfihrung nicht maoglich ist oder falls dadurch die Verfolgung der Begiinstigten
einer mutmaflichen Geldwiasche oder Terrorismusfinanzierung behindert werden konnte. Jedoch sollte eine solche
Ausnahme nicht fiir Transaktionen geltend gemacht werden konnen, die vom Mitgliedstaat der zentralen Meldestelle
eingegangenen internationalen Verpflichtungen unterliegen, wonach Gelder oder andere Vermogenswerte von
Terroristen, terroristischen Vereinigungen oder denjenigen, die den Terrorismus finanzieren, gemif den
einschldgigen Resolutionen des VN-Sicherheitsrates unverziiglich einzufrieren sind.

Die Vertraulichkeit bei der Meldung verdichtiger Transaktionen und der Ubermittlung anderer einschligiger
Informationen an die zentralen Meldestellen ist von wesentlicher Bedeutung, damit die zustindigen Behorden
Vermogenswerte, die moglicherweise mit Geldwiasche, damit zusammenhingenden Vortaten oder Terrorismusfi-
nanzierung im Zusammenhang stehen, einfrieren und beschlagnahmen koénnen. Eine verddchtige Transaktion ist
kein Indiz fiir eine kriminelle Tatigkeit. Die Offenlegung einer Verdachtsmeldung kann den Ruf der an der
Transaktion Beteiligten schidigen und die Durchfithrung von Analysen und Untersuchungen gefihrden. Deshalb
sollten die Verpflichteten sowie ihre Direktoren und Mitarbeiter oder Personen in vergleichbaren Positionen,
einschlieflich Vertreter und Vertriebspartner, weder den betroffenen Kunden noch Dritte davon in Kenntnis setzen,
dass direkt oder iiber die Selbstverwaltungseinrichtung eine Ubermittlung von Informationen an die zentrale
Meldestelle erfolgt, erfolgen wird oder erfolgt ist oder dass eine Analyse wegen Geldwische oder Terrorismusfi-
nanzierung stattfindet oder stattfinden koénnte. Unter bestimmten Umstinden sollte das Verbot der Offenlegung
nicht gelten, beispielsweise bei Offenlegungen gegeniiber zustindigen Behorden und Selbstverwaltungseinrichtungen
bei der Wahrnehmung von Aufsichtsfunktionen oder bei Offenlegungen zu Strafverfolgungszwecken oder bei
Offenlegungen zwischen Verpflichteten, die derselben Gruppe angehoren.

Um eine Aufdeckung zu vermeiden, bewegen Straftiter illegale Ertrdge tiber zahlreiche Vermittler. Deshalb ist es
wichtig, dass die Verpflichteten die Moglichkeit erhalten, Informationen nicht nur zwischen den Mitgliedern einer
Gruppe, sondern in bestimmten Fillen auch zwischen Kredit- und Finanzinstituten und anderen innerhalb von
Netzwerken operierenden Unternehmen auszutauschen, wobei die Datenschutzvorschriften gebithrend zu achten
sind. AufSerhalb einer Partnerschaft fiir den Informationsaustausch sollte die Offenlegung, die zwischen bestimmten
Kategorien von Verpflichteten in Fillen, die dieselbe Transaktion betreffen, zuldssig ist, nur in Bezug auf die
spezifische Transaktion, die zwischen diesen Verpflichteten durchgefithrt oder von ihnen erleichtert wird, und nicht
in Bezug auf damit verbundene frithere oder nachfolgende Transaktionen erfolgen.

Der Austausch von Informationen zwischen Verpflichteten und gegebenenfalls zustindigen Behorden konnte die
Moglichkeiten zur Aufdeckung illegaler Finanzstrome im Zusammenhang mit Geldwische, Terrorismusfinanzierung
und Ertrigen aus Straftaten verbessern. Aus diesem Grund sollten Verpflichtete und zustindige Behorden in der Lage
sein, Informationen im Rahmen einer Partnerschaft fiir den Informationsaustausch auszutauschen, wenn sie einen
solchen Austausch fur die Erfullung ihrer Verpflichtungen zur Bekdmpfung von Geldwasche und Terrorismusfi-
nanzierung und ihrer entsprechenden Aufgaben fiir erforderlich halten. Der Informationsaustausch sollte robusten
Schutzvorkehrungen in Bezug auf Vertraulichkeit, Datenschutz, Nutzung von Informationen und Strafverfahren
unterliegen. Verpflichtete sollten sich nicht ausschlieflich auf die im Rahmen des Informationsaustauschs erhaltenen
Informationen stiitzen, um Riickschliisse auf das Risiko der Geldwische und Terrorismusfinanzierung des Kunden
oder der Transaktion zu ziehen oder um Entscheidungen iiber die Begriindung oder Beendigung einer
Geschiftsbeziehung oder die Durchfihrung einer Transaktion zu treffen. Wie in der Richtlinie 2014/92/EU
anerkannt, hingen das reibungslose Funktionieren des Binnenmarkts und die Entwicklung einer modernen, sozial
inklusiven Wirtschaft zunehmend von der universellen Bereitstellung von Zahlungsdiensten ab. Daher sollte der
Zugang zu grundlegenden Finanzdienstleistungen nicht auf der Grundlage von Informationen verweigert werden,
die zwischen Verpflichteten oder zwischen Verpflichteten und zustindigen Behorden oder der AMLA ausgetauscht
werden.

Die Einhaltung der Anforderungen dieser Verordnung unterliegt Kontrollen durch Aufseher. Tauschen Verpflichtete
im Rahmen einer Partnerschaft fiir den Informationsaustausch Informationen aus, so sollten diese Kontrollen auch
die Einhaltung der in dieser Verordnung festgelegten Bedingungen fiir diesen Informationsaustausch umfassen.
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Aufsichtliche Kontrollen sollten zwar risikobasiert sein, in jedem Fall aber vor der Aufnahme der Titigkeiten der
Partnerschaft fiir den Informationsaustausch durchgefithrt werden. Partnerschaften fiir den Informationsaustausch,
bei denen personenbezogene Daten verarbeitet werden, konnten zu einem hohen Risiko fiir die Rechte und
Freiheiten natiirlicher Personen fithren. Daher sollte vor Beginn der Titigkeiten der Partnerschaft eine
Datenschutz-Folgenabschitzung gemdfl der Verordnung (EU) 2016/679 des Europdischen Parlaments und des
Rates (%) durchgefithrt werden. Im Rahmen aufsichtlicher Kontrollen sollten Aufseher gegebenenfalls die
Datenschutzbehorden konsultieren, die allein fiir die Bewertung der Datenschutz-Folgenabschitzung zustindig
sind. Die in dieser Verordnung enthaltenen Datenschutzbestimmungen und alle Anforderungen an die
Vertraulichkeit von Informationen iiber verdichtige Transaktionen gelten fiir Informationen, die im Rahmen einer
Partnerschaft ausgetauscht werden. Im Einklang mit der Verordnung (EU) 2016/679 sollten die Mitgliedstaaten
spezifischere Bestimmungen zur Anpassung der Anwendung jener Verordnung beibehalten oder einfithren konnen,
um spezifischere Anforderungen in Bezug auf die Verarbeitung personenbezogener Daten festzulegen, die im
Rahmen einer Partnerschaft fiir den Informationsaustausch ausgetauscht werden.

Wihrend Partnerschaften fiir den Informationsaustausch den Austausch operativer Informationen und personen-
bezogener Daten unter strengen Schutzvorkehrungen ermdglichen, sollte dieser Austausch nicht die Anforderungen
gemdf dieser Verordnung ersetzen, wonach Verdachtsmomente der zustindigen zentralen Meldestelle gemeldet
werden miissen. Wenn Verpflichtete auf der Grundlage von Informationen, die sie im Rahmen einer Partnerschaft
fir den Informationsaustausch erlangt haben, verdichtige Tatigkeiten feststellen, sollten sie diesen Verdacht der
zentralen Meldestelle in dem Mitgliedstaat, in dem sie niedergelassen sind, melden. Informationen, die auf eine
verddchtige Tatigkeit hindeuten, unterliegen strengeren Vorschriften, die ihre Offenlegung verbieten, und sollten nur
weitergegeben werden, wenn dies fiir die Zwecke der Verhinderung und Bekdmpfung von Geldwische, damit
zusammenhingenden Vortaten und Terrorismusfinanzierung erforderlich ist, und Schutzvorkehrungen zum Schutz
der Grundrechte, der Vertraulichkeit der Arbeit der zentralen Meldestelle und der Integritit strafrechtlicher
Ermittlungen unterliegen.

Fiir die Verarbeitung personenbezogener Daten im Rahmen dieser Verordnung gilt die Verordnung (EU) 2016/679.
Die Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung wird von allen Mitgliedstaaten als wichtiges
offentliches Interesse anerkannt. Verpflichtete sollten besonders auf die Grundsitze achten, wonach die
personenbezogenen Daten, die im Rahmen der Erfiillung ihrer Verpflichtungen zur Bekdmpfung von Geldwische
und Terrorismusfinanzierung verarbeitet werden, zutreffend, zuverldssig und auf dem neuesten Stand sein miissen.
Fir die Zwecke der Einhaltung dieser Verordnung sollten Verpflichtete Verfahren einfithren konnen, die
automatisierte Entscheidungen im Einzelfall, einschlieflich Profiling, gemaf8 Artikel 22 der Verordnung (EU)
2016/679 ermoglichen. Dabei sollten die in der vorliegenden Verordnung festgelegten Anforderungen an die
Wahrung der Rechte von Personen, die solchen Verfahren unterliegen, zusitzlich zu allen anderen einschligigen
Anforderungen gelten, die im Unionsrecht zum Schutz personenbezogener Daten festgelegt sind.

Es ist von wesentlicher Bedeutung, dass die Angleichung des Rahmens zur Bekimpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung an die {iberarbeiteten FATF-Empfehlungen in vollem Einklang mit dem Unionsrecht
durchgefiihrt wird, insbesondere hinsichtlich des Datenschutzrechts der Union und des Schutzes der in der Charta
verankerten Grundrechte. Bestimmte Aspekte der Umsetzung des Rahmens zur Bekimpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung beinhalten die Erhebung, Analyse, Speicherung und Weitergabe von Daten. Diese
Verarbeitung personenbezogener Daten sollte unter vollstindiger Wahrung der Grundrechte nur zu den in dieser
Verordnung festgelegten Zwecken und fir die Erfullung von Sorgfaltspflichten gegeniiber Kunden, die laufende
Uberwachung, die Analyse und Meldung verdichtiger Transaktionen, die Identifizierung des wirtschaftlichen
Eigentiimers einer juristischen Person oder Rechtsvereinbarung, die Identifizierung einer politisch exponierten
Person sowie den Informationsaustausch durch Kreditinstitute und Finanzinstitute und andere Verpflichtete zuldssig
sein. Personenbezogene Daten sollten von den Verpflichteten nur in dem Umfang erhoben und weiterverarbeitet
werden, wie dies zur Erfiillung der Anforderungen zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung
notwendig ist, und personenbezogene Daten sollten nicht in einer Weise weiterverarbeitet werden, die nicht mit
diesem Zweck vereinbar ist. Insbesondere die Weiterverarbeitung personenbezogener Daten zu gewerblichen
Zwecken sollte strengstens untersagt sein.

Die Verarbeitung bestimmter Kategorien sensibler Daten im Sinne des Artikels 9 der Verordnung (EU) 2016/679
konnte Risiken fiir die Grundrechte und Grundfreiheiten der Personen mit sich bringen, von denen diese Daten
stammen. Um die Risiken zu minimieren, dass die Verarbeitung solcher Daten durch Verpflichtete zu
diskriminierenden oder verzerrten Ergebnissen fiihrt, die sich nachteilig auf den Kunden auswirken, wie etwa die
Beendigung oder Verweigerung der Aufnahme einer Geschiftsbeziehung, sollten Verpflichtete Entscheidungen nicht
ausschlieflich auf der Grundlage von Informationen treffen, die sie in Bezug auf besondere Kategorien
personenbezogener Daten im Sinne der Verordnung (EU) 2016/679 besitzen, wenn diese Informationen fiir das
Geldwische- und Terrorismusfinanzierungsrisiko, das von einer Transaktion oder Beziehung ausgeht, nicht von
Bedeutung sind. Um sicherzustellen, dass die Intensitit der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden auf einem

Verordnung (EU) 2016/679 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 27. April 2016 zum Schutz natiirlicher Personen bei
der Verarbeitung personenbezogener Daten, zum freien Datenverkehr und zur Authebung der Richtlinie 95/46/EG (Datenschutz-
Grundverordnung) (ABL L 119 vom 4.5.2016, S. 1).
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ganzheitlichen Verstindnis der mit dem Kunden verbundenen Risiken beruht, sollten Verpflichtete die Anwendung
eines hoheren oder niedrigen Grades an Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden ebenfalls nicht ausschliefGlich auf
die Grundlage sensibler Daten, die sie iiber den Kunden besitzen, stiitzen.

Wie aus den iiberarbeiteten FATF-Empfehlungen hervorgeht, sollten die Verpflichteten die erforderlichen
Informationen, die sie durch Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden erlangt haben, sowie die Aufzeichnungen
iiber Transaktionen mindestens funf Jahre lang aufbewahren, um eine umfassende Kooperation leisten und den
Informationsersuchen der zustindigen Behorden zwecks Verhinderung, Aufdeckung und Untersuchung von
Geldwische oder Terrorismusfinanzierung zeitnah nachkommen zu konnen. Um unterschiedliche Vorgehensweisen
zu vermeiden und die Anforderungen an den Schutz personenbezogener Daten und die Rechtssicherheit zu erfiillen,
sollte die Aufbewahrungsfrist auf finf Jahre ab dem Ende einer Geschiftsbeziehung oder einer gelegentlichen
Transaktion festgesetzt werden. Es konnte Situationen geben, in denen die Funktionen zustindiger Behorden nicht
wirksam ausgefithrt werden kénnen, wenn die einschlidgigen Informationen, die sich im Besitz von Verpflichteten
befinden, nach Ablauf der Aufbewahrungsfrist geloscht werden. In solchen Fillen sollten zustidndige Behorden in der
Lage sein, Verpflichtete aufzufordern, Informationen im Einzelfall fir einen lingeren Zeitraum aufzubewahren, der
funf Jahre nicht iiberschreiten sollte.

Bezieht sich der Begriff ,zustindige Behorden“ auf Ermittlungs- und Strafverfolgungsbehorden, so sollte er so
ausgelegt werden, dass er bei den Mitgliedstaaten, die sich an der Verstirkten Zusammenarbeit zur Errichtung der
Europdischen Staatsanwaltschaft (EUStA) beteiligen, die EUStA einschlieft.

Weitergaben durch zentrale Meldestellen spielen eine entscheidende Rolle bei der frithzeitigen Aufdeckung maoglicher
krimineller Titigkeiten, die in die Zustindigkeit der EUStA oder des Europdischen Amtes fiir Betrugsbekimpfung
(OLAF) fallen oder bei denen Europol und Eurojust frithzeitig gemdfl ihren jeweiligen Mandaten operative
Unterstiitzung leisten konnen, und konnen rasche und wirksame Ermittlungen und Strafverfolgungen unterstiitzen.
Informationen, die von zentralen Meldestellen an die EUStA und das OLAF weitergegeben werden, sollten Griinde
fir den Verdacht enthalten, dass eine Straftat im Rahmen der jeweiligen Zustidndigen der EUStA und des OLAF
begangen werden konnte oder begangen wurde, und ihnen sollten alle einschligigen Informationen beigefiigt
werden, die die zentrale Meldestelle besitzt und die ein Tatigwerden unterstiitzen konnen, einschlielich einschlagiger
Finanz- und Verwaltungsinformationen. Fordern die EUStA und das OLAF Informationen von zentralen Meldestellen
an, ist es ebenso wichtig, dass zentrale Meldestellen in der Lage sind, alle Informationen, die sie in Bezug auf den Fall
besitzen, weiterzugeben. Gemaf§ den geltenden Bestimmungen in ihren Griindungsrechtsakten sollten die EUStA und
das OLAF zentrale Meldestellen tiber die Schritte, die in Bezug auf die weitergegebenen Informationen unternommen
wurden, und tiber alle einschlagigen Ergebnisse unterrichten.

Damit wihrend des Zeitraums zwischen dem Inkrafttreten und dem Geltungsbeginn dieser Verordnung die
angemessene und wirksame Rechtspflege sichergestellt ist und das reibungslose Zusammenspiel der Verordnung mit
dem nationalen Verfahrensrecht ermoglicht wird, sollten Informationen und Dokumente im Zusammenhang mit
laufenden Verfahren zwecks Verhinderung, Aufdeckung oder Untersuchung moglicher Geldwische oder
Terrorismusfinanzierung, wenn diese Verfahren, zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieser Verordnung in den
Mitgliedstaaten anhdngig sind, ab diesem Datum fiinf Jahre lang aufbewahrt werden; dieser Zeitraum sollte um
weitere fiinf Jahre verlingert werden konnen.

Fiir personenbezogene Daten, die fiir die Zwecke dieser Verordnung verarbeitet werden, gelten die Zugangsrechte der
betroffenen Person. Jedoch wiirde der Zugang der betroffenen Person zu Informationen im Zusammenhang mit
Meldungen verdachtiger Transaktionen die Wirksamkeit der Bekimpfung von Geldwasche und Terrorismusfinanzie-
rung erheblich beeintrichtigen. Aus diesem Grund konnten Ausnahmen und Beschrinkungen dieses Rechts gemifS
Artikel 23 der Verordnung (EU) 2016679 gerechtfertigt sein. Die betroffene Person hat das Recht, zu verlangen,
dass die in Artikel 51 der Verordnung (EU) 2016/679 genannte Behorde die Rechtmifigkeit der Verarbeitung
uberpriift, sowie das Recht, einen gerichtlichen Rechtsbehelf nach Artikel 79 jener Verordnung einzulegen. Diese
Behorde kann auch von Amts wegen titig werden, wenn dies in der Verordnung (EU) 2016/679 vorgesehen ist.
Unbeschadet der Einschrinkungen des Zugangsrechts sollte die Aufsichtsbehorde der betroffenen Person mitteilen
kénnen, dass alle erforderlichen Uberpriifungen durch die Aufsichtsbehérde erfolgt sind und zu welchen Ergebnissen
sie hinsichtlich der Rechtmafigkeit der betreffenden Verarbeitung gelangt ist.

Die Verpflichteten konnten die Dienste anderer privater Wirtschaftsteilnehmer in Anspruch nehmen. Jedoch sollte
der Rahmen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung nur fiir die Verpflichteten gelten und
die Verantwortung fiir die Einhaltung der Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfi-
nanzierung ganzlich bei den Verpflichteten verbleiben. Um Rechtssicherheit zu gewdahrleisten und zu vermeiden,
dass bestimmte Dienstleistungen ungewollt in den Anwendungsbereich dieser Verordnung einbezogen werden, muss
klargestellt werden, dass Personen, die lediglich Papierdokumente in elektronische Daten umwandeln und im
Rahmen eines Vertrags mit einem Verpflichteten handeln, sowie Personen, die fiir Kreditinstitute oder Finanzinstitute
lediglich Nachrichteniibermittlungs- oder andere Unterstiitzungssysteme fiir den Transfer von Geldbetrdgen im Sinne
von Artikel 4 Nummer 25 der Richtlinie (EU) 2015/2366 oder Clearing- und Abwicklungssysteme zur Verfiigung
stellen, nicht in den Anwendungsbereich dieser Verordnung fallen.
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Die Verpflichteten sollten angemessene und zutreffende Informationen zum wirtschaftlichen Eigentiimer und zur
Kontrolle juristischer Personen einholen und vorhalten. Da Inhaberaktien derjenigen Person Eigentumsrechte
verleihen, die das Inhaberzertifikat besitzt, geben sie dem wirtschaftlichen Eigentiimer die Moglichkeit, anonym zu
bleiben. Um sicherzustellen, dass solche Aktien nicht fir Zwecke der Geldwische oder Terrorismusfinanzierung
missbraucht werden, sollten Unternehmen, deren Wertpapiere nicht an einem geregelten Markt notiert sind oder
deren Aktien nicht als intermedidr verwahrte Wertpapiere ausgegeben werden, alle bestehenden Inhaberaktien in
Namensaktien umwandeln, sie immobilisieren oder bei einem Finanzinstitut hinterlegen. Dariiber hinaus sollten
Bezugsscheine fiir Inhaberaktien nur in intermedidr verwahrter Form zuldssig sein.

Die Anonymitit von Kryptowerten birgt Risiken eines Missbrauchs zu kriminellen Zwecken. Anonyme
Kryptowertekonten und andere Anonymisierungsinstrumente ermdglichen keine Riickverfolgung von Kryptowerte-
transfers und erschweren zugleich die Identifizierung moglicherweise verdichtiger verbundener Transaktionen oder
die Anwendung einer hinreichenden Sorgfaltspriffung gegeniiber Kunden. Um eine wirksame Anwendung der
Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung auf Kryptowerte zu gewéhrleisten,
ist es notwendig, die Bereitstellung und Verwahrung von anonymen Kryptowertekonten oder Konten, die die
Anonymisierung oder verstirkte Verschleierung von Transaktionen durch Anbieter von Kryptowerte-Dienst-
leistungen ermoglichen, einschlieflich durch anonymititsverstirkende Kryptowdhrungen, zu untersagen. Dieses
Verbot gilt nicht fiir Anbieter von Hardware und Software oder Anbieter von selbst gehosteten Geldborsen, sofern
sie weder Zugang zu diesen Krypto-Geldborsen noch Kontrolle dariiber haben.

Bei Barzahlungen iiber grofe Betrige besteht eine hohe Anfilligkeit fiir Geldwidsche und Terrorismusfinanzierung
und diese Anfilligkeit wurde durch die Anforderung, dass die Vorschriften zur Bekimpfung von Geldwische auf
Personen, die mit Giitern handeln, angewandt werden miissen, wenn diese Barzahlungen iiber 10 000 EUR oder
mehr titigen oder entgegennehmen, nicht hinreichend gemindert. Zugleich haben die unterschiedlichen Ansitze der
Mitgliedstaaten die Wettbewerbsgleichheit im Binnenmarkt zum Nachteil der Unternehmen in Mitgliedstaaten mit
strengeren Kontrollen untergraben. Deshalb ist es notwendig, eine unionsweite Obergrenze fiir Barzahlungen iber
grofle Betrige von 10000 EUR einzufithren. Die Mitgliedstaaten sollten die Moglichkeit haben, niedrigere
Schwellenwerte und weitere strengere Vorschriften zu erlassen, soweit mit ihnen legitime Ziele im offentlichen
Interesse verfolgt werden. Da der Rahmen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung auf der
Regulierung der Wirtschaft beruht, sollte die Obergrenze nicht fur Zahlungen zwischen natiirlichen Personen gelten,
die nicht in beruflicher Eigenschaft handeln. Um sicherzustellen, dass mit der unionsweiten Obergrenze nicht
unbeabsichtigt Hindernisse fiir Personen, die zur Ausfithrung von Zahlungen keine Bankdienstleistungen in
Anspruch nehmen oder keinen Zugang dazu haben, oder fir Unternehmen bei der Einzahlung von Einkiinften aus
ihren Tatigkeiten auf ihre Konten geschaffen werden, sollten Zahlungen oder Einzahlungen, die in den
Raumlichkeiten von Kreditinstituten, Zahlungsinstituten oder E-Geld-Instituten getdtigt werden, ebenfalls von der
Anwendung der Obergrenze ausgenommen werden.

Barzahlungen oder Einzahlungen, die in den Réiumlichkeiten von Kreditinstituten, Zahlungsdienstleistern und
E-Geld-Anbietern getitigt werden und den Schwellenwert fiir Barzahlungen iiber grofle Betrige iiberschreiten,
sollten nicht standardmifig als Indikator oder Verdachtsmoment fiir Geldwasche, damit zusammenhidngende
Vortaten oder Terrorismusfinanzierung betrachtet werden. Die Meldung solcher Transaktionen ermoglicht es der
zentralen Meldestelle, Muster in Bezug auf die Bewegung von Barmitteln zu bewerten und zu ermitteln, und
wihrend solche Informationen zu den operativen oder strategischen Analysen der zentralen Meldestelle beitragen,
unterscheiden sie sich von Meldungen verdachtiger Transaktionen aufgrund des Charakters schwellenwertbasierter
Offenlegungen. Zu diesem Zweck ersetzen schwellenwertbasierte Offenlegungen nicht die Anforderung zur Meldung
verdachtiger Transaktionen oder zur Anwendung verstarkter Sorgfaltsmaffnahmen in Fillen mit hoherem Risiko. Die
zentralen Meldestellen sollten verlangen konnen, dass die Meldungen innerhalb einer bestimmten Frist erfolgen, was
auch die regelmiRige Ubermittlung in aggregierter Form beinhalten konnte.

Es konnte Fille geben, in denen Griinde hoherer Gewalt, beispielsweise infolge von Naturkatastrophen, zu einem
weitreichenden Verlust des Zugangs zu anderen Zahlungsmechanismen als Bargeld fithren. In solchen Fillen sollten
die Mitgliedstaaten in der Lage sein, die Anwendung der Obergrenze fiir Barzahlungen {iber grofle Betrige
auszusetzen. Eine solche Aussetzung ist eine aufSergew6hnliche Mafinahme und sollte nur dann angewandt werden,
wenn sie als Reaktion auf hinreichend begriindete Ausnahmesituationen erforderlich ist. Die Unméglichkeit des
Zugangs zu Finanzdienstleistungen stellt keinen triftigen Grund fiir die Aussetzung der Obergrenze dar, wenn dies
darauf zuriickzuftihren ist, dass ein Mitgliedstaat es versiumt hat, zu gewéhrleisten, dass Verbraucher in seinem
gesamten Hoheitsgebiet Zugang zu Finanzinfrastruktur haben.

Die Kommission sollte die Kosten, den Nutzen und die Auswirkungen einer Anpassung der Obergrenze fiir
Barzahlungen iiber grofle Betrdge auf Unionsebene bewerten, um die Wettbewerbsbedingungen fiir Unternehmen
noch stirker anzugleichen und die Moglichkeiten fiir Straftiter, Bargeld zur Geldwische zu verwenden,
einzuschrinken. Bei dieser Bewertung sollte insbesondere gepriift werden, welche Hohe einer harmonisierten
Obergrenze fiir Barzahlungen auf Unionsebene am angemessensten wire, wobei die derzeit in vielen Mitgliedstaaten
geltenden Obergrenzen fiir Barzahlungen, die Durchsetzbarkeit einer solchen Obergrenze auf Unionsebene und die
Auswirkungen einer solchen Obergrenze auf den Status des Euro als gesetzliches Zahlungsmittel beriicksichtigt
werden sollten.
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Die Kommission sollte auch die Kosten, den Nutzen und die Auswirkungen einer Absenkung des Schwellenwerts
von 25 % fur die Identifizierung der wirtschaftlichen Eigentiimer in Fillen bewerten, in denen die Kontrolle durch
Eigentumsbeteiligung ausgeiibt wird. Bei dieser Bewertung sollten insbesondere die Lehren aus Mitgliedstaaten oder
Drittlindern mit niedrigeren Schwellenwerten beriicksichtigt werden.

Mit hochwertigen Giitern verbundene Risiken konnten sich auch auf andere hochgradig tragbare Giiter erstrecken,
wie etwa Kleidungsstiicke und Bekleidungszubehor. Die Kommission sollte daher priifen, ob es notwendig ist, den
Kreis der Verpflichteten auf Hindler solcher hochwertigen Giiter auszuweiten. Da mit dieser Verordnung erstmals
verbindliche schwellenwertbasierte Offenlegungen fiir bestimmte hochwertige Giiter auf Unionsebene eingefiihrt
werden, sollte die Kommission dariiber hinaus auf der Grundlage der im Zusammenhang mit der Durchfithrung
dieser Verordnung gesammelten Erfahrungen priffen, ob es notwendig ist, den Kreis der Waren, die
schwellenwertbasierten Offenlegungen unterliegen, auszuweiten und das Format solcher Offenlegungen im Hinblick
auf die Nutzung verbindlicher schwellenwertbasierter Offenlegungen durch zentrale Meldestellen zu harmonisieren.
Schlieflich sollte die Kommission angesichts der Risiken, die mit hochwertigen Giitern in Freihandelszonen
verbunden sind, priifen, ob es notwendig ist, den Kreis der Informationen auszuweiten, die von Wirtschafts-
teilnehmern, die hochwertige Giiter in diesen Freihandelszonen handeln und aufbewahren, zu melden sind.

Um eine iibereinstimmende Anwendung der Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfi-
nanzierung sicherzustellen, sollte der Kommission die Befugnis iibertragen werden, gemifl Artikel 290 AEUV
Rechtsakte im Hinblick auf Folgendes zu erlassen: Ermittlung von Drittlindern mit hohem Risiko, Drittlindern, die
Mingel bei der Einhaltung aufweisen, und Drittlindern, die eine spezifische und ernsthafte Bedrohung fur das
Finanzsystem der Union darstellen, sowie von Gegenmafnahmen oder spezifischen verstirkten Sorgfaltsmafnah-
men, die die von solchen Drittlindern ausgehenden Risiken abmindern; Ermittlung von zusdtzlichen Fillen mit
hoherem Risiko, die die Union betreffen, und damit verbundener verstirkter Sorgfaltsmafnahmen; Ermittlung
gemeinsamer zusitzlicher Kategorien wichtiger 6ffentlicher Amter; Ermittlung der Kategorien von Gesellschaften,
die mit einem hoheren Risiko verbunden sind, und der damit verbundenen niedrigeren Schwellenwerte zum Zweck
der Ermittlung des wirtschaftlichen Eigentiimers durch Eigentumsbeteiligung; Festlegung der Kategorien von
Verstoflen gegen Transparenzanforderungen zum wirtschaftlichen Eigentum, die Sanktionen unterliegen, sowie der
dafur haftenden Personen, der Indikatoren fiir die Einstufung des Schweregrads dieser Verstofe und der bei der
Festsetzung der Hohe der Sanktionen zu beriicksichtigenden Kriterien. Es ist von besonderer Bedeutung, dass die
Kommission im Zuge ihrer Vorbereitungsarbeit angemessene Konsultationen, auch auf der Ebene von
Sachverstindigen, durchfithrt, die mit den Grundsitzen in Einklang stehen, die in der Interinstitutionellen
Vereinbarung vom 13. April 2016 iiber bessere Rechtsetzung (*) niedergelegt wurden. Um insbesondere fiir eine
gleichberechtigte Beteiligung an der Vorbereitung delegierter Rechtsakte zu sorgen, erhalten das Europdische
Parlament und der Rat alle Dokumente zur gleichen Zeit wie die Sachverstindigen der Mitgliedstaaten, und ihre
Sachverstiandigen haben systematisch Zugang zu den Sitzungen der Sachverstindigengruppen der Kommission, die
mit der Vorbereitung der delegierten Rechtsakte befasst sind.

Der Kommission sollte die Befugnis iibertragen werden, von der AMLA entwickelte technische Regulierungs-
standards anzunehmen, in denen Folgendes festgelegt wird: die Mindestanforderungen an gruppenweite Strategien,
Verfahren und Kontrollen, einschlielich der Mindeststandards fiir den Informationsaustausch, der Kriterien zur
Ermittlung des Mutterunternehmens und der Bedingungen, unter denen Strukturen mit gemeinsamen Eigentums-,
Management- oder Compliance-Kontrollen zur Anwendung gruppenweiter Strategien, Verfahren und Kontrollen
verpflichtet sind; die Art von zusitzlichen Mafinahmen, einschlieflich der Mindestmafinahmen, die Gruppen zu
treffen haben, wenn das Recht von Drittlindern die Anwendung gruppenweiter Strategien, Verfahren und Kontrollen
sowie Aufsichtsmafnahmen nicht gestattet; die Verpflichteten, Sektoren und Transaktionen, bei denen ein hoheres
Risiko besteht und die gelegentliche Transaktionen niedrigen Wertes durchfiihren, die entsprechenden Werte, die
Kriterien fiir die Ermittlung gelegentlicher Transaktionen und Geschiftsbeziehungen sowie die Kriterien fiir die
Ermittlung verbundener Transaktionen zum Zweck der Erfiillung von Sorgfaltspflichten gegeniiber Kunden; und die
zur Erfullung von Sorgfaltspflichten gegentiber Kunden notwendigen Informationen. Die Kommission sollte diese
technischen Regulierungsstandards im Wege von delegierten Rechtsakten gemafd Artikel 290 AEUV und im Einklang
mit Artikel 49 der Verordnung (EU) 2024/1620 erlassen.

Um einheitliche Bedingungen fiir die Durchfithrung dieser Verordnung zu gewéhrleisten, sollten der Kommission
Durchfithrungsbefugnisse iibertragen werden, zur Festlegung der Methode zur Ermittlung von Drittlindern, die eine
spezifische und ernsthafte Bedrohung fiir das Finanzsystem der Union darstellen; zur Festlegung des Formats fiir die
Erstellung und Ubermittlung der Listen der wichtigen offentlichen Amter der Mitgliedstaaten; und zur Ermittlung der
Arten von dem Recht der Mitgliedstaaten unterliegenden juristischen Personen und Rechtsvereinbarungen, die
Express-Trusts dhneln. Diese Befugnisse sollen im Einklang mit der Verordnung (EU) Nr. 182/2011 des Européischen
Parlaments und des Rates (**) ausgeiibt werden. Der Kommission sollten ebenfalls Durchfithrungsbefugnisse zur
Entscheidung iiber die Beendigung spezifischer nationaler Gegenmafinahmen iibertragen werden.

ABL L 123 vom 12.5.2016, S. 1.

Verordnung (EU) Nr. 182/2011 des Européischen Parlaments und des Rates vom 16. Februar 2011 zur Festlegung der allgemeinen
Regeln und Grundsitze, nach denen die Mitgliedstaaten die Wahrnehmung der Durchfithrungsbefugnisse durch die Kommission
kontrollieren (ABI. L 55 vom 28.2.2011, S. 13).
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Der Kommission sollte die Befugnis tibertragen werden, von der AMLA entwickelte technische Durchfiihrungs-
standards zur Festlegung des fiir die Berichterstattung iiber verdichtige Transaktionen und fiir die Bereitstellung von
Transaktionsaufzeichnungen zu verwendenden Formats und des von zentralen Meldestellen fiir die Bericht von
Informationen an die EUStA zu verwendenden Formats zu erlassen. Die Kommission sollte diese technischen
Regulierungsstandards im Wege von Durchfithrungsrechtsakten gemiff Artikel 291 AEUV und im Einklang mit
Artikel 53 der Verordnung (EU) 2024/1620 erlassen.

Diese Verordnung steht im Einklang mit den durch die Charta anerkannten Grundrechten und Grundsitzen,
insbesondere dem Recht auf Achtung des Privat- und Familienlebens, dem Recht auf den Schutz personenbezogener
Daten und der unternehmerischen Freiheit.

Im Einklang mit dem in Artikel 21 der Charta niedergelegten Verbot jeglicher Diskriminierung sollten die
Verpflichteten die Risikobewertungen im Rahmen der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden ohne jede
Diskriminierung durchfithren.

Bei der Ausarbeitung eines Berichts mit einer Beurteilung der Durchfithrung dieser Verordnung sollte die
Kommission die Achtung der in der Charta anerkannten Grundrechte und Grundsitze angemessen beriicksichtigen.

Da das Ziel dieser Verordnung, namlich die Verhinderung der Nutzung des Finanzsystems der Union fiir Zwecke der
Geldwische und der Terrorismusfinanzierung, von den Mitgliedstaaten nicht ausreichend verwirklicht werden kann
und wegen des Umfangs oder der Wirkungen der Mafinahme auf Unionsebene besser zu verwirklichen ist, kann die
Union im Einklang mit dem in Artikel 5 EUV verankerten Subsidiaritatsprinzip tatig werden. Entsprechend dem in
demselben Artikel genannten Grundsatz der Verhaltnismafigkeit geht diese Verordnung nicht iiber das fur die
Verwirklichung dieses Ziels erforderliche Maf$ hinaus.

Der Europiische Datenschutzbeauftragte wurde gemaff Artikel 42 Absatz 1 der Verordnung (EU) 20181725
konsultiert und hat am 22. September 2021 eine Stellungnahme abgegeben (*') —

HABEN FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

KAPITEL I
ALLGEMEINE BESTIMMUNGEN

ABSCHNITT 1

Gegenstand und Begriffsbestimmungen

Artikel 1

Gegenstand

Mit dieser Verordnung wird Folgendes geregelt:

a) die Mafinahmen, die Verpflichtete anzuwenden haben, um Geldwische und Terrorismusfinanzierung zu verhindern;

b) die Anforderungen fiir die Transparenz des wirtschaftlichen Eigentums bei juristischen Personen, Express Trusts und
dhnlichen Rechtsvereinbarungen;

¢) die Mafinahmen zur Eindimmung des Missbrauchs anonymer Instrumente.

1
)

Artikel 2

Begriffsbestimmungen

Fir die Zwecke dieser Verordnung bezeichnet der Ausdruck

ABL. C 524 vom 29.12.2021, S. 10.
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,Geldwiasche” die in Artikel 3 Absitze 1 und 5 der Richtlinie (EU) 2018/1673 genannten Handlungen einschlie€lich
Beihilfe und Anstiftung zu diesen Handlungen und des Versuchs, unabhingig davon, ob der Vermogensgegenstand, der
der Geldwische unterzogen werden soll, aus Taten stammt, die im Hoheitsgebiet eines Mitgliedstaats oder im
Hoheitsgebiet eines Drittlands begangen wurden; ob Kenntnis, Vorsatz oder Zweck, die ein Merkmal dieser Handlungen
sein miissen, vorliegen, kann aus den objektiven Tatumstinden abgeleitet werden;

,Terrorismusfinanzierung die in Artikel 11 der Richtlinie (EU) 2017/541 genannten Handlungen einschlieflich
Beihilfe und Anstiftung zu diesen Handlungen und des Versuchs, unabhingig davon, ob sie im Hoheitsgebiet eines
Mitgliedstaats oder im Hoheitsgebiet eines Drittlands begangen werden; ob Kenntnis, Vorsatz oder Zweck, die ein
Merkmal dieser Handlungen sein miissen, vorliegen, kann aus den objektiven Tatumstidnden abgeleitet werden;

,kriminelle Tatigkeit“ eine kriminelle Tatigkeit im Sinne von Artikel 2 Nummer 1 der Richtlinie (EU) 2018/1673 sowie
Betrug zum Nachteil der finanziellen Interessen der Union im Sinne von Artikel 3 Nummer 2 der Richtlinie (EU)
2017/1371, Bestechlichkeit und Bestechung im Sinne von Artikel 4 Absatz 2 und missbriauchliche Verwendung im
Sinne von Artikel 4 Absatz 3 Unterabsatz 2 jener Richtlinie;

,Geldbetrage bzw. ,Gelder” oder ,Vermogensgegenstinde“ Vermogensgegenstinde im Sinne von Artikel 2 Nummer 2
der Richtlinie (EU) 2018/1673;

,Kreditinstitut
a) ein Kreditinstitut im Sinne von Artikel 4 Absatz 1 Nummer 1 der Verordnung (EU) Nr. 575/2013,

b) eine in der Union gelegene Zweigstelle eines Kreditinstituts im Sinne von Artikel 4 Absatz 1 Nummer 17 der
Verordnung (EU) Nr. 575/2013, unabhingig davon, ob sich deren Hauptsitz in einem Mitgliedstaat oder einem
Drittland befindet;

LFinanzinstitut*

a) ein Unternchmen, das kein Kreditinstitut und keine Wertpapierfirma ist und das eine oder mehrere der in
Anhang I Nummern 2 bis 12, 14 und 15 der Richtlinie 2013/36/EU des Européischen Parlaments und des Rates (*?)
aufgefithrten Titigkeiten ausiibt, einschlieflich der Titigkeiten von Wechselstuben (bureaux de change) — mit
Ausnahme der in Anhang I Nummer 8 der Richtlinie (EU) 2015/2366 aufgefithrten Tatigkeiten —, oder ein
Unternehmen, dessen Haupttitigkeit im Erwerb von Beteiligungen besteht, einschlieflich einer Finanzholdingge-
sellschaft, einer finanziellen gemischten Holdinggesellschaft und einer finanziellen gemischten Holdinggesellschaft;

b) ein Versicherungsunternehmen im Sinne von Artikel 13 Nummer 1 der Richtlinie 2009/138/EG des Europdischen
Parlaments und des Rates (**), sofern es Lebensversicherungstitigkeiten oder andere Versicherungstitigkeiten mit
Anlagezweck ausiibt, die unter die genannte Richtlinie fallen, einschlieflich Versicherungsholdinggesellschaften und
gemischter Versicherungsholdinggesellschaften im Sinne von Artikel 212 Absatz 1 Buchstaben f und g der
Richtlinie 2009/138EG;

¢) einen Versicherungsvermittler im Sinne von Artikel 2 Absatz 1 Nummer 3 der Richtlinie (EU) 2016/97, wenn dieser
im Zusammenhang mit Lebensversicherungen und anderen Dienstleistungen mit Anlagezweck handelt, mit
Ausnahme eines Versicherungsvermittlers, der keine Primien oder Betrige, die fiir den Kunden bestimmt sind,
erhebt und unter der Verantwortung eines oder mehrerer Versicherungsunternehmen oder -vermittler fur die sie
betreffenden Produkte handelt;

d) eine Wertpapierfirma im Sinne von Artikel 4 Absatz 1 Nummer 1 der Richtlinie 2014/65/EU des Europaischen
Parlaments und des Rates (*%);

e) einen Organismus fiir gemeinsame Anlagen, insbesondere

i) einen Organismus fiir gemeinsame Anlagen in Wertpapieren (OGAW) im Sinne von Artikel 1 Absatz 2 der
Richtlinie 2009/65/EG und dessen Verwaltungsgesellschaft im Sinne von Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe b jener
Richtlinie oder eine gemif jener Richtlinie zugelassene Investmentgesellschaft, die keine Verwaltungsgesellschaft
benannt hat und die OGAW-Anteile in der Union zum Kauf anbietet;

Richtlinie 2013/36/EU des Europiischen Parlaments und des Rates vom 26. Juni 2013 iiber den Zugang zur Titigkeit von
Kreditinstituten und die Beaufsichtigung von Kreditinstituten und Wertpapierfirmen, zur Anderung der Richtlinie 2002/87/EG und
zur Aufhebung der Richtlinien 2006/48/EG und 2006/49/EG (ABL L 176 vom 27.6.2013, S. 338).

Richtlinie 2009/138/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 25. November 2009 betreffend die Aufnahme und
Ausiibung der Versicherungs- und der Riickversicherungstitigkeit (Solvabilitit II) (ABL L 335 vom 17.12.2009, S. 1).

Richtlinie 2014/65/EU des Européischen Parlaments und des Rates vom 15. Mai 2014 iiber Markte fiir Finanzinstrumente sowie zur
Anderung der Richtlinien 2002/92/EG und 2011/61/EU (ABL L 173 vom 12.6.2014, S. 349).
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12.

)

*)

ii) einen alternativen Investmentfonds im Sinne von Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe a der Richtlinie 2011/61/EU und
dessen Verwalter alternativer Investmentfonds im Sinne von Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe b jener Richtlinie, die
in den in deren Artikel 2 festgelegten Geltungsbereich jener Richtlinie fallen;

f) einen Zentralverwahrer im Sinne von Artikel 2 Absatz 1 Nummer 1 der Verordnung (EU) Nr. 909/2014 des
Europdischen Parlaments und des Rates (*°);

einen Kreditgeber im Sinne von Artikel 4 Nummer 2 der Richtlinie 2014/17EU des Européischen Parlaments und
des Rates (**) und von Artikel 3 Buchstabe b der Richtlinie 2008/48/EG des Europdischen Parlaments und des
Rates (*);

©

h) einen Kreditvermittler im Sinne von Artikel 4 Nummer 5 der Richtlinie 2014/17/EU und von Artikel 3 Buchstabe {
der Richtlinie 2008/48/EG, wenn Geldbetrige im Sinne von Artikel 4 Nummer 25 der Richtlinie (EU) 2015/2366
im Zusammenhang mit dem Kreditvertrag gehalten werden, mit Ausnahme von Kreditvermittlern, die Tatigkeiten
unter der Verantwortung eines oder mehrerer Kreditgeber oder Kreditvermittler ausiiben;

i) einen Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen;

j) eine in der Union gelegene Zweigstelle eines Finanzinstituts gemafl Buchstaben a bis i, unabhingig davon, ob sich
deren Hauptsitz in einem Mitgliedstaat oder einem Drittland befindet;

JKryptowert“ einen Kryptowert im Sinne von Artikel 3 Absatz 1 Nummer 5 der Verordnung (EU) 2023/1114, aufSer
wenn der Kryptowert in die in Artikel 2 Absatz 4 jener Verordnung genannten Kategorien fallt;

,Krypto-Dienstleistungen® Krypto-Dienstleistungen im Sinne von Artikel 3 Absatz 1 Nummer 16 der Verordnung (EU)
2023/1114 mit Ausnahme der Beratung zu Kryptowerten gemaf8 Artikel 3 Absatz 1 Nummer 16 Buchstabe h jener
Verordnung;

,Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen einen Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen im Sinne von Artikel 3
Absatz 1 Nummer 15 der Verordnung (EU) 2023/1114, wenn er eine oder mehrere Krypto-Dienstleistungen erbringt;

Jinanzielle gemischte Holdinggesellschaft” ein Unternehmen, das keine Finanzholdinggesellschaft oder gemischte
Finanzholdinggesellschaft ist und das kein Tochterunternehmen eines anderen Unternchmens ist, zu dessen
Tochterunternehmen mindestens ein Kreditinstitut oder Finanzinstitut gehort;

,Dienstleister fiir Trusts oder Gesellschaften* jede natiirliche oder juristische Person, die gewerbsmifig eine der
folgenden Dienstleistungen fiir Dritte erbringt:

a) Griindung von Gesellschaften oder anderen juristischen Personen;

b) Ausiibung der Leitungs- oder Geschiftsfithrungsfunktion einer Gesellschaft, der Funktion eines Gesellschafters einer
Personengesellschaft oder einer dhnlichen Funktion bei einer anderen juristischen Person oder Bestellung einer
anderen Person fir die zuvor genannten Funktionen;

¢) Bereitstellung eines Sitzes, einer Geschifts-, Post- oder Verwaltungsadresse sowie anderer damit zusammenhin-
gender Dienstleistungen fur eine Gesellschaft, eine Personengesellschaft oder eine andere juristische Person oder
Rechtsvereinbarung;

d) Ausiibung der Funktion eines Trustees eines Express Trusts oder einer gleichwertigen Funktion fiir eine dhnliche
Rechtsvereinbarung oder Bestellung einer anderen Person fiir die zuvor genannten Funktionen;

e¢) Ausiibung der Funktion eines nominellen Anteilseigners fiir eine andere Person oder Bestellung einer anderen
Person fiir die zuvor genannte Funktion;

,Gliicksspieldienst“ einen Dienst, der einen geldwerten Einsatz bei Gliicksspielen, einschlieflich Spielen, die eine
gewisse Geschicklichkeit voraussetzen, erfordert, wie etwa Lotterien, Kasinospiele, Pokerspiele und Wetten, die an
einem physischen Ort oder auf beliebigem Wege aus der Ferne, auf elektronischem Wege oder iiber eine andere
kommunikationserleichternde Technologie und auf individuelle Anfrage eines Diensteempfingers angeboten werden;

Verordnung (EU) Nr. 909/2014 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 2014 zur Verbesserung der
Wertpapierlieferungen und -abrechnungen in der Europiischen Union und iiber Zentralverwahrer sowie zur Anderung der
Richtlinien 98/26/EG und 2014/65/EU und der Verordnung (EU) Nr. 236/2012 (ABL L 257 vom 28.8.2014, S. 1).

Richtlinie 2014/17/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 4. Februar 2014 iiber Wohnimmobilienkreditvertrige fiir
Verbraucher und zur Anderung der Richtlinien 2008/48/EG und 2013/36/EU und der Verordnung (EU) Nr. 1093/2010 (ABL. L 60
vom 28.2.2014, S. 34).

Richtlinie 2008/48/EG des Europiischen Parlaments und des Rates vom 23. April 2008 iiber Verbraucherkreditvertrige und zur
Aufhebung der Richtlinie 87/102/EWG des Rates (ABL L 133 vom 22.5.2008, S. 66).
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ynichtfinanzielle gemischte Holdinggesellschaft“ ein Unternehmen, das keine Finanzholdinggesellschaft oder gemischte
Finanzholdinggesellschaft ist und das kein Tochterunternehmen eines anderen Unternehmens ist, zu dessen
Tochterunternehmen mindestens ein Verpflichteter gemafl Artikel 3 Nummer 3 gehort;

,selbst gehostete Adresse” eine selbst gehostete Adresse im Sinne von Artikel 3 Nummer 20 der Verordnung
(EU) 2023[1113;

,Schwarmfinanzierungsdienstleister* einen Schwarmfinanzierungsdienstleister im Sinne von Artikel 2 Absatz 1
Buchstabe e der Verordnung (EU) 2020/1503;

,Schwarmfinanzierungsvermittler* ein Unternehmen, das kein Schwarmfinanzierungsdienstleister ist und dessen
Geschiftstatigkeit darin besteht, tiber ein internetgestiitztes Informationssystem, das fiir die Offentlichkeit oder fiir nur
eine begrenzte Anzahl von Geldgebern zuginglich ist, die Zusammenfiithrung von Folgenden zu ermdglichen oder zu
erleichtern:

a) Projekttragern, d. h. natiirlichen oder juristischen Personen, die eine Finanzierung von Projekten anstreben, die ein
vordefiniertes Vorhaben oder eine Reihe von vordefinierten Vorhaben mit einem bestimmten Ziel beinhalten, etwa
die Mittelbeschaffung fiir einen bestimmten Zweck oder ein bestimmtes Ereignis, unabhingig davon, ob diese
Projekte der Offentlichkeit oder einer begrenzten Anzahl von Geldgebern vorgeschlagen werden, und

b) Geldgebern, d. h. natiirlichen oder juristischen Personen, die zur Finanzierung von Projekten beitragen, etwa iiber
verzinste oder unverzinste Darlehen oder Spenden, auch wenn solche Spenden einen Anspruch auf einen
immateriellen Vorteil begriinden;

,E-Geld“ E-Geld im Sinne von Artikel 2 Nummer 2 der Richtlinie 2009/110/EG des Europdischen Parlaments und des
Rates (*%), jedoch ohne den monetdren Wert im Sinne von Artikel 1 Absidtze 4 und 5 jener Richtlinie;

,Niederlassung” die tatsichliche Ausiibung einer unter Artikel 3 fallenden wirtschaftlichen Titigkeit durch einen
Verpflichteten in einem Mitgliedstaat oder einem Drittland, in dem sich nicht dessen Hauptsitz befindet, auf
unbestimmte Zeit und durch eine stabile Infrastruktur, darunter

a) eine Zweigstelle oder ein Tochterunternehmen,
b) im Fall von Kredit- und Finanzinstituten eine Infrastruktur, die nach den Aufsichtsvorschriften als Niederlassung gilt;

,Geschiftsbeziehung” eine geschiftliche, berufliche oder gewerbliche Bezichung, die mit den gewerblichen Titigkeiten
eines Verpflichteten in Verbindung steht, die zwischen einem Verpflichteten und einem Kunden — auch ohne Vorliegen
eines schriftlichen Vertrags — begriindet wird und bei der bei Zustandekommen des Kontakts davon ausgegangen wird,
dass sie von gewisser Regelmafigkeit oder Dauer ist oder sein wird;

,verbundene Transaktionen” zwei oder mehr Transaktionen mit identischer oder dhnlicher Herkunft und Bestimmung
sowie mit identischem oder dhnlichem Zweck oder anderen relevanten Merkmalen innerhalb eines bestimmten
Zeitraums;

,Drittland“ einen Rechtsraum, einen unabhingigen Staat oder ein autonomes Gebiet, der bzw. das nicht Teil der Union
ist und iiber eigene Rechtsvorschriften oder Durchsetzungsmechanismen zur Bekdmpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung verfiigt;

,Korrespondenzbankbeziehung®

a) die Erbringung von Bankdienstleistungen durch ein Kreditinstitut als das Korrespondenzinstitut fiir ein anderes
Kreditinstitut als das Respondenzinstitut; hierzu zdhlen unter anderem die Unterhaltung eines Kontokorrent- oder
eines anderen Bezugskontos und die Erbringung damit verbundener Leistungen wie die Verwaltung von Barmitteln,
internationale Transfers von Geldbetridgen im Sinne von Artikel 4 Nummer 25 der Richtlinie (EU) 2015/2366,
Scheckverrechnung, Dienstleistungen im Zusammenhang mit Durchlaufkonten und Devisengeschifte;

b) die Bezichungen zwischen Kreditinstituten und Finanzinstituten, sowohl mit- als auch untereinander, wenn dhnliche
Leistungen durch ein Korrespondenzinstitut fiir ein Respondenzinstitut erbracht werden; dies umfasst unter
anderem Beziehungen, die fir Wertpapiergeschifte oder Transfers von Geldbetrigen im Sinne von Artikel 4
Nummer 25 der Richtlinie (EU) 2015/2366, fiir Transaktionen in Kryptowerten oder fiir Kryptowertetransfers
aufgenommen wurden;

,Mantelgesellschaft (shell institution)

Richtlinie 2009/110/EG des Europischen Parlaments und des Rates vom 16. September 2009 iber die Aufnahme, Ausiibung und
Beaufsichtigung der Tatigkeit von E-Geld-Instituten, zur Anderung der Richtlinien 2005/60/EG und 2006/48/EG sowie zur
Aufhebung der Richtlinie 2000/46/EG (ABL L 267 vom 10.10.2009, S. 7).
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

a) — im Fall von Kredit- und Finanzinstituten, die keine Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen sind — ein
Kreditinstitut, ein Finanzinstitut oder ein Institut, das T4tigkeiten ausiibt, die denen eines Kreditinstituts oder eines
Finanzinstituts gleichwertig sind, das in einem Land gegriindet wurde, in dem es nicht physisch prasent ist, sodass
eine echte Leitung und Verwaltung stattfinden konnte, und das keiner regulierten Finanzgruppe angeschlossen ist;

b) — im Fall von Anbietern von Kryptowerte-Dienstleistungen — ein Unternehmen, dessen Name im von der
Europdischen Wertpapier- und Marktaufsichtsbehorde gemifs Artikel 110 der Verordnung (EU) 2023/1114
erstellten Register aufgefiihrt ist, oder ein Unternehmen aus einem Drittland, das Krypto-Dienstleistungen erbringen,
ohne dort zugelassen oder eingetragen zu sein oder der Aufsicht im Hinblick auf die Bekimpfung von Geldwische
und Terrorismusfinanzierung zu unterliegen;

,Kryptowertekonto“ ein Kryptowertekonto im Sinne von Artikel 3 Nummer 19 der Verordnung (EU) 2023/1113;

,<anonymititsverstirkende Kryptowdhrungen“ Kryptowerte mit eingebauten Merkmalen, mit denen Informationen tiber
Kryptowertetransfers entweder systematisch oder optional anonymisiert werden sollen;

yvirtuelle IBAN“ eine Kennung, durch die Zahlungen auf ein Zahlungskonto mit einer IBAN umgeleitet werden, die
nicht der genannten Kennung entspricht;

,Rechtstragerkennung” den einer juristischen Person im Sinne der Norm ISO 17442 der Internationalen Organisation
fiir Normung zugewiesenen einmaligen alphanumerischen Referenzcode;

,wirtschaftlicher Eigentiimer“ jede natiirliche Person, in deren Eigentum oder unter deren Kontrolle eine juristische
Person, ein Express Trust oder eine dhnliche Rechtsvereinbarung letztlich steht;

,Express Trust“ einen Trust, der von dem Settlor willentlich unter Lebenden oder von Todes wegen — in der Regel in
Form eines schriftlichen Dokuments — errichtet wird, um Vermogenswerte zugunsten eines Begiinstigten oder fiir

einen bestimmten Zweck unter die Kontrolle eines Trustees zu stellen;

,Objekte einer Ermichtigung“ die natiirlichen oder juristischen Personen oder die Kategorie natiirlicher oder
juristischer Personen, unter denen die Trustees die Begiinstigten eines Discretionary Trusts auswahlen konnen;

,Letztbegiinstigter bei Nichtausiibung der Ermachtigung” die natiirlichen oder juristischen Personen oder die Kategorie
natiirlicher oder juristischer Personen, die Begiinstigte eines Discretionary Trusts sind, sollten die Trustees nicht von

ihrem Ermessen Gebrauch machen;

,Rechtsvereinbarung” einen Express Trust oder eine Vereinbarung mit dhnlicher Struktur oder Funktion wie ein Express
Trust, insbesondere auch Fiducie und bestimmte Arten von Treuhand und Fideicomiso;

,grundlegende Informationen® Informationen
a) in Verbindung mit einer juristischen Person wie
i) die Rechtsform und der Namen einer juristischen Person;
i) der Errichtungsakt und, falls er Gegenstand eines gesonderten Aktes ist, die Satzung;

iii) die Anschrift des eingetragenen oder offiziellen Sitzes und — falls abweichend — der Ort, an dem sich der
Schwerpunkt der wirtschaftlichen Tatigkeit befindet, und das Land der Griindung;

iv) eine Liste der gesetzlichen Vertreter;
v) gegebenenfalls eine Liste von Anteilseignern oder Mitgliedern, einschlieflich Informationen zur Anzahl der von
jedem Anteilseigner Anteile und zu den Kategorien dieser Anteile und der Art der damit verbundenen

Stimmrechte;

vi) gegebenenfalls die Registernummer, die einheitliche europdische Kennung, die Steuer-Identifikationsnummer
und die Rechtstragerkennung;

vii) im Fall von Stiftungen, die Vermogenswerte, die von der Stiftung zur Verfolgung ihrer Ziele gehalten werden;
b) in Verbindung mit einer Rechtsvereinbarung wie
i) der Namen oder die einheitliche Kennung der Rechtsvereinbarung;

i) die Errichtungsurkunde des Trusts oder ein gleichwertiges Dokument;
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iii) der Zweck bzw. die Zwecke der Rechtsvereinbarung, falls vorhanden;
iv) die Vermogenswerte, die in der Rechtsvereinbarung gehalten oder iiber sie verwaltet werden;

v) der Wohnsitz des Trustees bzw. der Trustees des Express Trusts oder der Personen, die bei einer dhnlichen
Rechtsvereinbarung eine entsprechende Position innehaben, und — falls abweichend — der Ort, von dem aus
der Express Trust oder die dhnliche Rechtsvereinbarung verwaltet wird;

34. ,politisch exponierte Person* eine natiirliche Person, die wichtige offentliche Amter ausiibt oder ausgeiibt hat,

einschlieflich der folgenden:

a) in einem Mitgliedstaat
i) Staatschefs, Regierungschefs, Minister, stellvertretende Minister und Staatssekretare;
i) Parlamentsabgeordnete oder Mitglieder dhnlicher Gesetzgebungsorgane;

iii) Mitglieder der Fithrungsgremien politischer Parteien, die Sitze in nationalen Exekutiv- oder Gesetzgebungs-
organen oder in regionalen oder lokalen Exekutiv- oder Gesetzgebungsorganen, die Wahlkreise mit mindestens
50 000 Einwohnern vertreten, innehaben;

iv) Mitglieder von obersten Gerichtshofen, Verfassungsgerichtshofen oder sonstigen hohen Gerichten, gegen deren
Entscheidungen, von aufSergewohnlichen Umstanden abgesehen, kein Rechtsmittel mehr eingelegt werden
kann;

v) Mitglieder von Rechnungshofen oder der Leitungsorgane von Zentralbanken;

vi) Botschafter, Geschiftstrager und hochrangige Offiziere der Streitkrifte;

vii) Mitglieder der Verwaltungs-, Leitungs- oder Aufsichtsorgane von Unternehmen, die im Rahmen einer der in
Artikel 22 der Richtlinie 2013/34/EU aufgefiithrten Beziehung entweder unter der Kontrolle des Staats oder,
wenn diese Unternehmen als mittlere oder groffe Unternehmen oder Gruppen im Sinne von Artikel 3
Absitze 3, 4, 6 und 7 der genannten Richtlinie gelten, unter der Kontrolle regionaler oder lokaler Behorden
stehen;

viii) Leiter regionaler und lokaler Behorden, einschlieSlich Gemeindeverbinden und Metropolregionen, mit
mindestens 50 000 Einwohnern;

ix) sonstige von den Mitgliedstaaten vorgesehene wichtige 6ffentliche Amter;
b) in einer internationalen Organisation

i) die obersten Amtstriger, ihre Stellvertreter und Mitglieder des Leitungsorgans oder Inhaber einer gleichwertigen
Funktion bei einer internationalen Organisation;

ii) Vertreter bei einem Mitgliedstaat oder bei der Union;
¢) auf Unionsebene

Funktionen au_f der Ebene der Organe und Einrichtungen der Union, die den unter Buchstabe a Ziffern i, ii, iv, v und
vi genannten Amtern gleichwertig sind;

d) in einem Drittland
Funktionen, die den unter Buchstabe a genannten Amtern gleichwertig sind;
35. ,Familienangehoriger

a) einen Ehegatten oder einen Partner im Rahmen einer eingetragenen Partnerschaft, einer eingetragenen
Lebenspartnerschaft oder einer dhnlichen Vereinbarung;

b) ein Kind und einen Ehegatten oder Partner im Rahmen einer eingetragenen Partnerschaft, einer eingetragenen
Lebenspartnerschaft oder einer dhnlichen Vereinbarung;

¢) ein Elternteil;
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

*)

d) fir die unter Nummer 34 Buchstabe a Ziffer i genannten Amter und gleichwertige Funktionen auf Unionsebene
oder in einem Drittland ein Geschwisterteil;

,bekanntermaflen nahestehende Person®

a) eine natiirliche Person, die bekanntermaflen gemeinsam mit einer politisch exponierten Person wirtschaftlicher
Eigentiimer von juristischen Personen oder Rechtsvereinbarungen ist oder sonstige enge Geschiftsbeziehungen zu
einer politisch exponierten Person unterhalt;

b) eine natiirliche Person, die alleiniger wirtschaftlicher Eigentiimer einer juristischen Person oder einer Rechtsver-
einbarung ist, welche bekanntermaflen de facto zugunsten einer politisch exponierten Person errichtet wurde;

,Leitungsorgan“ das Organ oder die Organe eines Verpflichteten, die nach nationalem Recht bestellt wurden, die befugt
sind, Strategie, Ziele und Gesamtpolitik des Verpflichteten festzulegen, und die die Entscheidungsprozesse der
Geschiftsleitung beaufsichtigen und iiberwachen, und Personen umfassen, die die Geschifte des Verpflichteten
tatsichlich fihren; in Ermangelung eines solchen Organs die Person, die die Geschifte des Verpflichteten tatsichlich
fihrt;

,Leitungsorgan in seiner Leitungsfunktion* das Leitungsorgan, das fiir die laufende Leitung des Verpflichteten
verantwortlich ist;

,Leitungsorgan in seiner Aufsichtsfunktion das Leitungsorgan bei der Wahrnehmung seiner Aufgabe der
Beaufsichtigung und Uberwachung der Entscheidungsprozesse der Geschiftsleitung;

,Fithrungsebene” die Mitglieder des Leitungsorgans in seiner Leitungsfunktion sowie Funktionstrager und Beschaftigte

mit ausreichendem Wissen iiber die Risiken, die fiir das Institut in Bezug auf Geldwasche und Terrorismusfinanzierung

bestehen, und einer ausreichend hohen Position, um Entscheidungen mit Auswirkungen auf die Risikolage treffen zu

konnen;

,Gruppe* eine Gruppe von Unternehmen, die aus einem Mutterunternehmen und seinen Tochterunternehmen besteht,

sowie Unternehmen, die untereinander durch eine Beziehung im Sinne von Artikel 22 der Richtlinie 2013/34/EU

verbunden sind;

,Mutterunternehmen*

a) bei Gruppen, deren Hauptsitz sich in der Union befindet, einen Verpflichteten, der ein Mutterunternehmen im Sinne
von Artikel 2 Nummer 9 der Richtlinie 2013/34/EU ist, das selbst kein Tochterunternehmen eines anderen

Unternehmens in der Union ist, sofern mindestens ein Tochterunternehmen Verpflichteter ist;

b) bei Gruppen, deren Hauptsitz sich aufferhalb der Union befindet, wenn mindestens zwei Tochterunternehmen
Verpflichtete mit Sitz in der Union sind, ein Unternehmen innerhalb dieser Gruppe mit Sitz in der Union, das

i) ein Verpflichteter ist,

ii) ein Unternehmen ist, das kein Tochterunternehmen eines anderen Unternehmens ist, das wiederum ein
Verpflichteter mit Sitz in der Union ist,

iii) iber eine ausreichende Bedeutung innerhalb der Gruppe und ein ausreichendes Verstindnis der Tatigkeiten der
Gruppe verfugt, die den Anforderungen der vorliegenden Verordnung unterliegen, und

iv) die Verantwortung fiir die Umsetzung der gruppenweiten Anforderungen gemifl Kapitel II Abschnitt 2 der
vorliegenden Verordnung erhilt;

,Barmittel“ Barmittel im Sinne von Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe a der Verordnung (EU) 2018/1672 des Europaischen
Parlaments und des Rates (**);

,zustandige Behorde*
a) eine zentrale Meldestelle;
b) eine Aufsichtsbehorde;

Verordnung (EU) 2018/1672 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober 2018 iiber die Uberwachung von
Barmitteln, die in die Union oder aus der Union verbracht werden, und zur Authebung der Verordnung (EG) Nr. 1889/2005 (ABL
L 284 vom 12.11.2018, S. 6).
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45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

¢) eine Behorde, deren Aufgabe es ist, Geldwische, deren Vortaten oder Terrorismusfinanzierung zu untersuchen oder
strafrechtlich zu verfolgen, oder deren Aufgabe es ist, Vermogenswerte aus Straftaten zu ermitteln, zu
beschlagnahmen oder einzufrieren und einzuziehen;

d) eine Behorde mit besonderen Zustindigkeiten fir die Bekimpfung von Geldwische oder Terrorismusfinanzierung;

»Aufseher” das Organ, das mit Aufgaben betraut ist, die sicherstellen sollen, dass die Verpflichteten die Anforderungen
der vorliegenden Verordnung einhalten, einschlieflich der AMLA bei der Wahrnehmung der Aufgaben, die ihr in
Artikel 5 Absatz 2 der Verordnung (EU) 20241620 iibertragen wurden;

»Aufsichtsbehorde” einen Aufseher, der eine Behorde ist, oder die Behorde, die die Selbstverwaltungseinrichtungen bei
der Wahrnehmung ihrer Aufsichtsaufgaben nach Artikel 37 der Richtlinie (EU) 2024/1640 beaufsichtigt, oder die
AMLA, wenn sie als Aufseher agiert;

,Selbstverwaltungseinrichtung” eine Einrichtung, die Angehorige eines Berufes vertritt und die eine Rolle bei deren
Regulierung, bei der Wahrnehmung bestimmter Aufgaben aufsichts- oder tiberwachungsrechtlicher Art sowie bei der
Gewihrleistung der Durchsetzung der sie betreffenden Regeln wahrnimmt;

,Gelder oder andere Vermogenswerte® alle Vermogenswerte, einschliefSlich, aber nicht beschrankt auf finanzielle
Vermdgenswerte, wirtschaftliche Ressourcen — auch Ol und andere natiirliche Ressourcen —, Vermdgensgegenstinde
jeder Art — unabhingig davon, ob sie materiell oder immateriell und beweglich oder unbeweglich sind und wie sie
erworben wurden — sowie rechtserhebliche Schriftstiicke oder Urkunden in jeder Form — auch in elektronischer oder
digitaler Form —, die das Recht auf solche Gelder oder andere Vermdgenswerte oder Rechte daran belegen, unter
anderem Bankkredite, Reiseschecks, Bankschecks, Zahlungsanweisungen, Anteile, Wertpapiere, Anleihen, Wechsel und
Akkreditive, und alle Zinsertrige, Dividenden oder anderen Einkiinfte oder Wertzuwichse aus solchen Geldern oder
anderen Vermogenswerten sowie alle anderen Vermogenswerte, die fir den Erwerb von Geldern, Giitern oder
Dienstleistungen verwendet werden konnen;

,gezielte finanzielle Sanktionen“ sowohl das Einfrieren von Vermogenswerten als auch das Verbot, Gelder oder andere
Vermogenswerte unmittelbar oder mittelbar zugunsten der Personen und Organisationen bereitzustellen, die in
Beschliissen des Rates auf der Grundlage von Artikel 29 EUV und in Verordnungen des Rates auf der Grundlage von
Artikel 215 AEUV benannt wurden;

yfinanzielle Sanktionen der Vereinten Nationen“ sowohl das Einfrieren von Vermogenswerten als auch das Verbot,
Gelder oder andere Vermogenswerte unmittelbar oder mittelbar zugunsten der Personen und Organisationen
bereitzustellen, die gemaf8 Folgendem benannt oder in eine Liste aufgenommen wurden:

a) der Resolution des Sicherheitsrats der Vereinten Nationen 1267 (1999) und deren nachfolgenden Resolutionen;

b) der Resolution des Sicherheitsrats der Vereinten Nationen 1373 (2001), einschlieBlich der Feststellung, dass die
einschldgigen Sanktionen auf die Person oder Organisation angewandt werden, und die Veroffentlichung dieser
Feststellung;

¢) der finanziellen Sanktionen der Vereinten Nationen im Zusammenhang mit der Proliferationsfinanzierung;

Jfinanzielle Sanktionen der Vereinten Nationen im Zusammenhang mit der Proliferationsfinanzierung“ sowohl das
Einfrieren von Vermogenswerten als auch das Verbot, Gelder oder andere Vermogenswerte unmittelbar oder mittelbar
zugunsten der Personen und Organisationen bereitzustellen, die gemaf Folgendem benannt oder in eine Liste
aufgenommen wurden:

a) der Resolution des Sicherheitsrats der Vereinten Nationen 1718 (2006) und etwaiger nachfolgender Resolutionen;
b) der Resolution des Sicherheitsrats der Vereinten Nationen 2231 (2015) und etwaiger nachfolgender Resolutionen;

¢) aller anderen Resolutionen des Sicherheitsrats der Vereinten Nationen, mit denen im Zusammenhang mit der
Finanzierung der Proliferation von Massenvernichtungswaffen Vermogenswerte eingefroren werden und die
Bereitstellung von Geldern oder anderen Vermdgenswerten verboten wird;

,Profifuf$ballverein jede juristische Person, die ein Fulballverein oder Eigentiimer oder Verwalter eines FufSballvereins
ist, dem eine Lizenz erteilt wurde, der an der nationalen Fufballliga oder den nationalen Fuflballligen eines
Mitgliedstaats in der Union teilnimmt und dessen Spieler und Personal vertraglich eingestellt und im Gegenzug fiir ihre
Dienstleistungen vergiitet werden;

,Fullballvermittler” eine natiirliche oder juristische Person, die gegen eine Gebiihr Vermittlungsdienste erbringt und
Fufballspieler oder ProfifuSballvereine bei Verhandlungen im Hinblick auf den Abschluss eines Vertrags fiir einen
Fuflballspieler vertritt oder Profifulballvereine bei Verhandlungen im Hinblick auf den Abschluss eines Vertrags fiir den
Transfer eines Fulballspielers vertritt;
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54. ,hochwertige Guiter” die in Anhang IV aufgefihrten Giiter;

55. ,Edelmetalle und Edelsteine” die in Anhang V aufgefithrten Edelmetalle und Edelsteine;

56. ,Kulturgiiter” Giiter, die im Anhang I der Verordnung (EG) Nr. 116/2009 des Rates (**) aufgefithrt sind;

57. ,Partnerschaft fiir den Informationsaustausch® einen Mechanismus, der den Austausch von Informationen zwischen
Verpflichteten und gegebenenfalls den unter Nummer 44 Buchstaben a, b und ¢ genannten zustindigen Behorden und
deren Verarbeitung durch die Verpflichteten und gegebenenfalls diese zustindigen Behorden fur die Zwecke der
Verhinderung und Bekdmpfung von Geldwische, deren Vortaten und Terrorismusfinanzierung auf nationaler oder

grenziiberschreitender Ebene und unabhingig von der Form dieser Partnerschaft ermdoglicht.

(2)  Unter Absatz 1 Nummer 34 genannten offentlichen Funktionen sind nicht als Funktionstriger mittleren oder
niedrigeren Ranges umfassend zu verstehen;

(3)  Wenn dies durch ihre Verwaltungsorganisation und ihr Risiko gerechtfertigt ist, konnen die Mitgliedstaaten niedrigere
Schwellenwerte fiir die Benennung folgender wichtiger offentlicher Amter festlegen:

a) Mitglieder der Fithrungsgremien der auf regionaler oder lokaler Ebene vertretenen politischen Parteien entsprechend
Absatz 1 Nummer 34 Buchstabe a Ziffer iii;

b) Leiter regionaler und lokaler Behorden entsprechend Absatz 1 Nummer 34 Buchstabe a Ziffer viii.

Die Mitgliedstaaten unterrichten die Kommission tiber diese niedrigeren Schwellenwerte;

4. In Zusammenhang mit Absatz 1 Nummer 34 Buchstabe a Ziffer vii, sofern dies durch ihre Verwaltungsorganisation
und ihr Risiko gerechtfertigt ist, konnen die Mitgliedstaaten niedrigere Schwellenwerte fir die Ermittlung von
Unternehmen, die unter der Kontrolle regionaler oder lokaler Behorden stehen, als jene in Artikel 3 Absitze 3, 4, 6 und
7 der Richtlinie 2013/34/EU festlegen.

Die Mitgliedstaaten unterrichten die Kommission iiber diese niedrigeren Schwellenwerte.

5. Wenn dies durch ihre sozialen und kulturellen Strukturen und ihr Risiko gerechtfertigt ist, konnen die Mitgliedstaaten
fur die Benennung von Geschwistern als Familienangehorige politisch exponierter Personen einen breiteren Anwendungs-

bereich gemaff Absatz 1 Nummer 35 Buchstabe d vorsehen.

Die Mitgliedstaaten unterrichten die Kommission tiber diesen breiteren Anwendungsbereich.

ABSCHNITT 2

Geltungsbereich

Artikel 3
Verpflichtete
Die folgenden Unternehmen gelten fiir die Zwecke dieser Verordnung als Verpflichtete:
1. Kreditinstitute,
2. Finanzinstitute,
3. die folgenden natiirlichen oder juristischen Personen bei der Ausiibung ihrer beruflichen Tatigkeit:

a) Abschlusspriifer, externe Buchpriifer und Steuerberater sowie jede andere natiirliche oder juristische Person,
einschlieflich selbststindiger Angehoriger von rechtsberatenden Berufen wie Rechtsanwilten, die — unmittelbar
oder iiber Dritte, mit denen diese andere Person verbunden ist, — als wesentliche geschiftliche oder berufliche
Ttigkeit materielle Hilfe, Unterstiitzung oder Beratung im Hinblick auf Steuerangelegenheiten leistet;

b) Notare, Rechtsanwilte und andere selbststindige Angehorige von rechtsberatenden Berufen, wenn sie im Namen und
auf Rechnung ihres Mandanten Finanz- oder Immobilientransaktionen durchfithren oder fiir ihren Mandanten an der

Planung oder Durchfithrung von Transaktionen mitwirken, die eine der folgenden Handlungen betreffen:

(*)  Verordnung (EG) Nr. 116/2009 des Rates vom 18. Dezember 2008 iiber die Ausfuhr von Kulturgiitern (ABL L 39 vom 10.2.2009,
s. 1),
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i) Kauf und Verkauf von Immobilien oder Gewerbebetrieben,

ii) Verwaltung von Geld, Wertpapieren oder sonstigen Vermogenswerten, einschlielich Kryptowerten, ihres
Mandanten,

iiij) Eroffnung oder Verwaltung von Bank-, Spar-, Wertpapier- oder Kryptowertekonten,

iv) Beschaffung der zur Griindung, zum Betrieb oder zur Verwaltung von Gesellschaften erforderlichen Mittel,

v) Griindung, Errichtung, Betrieb oder Verwaltung von Trusts, Gesellschaften, Stiftungen oder dhnlichen Strukturen,
Dienstleister fiir Trusts oder Gesellschaften;

Immobilienmakler und andere Fachkrifte im Immobilienbereich, soweit sie als Vermittler bei Immobilientrans-
aktionen tdtig sind, auch im Zusammenhang mit der Vermietung von Immobilien in Bezug auf Transaktionen, bei
denen sich die monatliche Miete unabhingig vom Zahlungsmittel auf mindestens 10 000 EUR oder den Gegenwert
in Landeswihrung belauft;

Personen, deren regelmifige oder hauptberufliche Titigkeit im Handel mit Edelmetallen und Edelsteinen besteht;
Personen, deren regelmifige oder hauptberufliche Titigkeit im Handel mit hochwertigen Giitern besteht;
Anbieter von Gliicksspieldiensten;

Schwarmfinanzierungsdienstleister und Schwarmfinanzierungsvermittler;

Personen, die mit Kulturgiitern handeln oder beim Handel mit Kulturgiitern als Vermittler titig werden, auch
Kunstgalerien und Auktionshiuser, sofern sich der Wert einer Transaktion oder verbundener Transaktionen auf
mindestens 10 000 EUR oder den Gegenwert in Landeswahrung belduft;

Personen, die Kulturgiiter und andere hochwertige Giiter aufbewahren, mit ihnen handeln oder beim Handel mit
ihnen als Vermittler titig werden, wenn dies in Freizonen und Zolllagern erfolgt, sofern sich der Wert einer
Transaktion oder der verbundenen Transaktionen auf mindestens 10000 EUR oder den Gegenwert in
Landeswihrung belauft;

Hypotheken- und Verbraucherkreditvermittler, bei denen es sich nicht um Kreditinstitute oder Finanzinstitute
handelt, mit Ausnahme von Kreditvermittlern, die Tatigkeiten unter der Verantwortung eines oder mehrerer
Kreditgeber(s) oder Kreditvermittler(s) ausiiben;

Investitionsmigrationsberater, die Drittstaatsangehdrige vertreten oder Vermittlungsdienste fiir Drittstaatsangehorige
anbieten diirfen, welche gegen eine Investition jeglicher Art, insbesondere auch gegen Vermdgenstransfers, gegen den
Erwerb oder die Anmietung von Immobilien, gegen Anlagen in Staatsanleihen, gegen Investitionen in Gesellschaften,
gegen eine Schenkung oder eine gemeinniitzige Stiftung und gegen Beitrdge zum Staatshaushalt, Aufenthaltsrechte in
einem Mitgliedstaat erwerben wollen;

nichtfinanzielle gemischte Holdinggesellschaften;
Fufballvermittler;
Profifuffballvereine in Bezug auf folgende Transaktionen:
i) Transaktionen mit einem Anleger;
ii) Transaktionen mit einem Sponsor;
ili) Transaktionen mit Fullballvermittlern oder anderen Vermittlern handelt;

iv) Transaktionen fiir den Zweck des Transfers eines Fultballspielers.
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Artikel 4

Ausnahmen fiir bestimmte Anbieter von Gliicksspieldiensten

(1) Die Mitgliedstaaten konnen beschlieBen, Anbieter von Gliicksspieldiensten ganz oder teilweise von den
Anforderungen dieser Verordnung auszunehmen, wenn von der Art und gegebenenfalls dem Umfang der Tatigkeiten
dieser Dienste nachgewiesenermafSen ein geringes Risiko ausgeht.

Die Ausnahme gemdfS Unterabsatz 1 gilt nicht fur
a) Kasinos;

b) Anbieter von Gliicksspieldiensten, deren Haupttitigkeit in der Erbringung von Diensten in den Bereichen
Online-Gliicksspiele oder Sportwetten besteht, mit Ausnahme von

i) Online-Gliicksspieldienste, die von einem Staat iiber eine Behorde oder ein Unternehmen oder eine staatlich
kontrollierte Einrichtung betrieben werden;

ii) Online-Gliicksspieldienste, deren Organisation, Betrieb und Verwaltung staatlich geregelt sind.

(2)  Fur die Zwecke von Absatz 1 fithren die Mitgliedstaaten eine Risikobewertung von Gliicksspieldiensten durch, bei der
Folgendes bewertet wird:

a) die von Geldwische und Terrorismusfinanzierung ausgehenden Bedrohungen und die Anfilligkeiten dafiir und die
diesbeziiglichen risikomindernden Faktoren, die bei den Gliicksspieldiensten bestehen;

b) die Risiken im Zusammenhang mit dem Umfang der Transaktionen und den verwendeten Zahlungsarten;

c) das geografische Gebiet, in dem die Gliicksspieldienste erbracht werden, einschlieflich ihrer grenziiberschreitenden
Dimension und der Zuginglichkeit aus anderen Mitgliedstaaten oder Drittlindern.

Bei der Durchfithrung der in Unterabsatz 1 des vorliegenden Absatzes genannten Risikobewertungen beriicksichtigen die
Mitgliedstaaten die Ergebnisse der von der Kommission gemaf§ Artikel 7 der Richtlinie (EU) 2024/1640 durchgefithrten
Risikobewertung auf Unionsebene.

(3)  Die Mitgliedstaaten legen risikoabhingige Uberwachungsmaflnahmen fest oder treffen andere geeignete Malnahmen,
um sicherzustellen, dass die nach diesem Artikel gewahrten Ausnahmen nicht missbraucht werden.

Artikel 5

Ausnahmen fiir bestimmte Profifuflballvereine

(1)  Die Mitgliedstaaten konnen beschlieen, Profifulballvereine, die in der hochsten Liga der nationalen Fuflballliga
spielen und in den beiden vorangegangenen Kalenderjahren jeweils einen jihrlichen Gesamtumsatz von weniger als
5000 000 EUR oder dem Gegenwert in Landeswihrung erzielt haben, ganz oder teilweise von den Anforderungen dieser
Verordnung auszunehmen, wenn von der Art und dem Umfang der Titigkeiten dieser Profifulballvereine
nachgewiesenermaflen ein geringes Risiko ausgeht.

Die Mitgliedstaaten konnen beschlieen, Profifulballvereine, die in einer Liga unter der hochsten Liga der nationalen
Fuflballliga spielen, ganz oder teilweise von den Anforderungen dieser Verordnung auszunehmen, wenn von der Art und
dem Umfang der Tatigkeiten dieser Profifulfballvereine nachgewiesenermafSen ein geringes Risiko ausgeht.

(2)  Fur die Zwecke von Absatz 1 fithren die Mitgliedstaaten eine Risikobewertung von Profifuffballvereinen durch, bei
der Folgendes bewertet wird:

a) die von Geldwische und Terrorismusfinanzierung ausgehenden Bedrohungen und die Anfilligkeiten dafiir und die
diesbeziiglichen risikomindernden Faktoren, die bei den Profifuffballvereinen bestehen;

b) die Risiken im Zusammenhang mit dem Umfang und dem grenziiberschreitenden Charakter der Transaktionen.
Bei der Durchfithrung der in Unterabsatz 1 des vorliegenden Absatzes genannten Risikobewertungen beriicksichtigen die
Mitgliedstaaten die Ergebnisse der von der Kommission gemaf$ Artikel 7 der Richtlinie (EU) 2024/1640 durchgefithrten

Risikobewertungen auf Unionsebene.

(3)  Die Mitgliedstaaten legen risikoabhidngige Uberwachungsmafnahmen fest oder treffen andere geeignete Manahmen,
um sicherzustellen, dass die nach diesem Artikel gewahrten Ausnahmen nicht missbraucht werden.
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Artikel 6

Ausnahmen fiir bestimmte Finanztitigkeiten

(1)  Bis auf Personen, die mit Finanztransfers im Sinne von Artikel 4 Nummer 22 der Richtlinie (EU) 2015/2366 befasst
sind, konnen die Mitgliedstaaten beschliefen, natiirliche oder juristische Personen, die eine der in Anhang I Nummern 2 bis
12, Nummer 14 und Nummer 15 der Richtlinie 2013/36/EU genannten Finanztitigkeiten gelegentlich oder sehr
eingeschrankt ausiiben, von den Anforderungen dieser Verordnung auszunehmen, wenn das Risiko der Geldwische oder
der Terrorismusfinanzierung gering ist und alle nachstehend genannten Kriterien erfiillt sind:

a) die Finanztatigkeit ist absolut gesehen begrenzt;
b) die Finanztitigkeit ist auf Transaktionsbasis begrenzt;
¢) die Finanztatigkeit stellt nicht die Haupttatigkeit der betreffenden Personen dar;

d) die Finanztitigkeit ist eine Nebentitigkeit und hdngt unmittelbar mit der Haupttitigkeit der betreffenden Personen
zusammen;

e) die Haupttitigkeit der betreffenden Personen ist keine der in Artikel 3 Nummer 3 Buchstaben a bis d oder Buchstabe g
der vorliegenden Verordnung genannten Titigkeiten;

f) die Finanztitigkeit wird nur fiir Kunden der Haupttatigkeit der betreffenden Personen und nicht fiir die allgemeine
Offentlichkeit erbracht.

(2)  Fir die Zwecke des Absatzes 1 Buchstabe a schreiben die Mitgliedstaaten vor, dass der Gesamtumsatz der
Finanztatigkeit einen ausreichend niedrig anzusetzenden Schwellenwert nicht iiberschreiten darf. Dieser Schwellenwert wird
abhingig von der Art der Finanztitigkeit auf nationaler Ebene festgelegt.

(3)  Fir die Zwecke des Absatzes 1 Buchstabe b wenden die Mitgliedstaaten pro Kunde und pro Transaktion einen
maximalen Schwellenwert an, unabhingig davon, ob die Transaktion in einem einzigen Vorgang oder iiber verbundene
Transaktionen ausgefithrt wird. Dieser maximale Schwellenwert wird abhingig von der Art der Finanztitigkeit auf
nationaler Ebene festgelegt. Er muss so niedrig sein, dass sichergestellt ist, dass die fraglichen Transaktionen fiir Zwecke der
Geldwische oder Terrorismusfinanzierung nicht praktikabel und ungeeignet sind, und darf unabhingig vom Zahlungs-
mittel 1 000 EUR oder den entsprechenden Betrag in der Landeswdhrung nicht tibersteigen.

(4)  Fur die Zwecke des Absatzes 1 Buchstabe c schreiben die Mitgliedstaaten vor, dass der Umsatz der Finanztatigkeit 5 %
des Gesamtumsatzes der betreffenden natiirlichen oder juristischen Person nicht iibersteigen darf.

(50  Wenn die Mitgliedstaaten fiir die Zwecke dieses Artikels das Risiko der Geldwasche oder Terrorismusfinanzierung
bewerten, richten sie ihr Augenmerk insbesondere auf alle Finanztitigkeiten, die naturgemif als besonders geeignet gelten,
fur Zwecke der Geldwische oder Terrorismusfinanzierung genutzt oder missbraucht zu werden.

(6)  Die Mitgliedstaaten legen risikoabhidngige Uberwachungsmafnahmen fest oder treffen andere geeignete Manahmen,

um sicherzustellen, dass die nach diesem Artikel gewahrten Ausnahmen nicht missbraucht werden.

Artikel 7

Vorherige Unterrichtung iiber Ausnahmen

(1)  Die Mitgliedstaaten unterrichten die Kommission unverziiglich iiber jede Ausnahme, die sie gemaf8 den Artikeln 4, 5
und 6 gewdhren wollen. Diese Unterrichtung muss eine Begriindung enthalten, die sich auf die von dem Mitgliedstaat
durchgefiihrte Bewertung des mit der betreffenden Ausnahme verbundenen Risikos stiitzt.

(2)  Binnen zwei Monaten nach der in Absatz 1 genannten Unterrichtung unternimmt die Kommission einen der
folgenden Schritte:

a) sie bestitigt, dass die Ausnahme auf der Grundlage der von dem Mitgliedstaat angegebenen Begriindung gewihrt werden
darf;

b) sie erldsst eine mit Griinden versehene Verfiigung, wonach die Ausnahme nicht gewahrt werden darf.

Fiir die Zwecke von Unterabsatz 1 kann die Kommission von dem unterrichtenden Mitgliedstaat zusitzliche Informationen
anfordern.
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(3)  Nach Erhalt einer Bestitigung der Kommission nach Absatz 2 Buchstabe a des vorliegenden Artikels konnen die
Mitgliedstaaten beschliefen, die Ausnahme zu gewahren. In dem Beschluss sind die Griinde anzugeben, auf denen der
Beschluss basiert. Die Mitgliedstaaten iiberpriifen solche Beschliisse regelmifig, in jedem Fall aber, wenn sie ihre nationale
Risikobewertung nach Artikel 8 der Richtlinie (EU) 2024/1640 aktualisieren.

(4)  Die Mitgliedstaaten unterrichten die Kommission bis zum 10. Oktober 2027 iiber die nach Artikel 2 Absitze 2 und 3
der Richtlinie (EU) 2015/849 gewihrten Ausnahmen, die am 10. Juli 2027 bestehen.

(5) Die Kommission veroffentlicht im Amtsblatt der Europdischen Union jihrlich eine Liste der nach diesem Artikel
gewidhrten Ausnahmen und macht diese Liste auf ihrer Website offentlich zuganglich.

ABSCHNITT 3

Grenziiberschreitende Titigkeiten

Artikel 8

Notifizierung grenziiberschreitender Titigkeiten und Anwendung des nationalen Rechts

(1)  Verpflichtete, die erstmals Titigkeiten im Hoheitsgebiet eines anderen Mitgliedstaats ausiiben wollen, notifizieren den
Aufsehern ihres Herkunftsmitgliedstaats diejenigen Titigkeiten, die sie in diesem anderen Mitgliedstaat ausiiben wollen.
Diese Notifizierung erfolgt, sobald der Verpflichtete Schritte zur Durchfithrung dieser Tatigkeiten unternimmt und im Fall
von Niederlassungen spitestens drei Monate vor Aufnahme dieser Tatigkeiten. Die Verpflichteten notifizieren den
Aufsehern ihres Herkunftsmitgliedstaats unverziiglich die Aufnahme dieser Tatigkeiten in einem anderen Mitgliedstaat.

Unterabsatz 1 gilt nicht fiir Verpflichtete, die gemafl anderen Rechtsakten der Union besonderen Notifizierungsverfahren
fur die Ausiibung der Niederlassungsfreiheit und der Dienstleistungsfreiheit unterliegen, und fur Fille, in denen der
Verpflichtete besonderen Zulassungsanforderungen unterliegt, um im Hoheitsgebiet dieses anderen Mitgliedstaats titig
werden zu konnen.

(2)  Jegliche geplante Anderung der nach Absatz 1 iibermittelten Informationen wird dem Aufseher des Herkunftsmit-
gliedstaats durch den Verpflichteten mindestens einen Monat vor ihrer Durchfithrung mitgeteilt.

(3)  Ist es Mitgliedstaaten im Rahmen dieser Verordnung gestattet, zusitzliche Vorschriften fiir Verpflichtete zu erlassen,
so halten die Verpflichteten die nationalen Vorschriften des Mitgliedstaats ein, in dem sie niedergelassen sind.

(4)  Haben Verpflichtete Niederlassungen in mehreren Mitgliedstaaten, so stellen sie sicher, dass jede Niederlassung die
Vorschriften des Mitgliedstaats anwenden, in dem sie sich befinden.

(5) Sind die in Artikel 38 Absatz 1 der Richtlinie (EU) 2024/1640 genannten Verpflichteten in einem anderen
Mitgliedstaat titig als dem Mitgliedstaat, in dem sie im Rahmen der Dienstleistungsfreiheit iiber in diesen anderen
Mitgliedstaaten befindliche Vertreter, Vertriebspartner oder andere Arten von Infrastruktur niedergelassen sind, so wenden
sie die Vorschriften der Mitgliedstaaten an, in denen sie Dienstleistungen im Zusammenhang mit diesen Tatigkeiten
erbringen, es sei denn, Artikel 38 Absatz 2 der genannten Richtlinie findet Anwendung; in diesem Fall wenden sie die
Vorschriften des Mitgliedstaats an, in dem sich ihr Hauptsitz befindet.

(6)  Missen Verpflichtete gemif8 Artikel 41 der Richtlinie (EU) 2024/1640 eine zentrale Kontaktstelle benennen, so
stellen sie sicher, dass die zentrale Kontaktstelle in der Lage ist, die Einhaltung des geltenden Rechts im Namen des
Verpflichteten zu gewahrleisten.
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KAPITEL II
INTERNE STRATEGIEN, VERFAHREN UND KONTROLLEN DER VERPFLICHTETEN

ABSCHNITT 1

Interne Strategien, Verfahren und Kontrollen, Risikobewertung und Mitarbeiter

Artikel 9

Umfang interner Strategien, Verfahren und Kontrollen

(1)  Die Verpflichteten verfigen iber interne Strategien, Verfahren und Kontrollen, um sicherzustellen, dass die
vorliegende Verordnung, die Verordnung (EU) 20231113, und von Aufschern erlassene Verwaltungsakte eingehalten
werden, und insbesondere um

a) die auf Unionsebene, auf mitgliedstaatlicher Ebene und auf eigener Ebene ermittelten Risiken von Geldwidsche und
Terrorismusfinanzierung zu mindern und zu steuern;

b) zusitzlich zu der Pflicht, gezielte finanzielle Sanktionen anzuwenden, das Risiko der Nichtumsetzung und Umgehung
gezielter finanzieller Sanktionen zu mindern und zu steuern.

Die im Unterabsatz 1 genannten Strategien, Verfahren und Kontrollen miissen in einem angemessenen Verhiltnis zur Art
der Geschaftstitigkeit, einschlielich ihrer Risiken und Komplexitit, und zur Grofe des Verpflichteten stehen und alle
Tatigkeiten des Verpflichteten abdecken, die in den Anwendungsbereich dieser Verordnung fallen.

(2)  Die in Absatz 1 genannten Strategien, Verfahren und Kontrollen umfassen

a) interne Strategien und Verfahren, insbesondere in Bezug auf
i) die Durchfihrung und Aktualisierung der unternehmensweiten Risikobewertung;
i) den Risikomanagementrahmen des Verpflichteten;

iii) die Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden zur Umsetzung von Kapitel III dieser Verordnung, einschlieflich Verfahren
zur Feststellung, ob es sich bei dem Kunden, dem wirtschaftlichen Eigentiimer oder der Person, in deren Namen
oder zu deren Nutzen eine Transaktion oder Tatigkeit durchgefiihrt wird, um eine politisch exponierte Person oder
einen Familienangehérigen oder eine bekanntermaflen nahestehende Person handelt;

iv) die Meldung verddchtiger Transaktionen;

v) die Auslagerung und Inanspruchnahme der von anderen Verpflichteten wahrgenommenen Erfillung von
Sorgfaltspflichten gegeniiber Kunden;

vi) die Aufbewahrung von Aufzeichnungen und die Strategien fur die Verarbeitung personenbezogener Daten nach
Artikel 76 und 77;

vii) die Uberwachung und Steuerung der Einhaltung dieser internen Strategien und Verfahren im Einklang mit den
unter Buchstabe b des vorliegenden Artikels genannten Bedingungen, die Ermittlung und Steuerung von Méingeln
und die Durchfithrung von Abhilfemafnahmen;

viii) die Uberpriifung bei Einstellung von Mitarbeitern und deren Einteilung fiir bestimmte Aufgaben und Funktionen
und bei Ernennung von Vertretern und Vertriebspartnern, dass die betreffenden Personen iiber einen guten
Leumund verfiigen, wobei diese Uberpriifung den mit den auszufithrenden Aufgaben und Funktionen verbundenen
Risiken angemessen sein muss;

ix) die interne Bekanntgabe der internen Strategien, Verfahren und Kontrollen des Verpflichteten, was auch seine
Vertreter, Vertriebspartner und Dienstleister einschliefSt, die an der Umsetzung seiner Strategien zur Bekdmpfung
von Geldwiasche und Terrorismusfinanzierung beteiligt sind;

x) eine Strategie fiir die Schulung der Mitarbeiter sowie gegebenenfalls der Vertreter und Vertriebspartner in Bezug auf
die Mafinahmen, die der Verpflichtete getroffen hat, um sicherzustellen, dass die Anforderungen aus der
vorliegenden Verordnung, der Verordnung (EU) 2023/1113 und von Aufsehern erlassenen Verwaltungsakten
eingehalten werden;
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b) interne Kontrollen und eine unabhingige Audit-Funktion, die die unter Buchstabe a des vorliegenden Absatzes
genannten internen Strategien und Verfahren sowie die Kontrollen des Verpflichteten testen; gibt es keine unabhingige
Audit-Funktion, konnen die Verpflichteten diesen Test von einem externen Sachverstindigen durchfiihren lassen.

Die in Unterabsatz 1 dargelegten internen Strategien, Verfahren und Kontrollen werden schriftlich festgehalten. Interne
Strategien miissen vom Leitungsorgan in seiner Leitungsfunktion gebilligt werden. Interne Verfahren und Kontrollen,
miissen mindestens auf Ebene des Compliance-Managers gebilligt werden.

(3)  Die Verpflichteten halten die internen Strategien, Verfahren und Kontrollen auf aktuellem Stand und verbessern sie,
wenn Schwachstellen festgestellt werden.

(4) Die AMLA gibt bis zum 10. Juli 2026 Leitlinien dazu aus, welche Elemente Verpflichtete bei der Festlegung des
Umfangs ihrer internen Strategien, Verfahren und Kontrollen auf der Grundlage der Art ihrer Geschaftstitigkeit,
einschlieflich ihrer Risiken und Komplexitdt, und ihrer Grofe beriicksichtigen sollten, insbesondere in Bezug auf die den
Compliance-Funktionen zugewiesenen Mitarbeiter. In diesen Leitlinien werden ferner Situationen genannt, in denen
aufgrund der Art und der Grofe des Verpflichteten

i) interne Kontrollen auf der Ebene der wirtschaftlichen Funktion, der Compliance-Funktion und der Audit-Funktion zu
organisieren sind;

ii) die unabhingige Audit-Funktion von einem externen Sachverstindigen wahrgenommen werden kann.

Artikel 10

Unternehmensweite Risikobewertung

(1)  Die Verpflichteten treffen angemessene, der Art ihrer Geschiftstitigkeit, einschlieflich ihrer Risiken und Komplexitit,
und ihrer Grofe entsprechende Mafnahmen, um die bei ihnen bestehenden Risiken von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung sowie das Risiko der Nichtumsetzung und Umgehung gezielter finanzieller Sanktionen zu
ermitteln und zu bewerten, und beriicksichtigen dabei mindestens Folgendes:

a) den in Anhang I dargelegten Risikovariablen und den in den Anhingen II und III dargelegten Risikofaktoren;

b) die Ergebnisse der von der Kommission nach Artikel 7 der Richtlinie (EU) 2024/1640 durchgefiihrten Risikobewertung
auf Unionsebene;

¢) die Ergebnisse der von der Kommission nach Artikel 8 der Richtlinie (EU) 2024/1640 vorgenommenen nationalen
Risikobewertung sowie alle einschligigen sektorspezifischen Risikobewertungen, die von den Mitgliedstaaten
vorgenommen wurden;

d) einschldgige Informationen, die von internationalen Standardsetzern im Bereich der Bekdmpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung veroffentlicht werden, oder — auf Ebene der Union — einschldgige Veroffentlichungen der
Kommission oder der AMLA;

¢) von den zustindigen Behorden bereitgestellte Informationen iiber die Risiken der Geldwidsche und der
Terrorismusfinanzierung;

f) Informationen iiber den Kundenstamm.

Vor der Einfihrung neuer Produkte, Dienstleistungen oder Geschiftsmodelle, einschlieflich der Nutzung neuer
Vertriebskanile und neuer oder in der Entwicklung begriffener Technologien, in Verbindung mit neuen oder bereits
bestehenden Produkten und Dienstleistungen oder bevor mit der Bereitstellung einer bestehenden Dienstleistung oder eines
bestehenden Produkts fiir ein neues Kundensegment oder in einem neuen geografischen Gebiet begonnen wird, ermitteln
und bewerten die Verpflichteten insbesondere die damit verbundenen Risiken der Geldwische und der Terrorismusfi-
nanzierung und ergreifen geeignete Mafnahmen zur Steuerung und Minderung dieser Risiken.

(2) Die von dem Verpflichteten gemdf Absatz 1 vorgenommene unternchmensweite Risikobewertung wird
dokumentiert, auf dem neuesten Stand gehalten und regelmifig iiberpriift, auch dann, wenn sich interne oder externe
Ereignisse erheblich auf die Risiken der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung auswirken, die mit den Tatigkeiten,
Produkten, Transaktionen, Vertriebskandlen, Kunden oder geografischen Tatigkeitsbereichen des Verpflichteten verbunden
sind. Sie wird den Aufsehern auf Anfrage zur Verfigung gestellt.

Die unternehmensweite Risikobewertung wird vom Geldwischebeauftragten erstellt und vom Leitungsorgan in seiner
Leitungsfunktion gebilligt und, sofern ein solches Organ vorhanden ist, dem Leitungsorgan in seiner Aufsichtsfunktion
mitgeteilt.
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(3)  Mit Ausnahme von Kreditinstituten, Finanzinstituten, Schwarmfinanzierungsdienstleistern und Schwarmfinanzie-
rungsvermittlern konnen Aufseher beschlieen, dass von einzelnen dokumentierten unternehmensweiten Risikobewer-
tungen abgesehen werden kann, wenn Klar ist, welche besonderen Risiken in dem betreffenden Sektor bestehen, und diese
Risiken verstanden werden.

(4)  Die AMLA gibt bis zum 10. Juli 2026 Leitlinien zu den Mindestanforderungen an den Inhalt der vom Verpflichteten
gemifd Absatz 1 vorgenommenen unternehmensweiten Risikobewertung sowie zu den zusitzlichen Informationsquellen,
die bei der Durchfithrung der unternehmensweiten Risikobewertung zu beriicksichtigen sind, heraus.

Artikel 11

Compliance-Funktionen

(1)  Die Verpflichteten benennen ein Mitglied des Leitungsorgans in seiner Leitungsfunktion, das dafiir verantwortlich ist,
sicherzustellen, dass die vorliegende Verordnung, die Verordnung (EU) 2023/1113 und von Aufsehern erlassene
Verwaltungsakte eingehalten werden (im Folgenden ,Compliance-Manager®).

Der Compliance-Manager stellt sicher, dass die internen Strategien, Verfahren und Kontrollen des Verpflichteten mit der
Risikolage des Verpflichteten in Einklang stehen und umgesetzt werden. Der Compliance-Manager stellt ferner sicher, dass
zu diesem Zweck ausreichende personelle und materielle Ressourcen bereitgestellt werden. Der Compliance-Manager ist
daftir verantwortlich, Informationen tiber signifikante oder wesentliche Schwachstellen bei diesen Strategien, Verfahren und
Kontrollen entgegenzunehmen.

Ist das Leitungsorgan in seiner Leitungsfunktion ein Organ, das kollektiv fiir seine Entscheidungen verantwortlich ist, so ist
der Compliance-Manager dafiir zustindig, es zu unterstiitzen und zu beraten und die in diesem Artikel genannten
Entscheidungen vorzubereiten.

(2)  Verpflichtete haben iiber einen Geldwischebeauftragten zu verfiigen, der vom Leitungsorgan in seiner Leitungs-
funktion zu ernennen ist, tiber eine ausreichend hohe hierarchische Stellung verfiigt und fir die Strategien, Verfahren und
Kontrollen bei der tiglichen Umsetzung der Anforderungen zur Bekimpfung von Geldwiasche und Terrorismusfinanzierung
an den Verpflichteten, auch in Bezug auf die Umsetzung gezielter finanzieller Sanktionen, zustindig ist und als Kontaktstelle
fur die zustindigen Behorden dient. Der Geldwischebeauftragte ist ebenfalls dafiir zustindig, der zentralen Meldestelle
gemil Artikel 69 Absatz 6 verdichtige Transaktionen zu melden.

Werden die Geschiftsleitung oder wirtschaftlichen Eigentiimer von Verpflichteten gemaff Artikel 6 der Richtlinie (EU)
20241640 oder im Rahmen von Rechtsakten der Union tiberpriift, schliefSt dies auch die Geldwaschebeauftragten ein, um
sicherzustellen, dass diese die genannten Anforderungen einhalten.

Wenn die Grofle des Verpflichteten und das geringe Risiko seiner Geschiftstatigkeit dies rechtfertigt, kann ein Verpflichteter,
der einer Gruppe angehort, zum Geldwischebeauftragten eine Person ernennen, die diese Funktion schon in einem anderen
Unternehmen der Gruppe wahrnimmt.

Der Geldwischebeauftragte kann erst nach vorheriger Unterrichtung des Leitungsorgans in seiner Leitungsfunktion
abberufen werden. Der Verpflichtete unterrichtet den Aufseher iiber die Abberufung des Geldwischebeauftragten und gibt
an, ob die Entscheidung mit der Wahrnehmung der nach dieser Verordnung {ibertragenen Aufgaben in Zusammenhang
steht. Der Geldwischebeauftragte kann dem Aufseher auf eigene Initiative oder auf Anfrage Informationen iiber die
Abberufung zur Verfugung stellen. Der Aufseher kann diese Informationen zur Wahrnehmung seiner Aufgaben gemaf3
Unterabsatz 2 des vorliegenden Absatzes sowie gemidfl Artikel 37 Absatz 4 der Richtlinie (EU) 2024/1640 verwenden.

(3)  Verpflichtete statten die Compliance-Funktionen mit angemessenen personellen, technologischen und sonstigen
Ressourcen, die ihrer Grofe, ihrer Art und ihren Risiken entsprechen, fur die wirksame Wahrnehmung ihrer Aufgaben aus
und stellen sicher, dass die fiir diese Funktionen verantwortlichen Personen die Befugnis erhalten, jegliche Mainahmen
vorzuschlagen, die erforderlich sind, um fiir die Wirksamkeit der internen Strategien, Verfahren und Kontrollen des
Verpflichteten zu sorgen.

(4)  Die Verpflichteten treffen Mafnahmen, um sicherzustellen, dass der Geldwischebeauftragte vor Repressalien,
Diskriminierung sowie jeglicher anderen unfairen Behandlung geschiitzt ist und dass Entscheidungen des Geldwischebe-
auftragten nicht durch die wirtschaftlichen Interessen des Verpflichteten beeintrichtigt oder in unzuldssiger Weise
beeinflusst werden.

(5)  Die Verpflichteten stellen sicher, dass der Geldwaschebeauftragte und die gemafl Artikel 9 Absatz 2 Buchstabe b fiir
die Audit-Funktion zustindige Person direkt dem Leitungsorgan in seiner Leitungsfunktion und, sofern ein solches Organ
besteht, dem Leitungsorgan in seiner Aufsichtsfunktion unabhingig Bericht erstatten konnen und Bedenken duflern und das
Leitungsorgan warnen konnen, wenn sich spezifische Risikoentwicklungen auf den Verpflichteten auswirken oder
auswirken konnen.
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Die Verpflichteten stellen sicher, dass die Personen, die direkt oder indirekt an der Durchfithrung der vorliegenden
Verordnung, der Verordnung (EU) 20231113 und der von Aufsehern erlassenen Verwaltungsakte beteiligt sind, Zugang zu
allen Informationen und Daten haben, die fiir die Wahrnehmung ihrer Aufgaben erforderlich sind.

(6) Der Compliance-Manager erstattet dem Leitungsorgan regelmiflig Bericht iiber die Umsetzung der internen
Strategien, Verfahren und Kontrollen des Verpflichteten. Insbesondere legt der Compliance-Manager dem Leitungsorgan
jahrlich oder gegebenenfalls in kiirzeren Abstidnden einen Bericht iiber die Umsetzung der vom Geldwischebeauftragten
erstellten internen Strategien, Verfahren und Kontrollen des Verpflichteten vor und hilt es iiber das Ergebnis aller etwaigen
Priifungen auf dem Laufenden. Der Compliance-Manager trifft die notwendigen Mafinahmen, um alle festgestellten Mangel
zeitnah zu beheben.

(7)  Wenn die Art der Geschiftstitigkeit, einschliefSlich ihrer Risiken und Komplexitit, und die Grofe des Verpflichteten
dies rechtfertigen, konnen die Funktionen des Compliance-Managers und des Compliance-Beauftragten von derselben
natiirlichen Person wahrgenommen werden. Diese Funktionen kénnen mit anderen Funktionen kumuliert werden.

Handelt es sich bei dem Verpflichteten um eine natiirliche oder juristische Person, deren Titigkeiten von nur einer
natiirlichen Person ausgefithrt werden, so ist diese Person fiir die Wahrnehmung der in diesem Artikel genannten Aufgaben
verantwortlich.

Artikel 12

Kenntnis der Anforderungen

Verpflichtete treffen Mafnahmen, um sicherzustellen, dass ihre Mitarbeiter oder Personen in vergleichbaren Positionen,
deren Funktion dies erfordert, einschlieflich ihrer Vertreter und Vertriebspartner, die aus der vorliegenden Verordnung, der
Verordnung (EU) 2023/1113 und von Aufsehern erlassenen Verwaltungsakten resultierenden Anforderungen sowie die
unternehmensweite Risikobewertung, internen Strategien, Verfahren und Kontrollen des Verpflichteten kennen, was auch
fur die Verarbeitung personenbezogener Daten fiir die Zwecke dieser Verordnung gilt.

Die in Absatz 1 genannten Mafinahmen schliefen die Teilnahme der betroffenen Mitarbeiter oder Personen in
vergleichbaren Positionen, einschlieflich Vertreter und Vertriebspartner, an speziellen kontinuierlichen Schulungspro-
grammen ein, bei denen sie lernen, moglicherweise mit Geldwische oder Terrorismusfinanzierung zusammenhingende
Transaktionen zu erkennen und sich in solchen Fillen richtig zu verhalten. Solche Schulungsprogramme miissen ihren
Funktionen oder Titigkeiten und den Risiken der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung, denen der Verpflichtete
ausgesetzt ist, angemessen sein und sind gebiihrend zu dokumentieren.

Artikel 13

Integritit der Mitarbeiter

(1)  Alle Mitarbeiter oder Personen in einer vergleichbaren Position, einschlielich Vertreter und Vertriebspartner, die
direkt an der Einhaltung der vorliegenden Verordnung, der Verordnung (EU) 20231113 und der von Aufsehern erlassenen
Verwaltungsakte durch den Verpflichteten beteiligt sind, werden einer Priifung unterzogen, die den mit den auszufithrenden
Aufgaben verbundenen Risiken angemessen ist, deren Inhalt vom Geldwischebeauftragten zu billigen ist und bei der
bewertet wird, ob der Mitarbeiter oder die Person tiber

a) die/das individuelle(n) Fahigkeiten, Wissen und Fachkenntnisse verfuigt, die fiir eine wirkungsvolle Wahrnehmung seiner
Funktionen erforderlich sind,

b) einen guten Leumund besitzt und aufrichtig und integer ist.

Die in Unterabsatz 1 genannte Priifung wird vor Aufnahme der Tatigkeiten durch den Mitarbeiter oder die Person in einer
vergleichbaren Position, einschlieSlich Vertreter und Vertriebspartner, durchgefithrt und regelmaflig wiederholt. Die
Intensitdt der nachfolgenden Priifungen wird auf der Grundlage der der Person tibertragenen Aufgaben und der mit der von
ihr wahrgenommenen Funktion verbundenen Risiken bestimmt.

(2)  Mitarbeiter oder Personen in vergleichbaren Positionen, einschlieflich Vertreter und Vertriebspartner, deren
Aufgaben mit der Einhaltung dieser Verordnung, der Verordnung (EU) 2023/1113 sowie von Aufsehern erlassene
Verwaltungsakte, durch den Verpflichteten zusammenhingen, unterrichten den Geldwischebeauftragten iiber jede enge
private oder berufliche Beziehung zu Kunden oder angehenden Kunden des Verpflichteten und werden aller Aufgaben
entbunden, die mit der Einhaltung dieser Verordnung durch den Verpflichteten zusammenhingen und diese Kunden
betreffen.

(3)  Die Verpflichteten verfiigen tiber Verfahren zur Vermeidung und Bewiltigung von Interessenkonflikten, die sich auf
die Wahrnehmung von Aufgaben im Zusammenhang mit der Einhaltung dieser Verordnung, der Verordnung (EU)
20231113 und von Aufschern erlassene Verwaltungsakte, durch den Verpflichteten auswirken konnen.
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(4)  Dieser Artikel findet keine Anwendung, wenn es sich bei dem Verpflichteten um eine natiirliche oder juristische
Person handelt, deren Tatigkeiten nur von einer natiirlichen Person ausgefuhrt werden.

Artikel 14

Meldung von Verst6f8en und Schutz von Hinweisgebern

(1)  Die Richtlinie (EU) 2019/1937 des Europdischen Parlaments und des Rates (*}) gilt fiir die Meldung von Verstofen
gegen diese Verordnung, die Verordnung (EU) 20231113 und von Aufschern erlassene Verwaltungsakte sowie den Schutz
von Personen, die solche Verstofle melden.

(2)  Die Verpflichteten richten interne Meldekanile ein, die die Anforderungen der Richtlinie (EU) 2019/1937 erfiillen.

(3)  Absatz 2 findet keine Anwendung, wenn es sich bei dem Verpflichteten um eine natiirliche oder juristische Person
handelt, deren Titigkeiten nur von einer natiirlichen Person ausgefiihrt werden.

Artikel 15

Situation bestimmter Mitarbeiter

Uben natiirliche Personen, die unter eine der in Artikel 3 Nummer 3 genannten Kategorien fallen, berufliche Titigkeiten als
Mitarbeiter einer juristischen Person aus, gelten die in dieser Verordnung festgelegten Anforderungen nicht fiir die
natiirliche, sondern fiir die juristische Person.

ABSCHNITT 2

Bestimmungen fiir Gruppen

Artikel 16

Gruppenweite Anforderungen

(1)  Ein Mutterunternehmen stellt sicher, dass die in Abschnitt 1 dieses Kapitels genannten Anforderungen an interne
Verfahren, Risikobewertung und Mitarbeiter in allen Zweigniederlassungen und Tochterunternehmen der Gruppe in den
Mitgliedstaaten und fiir den Fall, dass sich der Hauptsitz der Gruppe in der Union befindet, in allen Zweigniederlassungen
und Tochterunternehmen der Gruppe in Drittlindern gelten. Zu diesem Zweck fithrt ein Mutterunternehmen unter
Beriicksichtigung der unternehmensweiten Risikobewertung, die von allen Zweigniederlassungen und Tochterunternehmen
der Gruppe durchgefiihrt wird, eine gruppenweite Risikobewertung durch und legt gruppenweite Strategien, Verfahren und
Kontrollen fest und setzt diese um, auch iiber Datenschutz und Informationsaustausch innerhalb der Gruppe fiir Zwecke
der Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung und um sicherzustellen, dass sich die Mitarbeiter der
Gruppe der sich aus dieser Verordnung ergebenden Anforderungen bewusst sind. Verpflichtete innerhalb der Gruppe setzen
diese gruppenweiten Strategien, Verfahren und Kontrollen um und beriicksichtigen dabei ihre Besonderheiten und Risiken,
denen sie ausgesetzt sind.

Die gruppenweiten Strategien, Verfahren und Kontrollen sowie die in Unterabsatz 1 genannten gruppenweiten
Risikobewertungen umfassen alle in den Artikeln 9 beziehungsweise 10 aufgefithrten Elemente.

Hat eine Gruppe Niederlassungen in mehr als einem Mitgliedstaat und — bei Gruppen, deren Hauptsitz sich in der Union
befindet — in Drittlindern, so beriicksichtigen Mutterunternehmen fiir die Zwecke des Unterabsatzes 1 die von den
Behorden aller Mitgliedstaaten oder Drittlinder, in denen sich die Niederlassungen der Gruppe befinden, verdffentlichten
Informationen.

(2)  Compliance-Funktionen werden auf Gruppenebene eingerichtet. Diese Funktionen umfassen einen Compliance-Ma-
nager auf Gruppenebene und, wenn dies durch die auf Gruppenebene durchgefithrten Tatigkeiten gerechtfertigt ist, einen
Geldwischebeauftragten. Die Entscheidung tiber den Umfang der Compliance-Funktionen ist zu dokumentieren.

Der in Unterabsatz 1 genannte Compliance-Manager erstattet dem Leitungsorgan in seiner Leitungsfunktion des
Mutterunternehmens regelmafSig Bericht tiber die Umsetzung der gruppenweiten Strategien, Verfahren und Kontrollen. Der
Compliance-Manager legt jahrlich einen Bericht iiber die Umsetzung der internen Strategien, Verfahren und Kontrollen des
Verpflichteten vor und trifft die notwendigen Mafinahmen, um alle festgestellten Mingel zeitnah zu beheben. Ist das

() Richtlinie (EU) 2019/1937 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober 2019 zum Schutz von Personen, die
Verstofle gegen das Unionsrecht melden (ABL L 305 vom 26.11.2019, S. 17).
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Leitungsorgan in seiner Leitungsfunktion ein Organ, das kollektiv fiir seine Entscheidungen verantwortlich ist, so
unterstiitzt und berdt es der Compliance-Manager und bereitet die fiir die Umsetzung dieses Artikels erforderlichen
Entscheidungen vor.

(3) Die Strategien, Verfahren und Kontrollen fiir den in Absatz 1 genannten Informationsaustausch miissen die
Verpflichteten zum Informationsaustausch innerhalb der Gruppe verpflichten, wenn dies fir die Zwecke der
Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden und das Management von Geldwische- und Terrorismusfinanzierungsrisiken relevant
ist. Der Informationsaustausch innerhalb der Gruppe erstreckt sich insbesondere auf die Identitit und Merkmale des
Kunden, dessen wirtschaftliche Eigentiimer oder die Person, in deren Namen der Kunde handelt, auf Art und Zweck der
Geschiftsbeziehung und der gelegentlichen Transaktionen sowie jeden der zentralen Meldestelle nach Artikel 69 zusammen
mit den zugrunde liegenden Analysen gemeldeten Verdacht, dass die Gelder die Ertrage aus kriminellen Tatigkeiten sind
oder mit Terrorismusfinanzierung in Verbindung stehen, es sei denn, die zentrale Meldestelle erteilt anderslautende
Anweisungen.

Die gruppenweiten Strategien, Verfahren und Kontrollen diirfen Unternehmen innerhalb einer Gruppe, die keine
Verptlichteten sind, nicht daran hindern, den Verpflichteten derselben Gruppe Informationen zur Verfiigung zu stellen,
wenn ein solcher Austausch fiir diese Verpflichteten relevant ist, um die in dieser Verordnung festgelegten Anforderungen
zu erfiillen.

Um zu gewiéhrleisten, dass fiir die nach Unterabsitzen 1 und 2 ausgetauschten Informationen ausreichende Garantien im
Hinblick auf Vertraulichkeit, Datenschutz und Verwendung dieser Informationen bestehen, und um auch deren Offenlegung
zu verhindern, sorgen Mutterunternehmen fiir gruppenweit geltende Strategien, Verfahren und Kontrollen.

(4) Die AMLA arbeitet bis zum 10. Juli 2026 Entwiirfe technischer Regulierungsstandards aus und legt sie der
Kommission zur Annahme vor. Darin werden die Mindestanforderungen an gruppenweite Strategien, Verfahren und
Kontrollen festgelegt, einschlieflich der Mindeststandards fir den Informationsaustausch innerhalb der Gruppe, die
Kriterien fir die Ermittlung des Mutterunternechmens in den in Artikel 2 Absatz 1 Nummer 42 Buchstabe b genannten
Fillen und die Bedingungen, unter denen die Bestimmungen dieses Artikels fiir Unternehmen gelten, die Teil von Strukturen
sind, die sich in gemeinsamem Besitz oder unter gemeinsamer Verwaltung befinden oder bei denen die Einhaltung der
Anforderungen gemeinsam kontrolliert wird, einschlieflich Netzwerken oder Personengesellschaften, sowie die Kriterien
fur die Ermittlung des Mutterunternechmens in diesen Fallen.

(5)  Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, diese Verordnung durch Annahme der in Absatz 4 des vorliegenden
Artikels genannten technischen Regulierungsstandards gemdfl den Artikeln 49 bis 52 der Verordnung (EU) 2024/1620 zu
erganzen.

Artikel 17

Zweigniederlassungen und Tochterunternehmen in Drittlindern

(1)  Verfugen Verpflichtete tiber Zweigniederlassungen oder Tochterunternehmen in Drittlindern, deren Mindestan-
forderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung weniger streng sind als in dieser Verordnung
festgelegt, stellt die Muttergesellschaft sicher, dass diese Zweigniederlassungen oder Tochterunternechmen die in dieser
Verordnung festgelegten Anforderungen erfiillen, was auch fiir Anforderungen an Datenschutz oder Ahnliches gilt.

(2)  Lasst das Recht eines Drittlandes die Einhaltung dieser Verordnung nicht zu, so trifft das Mutterunternehmen
zusitzliche Mafinahmen, um sicherzustellen, dass die Zweigniederlassungen und Tochterunternehmen in diesem Drittland
dem Risiko der Geldwische oder Terrorismusfinanzierung wirkungsvoll begegnen, und unterrichtet die Aufseher seines
Herkunftsmitgliedstaats iiber diese zusitzlichen Maffnahmen. Halten die Aufseher des Herkunftsmitgliedstaats die
zusitzlichen Mafnahmen fiir nicht ausreichend, so ergreifen sie zusitzliche Aufsichtsmafnahmen und schreiben der
Gruppe u. a. vor, keine Geschiftsbezichung einzugehen, bestehende Geschiftsbeziehungen zu beenden, keine
Transaktionen vorzunehmen oder die Geschifte in dem betreffenden Drittland einzustellen.

(3) Die AMLA arbeitet bis zum 10. Juli 2026 Entwiirfe technischer Regulierungsstandards aus und legt sie der
Kommission zur Annahme vor. Darin wird ausgefiihrt, welcher Art die in Absatz 2 des vorliegenden Artikels genannten
zusdtzlichen Manahmen sein missen und welche Mafinahmen von den Verpflichteten mindestens zu treffen sind, wenn
das Recht des Drittlandes die Umsetzung der in Artikel 16 verlangten Maffnahmen und der in solchen Fillen erforderlichen
zusitzlichen Aufsichtsmafinahmen nicht zuldsst.

(4)  Der Kommission wird die Befugnis tibertragen, diese Verordnung durch Annahme der in Absatz 3 des vorliegenden
Artikels genannten technischen Regulierungsstandards gemifl den Artikeln 49 bis 52 der Verordnung (EU) 2024/1620 zu
erganzen.
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ABSCHNITT 3

Auslagerung

Artikel 18

Auslagerung

(1)  Verpflichtete konnen Aufgaben, die sich aus dieser Verordnung ergeben, an Dienstleister auslagern. Der Verpflichtete
teilt dem Aufseher die Auslagerung mit, bevor der Dienstleister die ausgelagerte Aufgabe ausfiihrt.

(2)  Bei der Wahrnehmung der Aufgaben nach dem vorliegenden Artikel gilt der Dienstleister als Teil des Verpflichteten,
auch wenn sie verpflichtet sind, die in Artikel 10 der Richtlinie (EU) 2024/1640 genannten Zentralregister (im Folgenden
,Zentralregister”) abzufragen, um die Sorgfaltspflichten gegentiber Kunden im Namen des Verpflichteten zu erfiillen.

Der Verpflichtete haftet in vollem Umfang fir jede Handlung, unabhingig davon, ob es sich um eine Beauftragung oder
Unterlassung handelt, die mit den ausgelagerten Aufgaben im Zusammenhang steht und von Dienstleistern ausgefithrt wird.

Fiir jede ausgelagerte Aufgabe muss der Verpflichtete dem Aufseher nachweisen konnen, dass er die Hintergriinde fiir die
vom Dienstleister durchgefiihrten Tétigkeiten und den bei ihrer Durchfihrung verfolgten Ansatz versteht und dass solche
Tatigkeiten die spezifischen Risiken, denen der Verpflichtete ausgesetzt ist, mindern.

(3)  Die nach Absatz 1 dieses Artikels ausgelagerten Aufgaben diirfen nicht in einer Weise ausgefithrt werden, die die
Qualitdt der Strategien und Verfahren des Verpflichteten zur Erfiillung der Anforderungen dieser Verordnung und der
Verordnung (EU) 2023/1113 sowie der zur Priifung dieser Strategien und Verfahren bestehenden Kontrollen wesentlich
beeintrachtigen. Unter keinen Umstidnden ausgelagert werden diirfen

a) der Vorschlag und die Billigung der unternehmensweiten Risikobewertung des Verpflichteten gemdfl Artikel 10
Absatz 2;

b) die Billigung der internen Strategien, Verfahren und Kontrollen des Verpflichteten gemaf$ Artikel 9;
¢) die Entscheidung iiber das dem Kunden zuzuordnende Risikoprofil;

d) die Entscheidung, eine Geschiftsbezichung aufzunehmen oder eine gelegentliche Transaktion mit einem Kunden
durchzufiihren;

e) die Meldung verdichtiger Titigkeiten an die zentrale Meldestelle gemifl Artikel 69 oder schwellenwertbasierte
Meldungen gemif§ den Artikeln 74 und 80, es sei denn, diese Tatigkeiten werden an einen anderen Verpflichteten
ausgelagert, der derselben Gruppe angehort und in demselben Mitgliedstaat niedergelassen ist;

f) die Billigung der Kriterien fur die Aufdeckung verdachtiger oder ungewodhnlicher Transaktionen und Tatigkeiten.

(4)  Bevor ein Verpflichteter eine Aufgabe gemdfl Absatz 1 auslagert, stellt er sicher, dass der Dienstleister ausreichend
qualifiziert ist, um die ausgelagerten Aufgaben zu wahrzunehmen.

Bei Auslagerung einer Aufgabe gemifl Absatz 1 stellt der Verpflichtete sicher, dass der Dienstleister sowie alle
nachfolgenden Dienstleister, an die weiter ausgelagert wird, die vom Verpflichteten festgelegten Strategien und Verfahren
anwenden. Die Bedingungen fur die Ausfithrung solcher Aufgaben werden in einer schriftlichen Vereinbarung zwischen
dem Verpflichteten und dem Dienstleister festgelegt. Der Verpflichtete fithrt regelmdfige Kontrollen durch, um sich zu
vergewissern, dass diese Strategien und Verfahren vom Dienstleister wirksam umgesetzt werden. Die Hdufigkeit solcher
Kontrollen richtet sich danach, wie kritisch die ausgelagerten Aufgaben sind.

(5) Die Verpflichteten stellen sicher, dass eine Auslagerung nicht in einer Weise erfolgt, die die Aufsichtsbehorden
wesentlich in ihrer Fahigkeit einschréankt, die Einhaltung dieser Verordnung und der Verordnung (EU) 2023/1113 durch den
Verpflichteten zu {iberwachen und nachzuverfolgen.

(6)  Abweichend von Absatz 1 lagern Verpflichtete Aufgaben, die sich aus den Anforderungen dieser Verordnung
ergeben, nicht an Dienstleister aus, die in gemdf Kapitel III Abschnitt 2 ermittelten Drittlindern ansissig oder
niedergelassen sind, es sei denn, alle folgenden Bedingungen sind erfiillt:

a) Der Verpflichtete lagert Aufgaben ausschlieBlich an einen derselben Gruppe angehérenden Dienstleister aus;

b) die Strategien und Verfahren zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung, die Sorgfaltsmafinahmen
gegeniiber Kunden und die Regeln beziiglich der Fithrung von Aufzeichnungen stehen voll und ganz mit dieser
Verordnung oder mit gleichwertigen Vorschriften in Drittlindern in Einklang;
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¢) die wirksame Umsetzung der unter Buchstabe b dieses Absatzes genannten Anforderungen wird auf Gruppenebene von
der Aufsichtsbehorde des Herkunftsmitgliedstaats gemaf$ Kapitel IV der Richtlinie (EU) 2024/1640 beaufsichtigt.

(7)  Abweichend von Absatz 3 kann ein Organismus fiir gemeinsame Anlagen, der keine Rechtspersonlichkeit hat oder
nur ein Direktorium hat und die Verarbeitung von Zeichnungen und die Einziehung von Geldbetrigen im Sinne von
Artikel 4 Nummer 25 der Richtlinie (EU) 2015/2366 von Anlegern an ein anderes Unternehmen iibertragen hat, die in
Absatz 3 Buchstaben ¢, d und e genannte Aufgabe an einen seiner Dienstleister auslagern.

Die in Unterabsatz 1 des vorliegenden Absatzes genannte Auslagerung darf erst erfolgen, nachdem der Organismus fiir
gemeinsame Anlagen dem Aufseher seine Absicht mitgeteilt hat, die Aufgabe gemdfl Absatz 1 auszulagern, und der
Aufseher eine solche Auslagerung genehmigt hat, wobei Folgendes beriicksichtigt wurde:

a) die Ressourcen, Erfahrungen und Kenntnisse des Dienstleisters in Bezug auf die Verhinderung von Geldwasche und
Terrorismusfinanzierung;

b) die Kenntnis des Dienstleisters der Art der von dem Organismus fiir gemeinsame Anlagen ausgefiihrten Tatigkeiten oder
Transaktionen.

(8)  Die AMLA gibt bis zum 10. Juli 2027 Leitlinien fiir die Verpflichteten zu folgenden Punkten aus:

a) der Begriindung von Auslagerungsverhaltnissen, einschlieflich nachfolgender Auslagerungsverhiltnisse, gemifl dem
vorliegenden Artikel, den entsprechenden Aufgaben und Zustindigkeiten sowie den Verfahren, mit denen iiberwacht
wird, wie der Dienstleister diese Funktionen, insbesondere die als kritisch anzusehenden Funktionen, wahrnimmt;

b) den Aufgaben und Zustindigkeiten des Verpflichteten und des Dienstleisters im Rahmen einer Auslagerungsverein-
barung;

¢) den aufsichtlichen Vorgehensweisen fir die Auslagerung sowie den aufsichtlichen Erwartungen in Bezug auf die

Auslagerung kritischer Funktionen.

KAPITEL III
SORGFALTSPRUFUNG GEGENUBER KUNDEN

ABSCHNITT 1

Allgemeine Bestimmungen

Artikel 19

Anwendung der Sorgfaltsmafnahmen gegeniiber Kunden
(1)  Sorgfaltsmalnahmen gegeniiber Kunden sind vom Verpflichteten immer dann anzuwenden, wenn
a) eine Geschiftsbeziehung begriindet wird;

b) der Verpflichtete eine gelegentliche Transaktion mit einem Wert von 10 000 EUR oder mehr bzw. dem entsprechenden
Gegenwert in Landeswihrung ausfithrt, und zwar unabhingig davon, ob die Transaktion in einem einzigen Vorgang
oder iiber verbundene Transaktionen erfolgt, wobei nach Absatz 9 auch ein niedrigerer Wert festgelegt werden kann;

¢) der Verpflichtete sich an der Griindung einer juristischen Person, an der Errichtung einer Rechtsvereinbarung oder — im
Fall der in Artikel 3 Nummer 3 Buchstaben a, b oder ¢ genannten Verpflichteten — an der Ubertragung des Eigentums
an einer juristischen Person, unabhingig vom Wert der Transaktion, beteiligt;

d) ungeachtet etwaiger Ausnahmeregelungen, Befreiungen oder Schwellenwerte ein Verdacht auf Geldwische oder
Terrorismusfinanzierung besteht;

) Zweifel an der Echtheit oder Angemessenheit zuvor erhaltener Kundenidentifikationsdaten bestehen;

f) Zweifel daran bestehen, dass es sich bei der Person, mit der er interagiert, um denjenigen Kunden oder diejenige Person
handelt, der/die befugt ist, im Namen des Kunden zu handeln.
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(2)  Zusitzlich zu den in Absatz 1 genannten Fillen wenden Kredit- und Finanzinstitute, mit Ausnahme von Anbietern
von Kryptowerte-Dienstleistungen, Sorgfaltsmaffnahmen gegeniiber Kunden an, wenn sie gelegentliche Transaktionen, die
einen Geldtransfer im Sinne von Artikel 3 Nummer 9 der Verordnung (EU) 2023/1113 darstellen, im Wert von 1 000 EUR
oder mehr oder dem Gegenwert in Landeswihrung initiieren oder ausfihren, und zwar unabhingig davon, ob die
Transaktion in einem einzigen Vorgang oder iiber verbundene Transaktionen erfolgt.

(3)  Abweichend von Absatz 1 Buchstabe b miissen Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen

a) bei der Durchfihrung einer gelegentlichen Transaktion im Wert von 1000 EUR oder mehr oder dem Gegenwert in
Landeswihrung Sorgfaltsmafinahmen gegentiber Kunden anwenden, und zwar unabhingig davon, ob die Transaktion in
einem einzigen Vorgang oder iiber verbundene Transaktionen erfolgt;

b) bei der Durchfithrung einer gelegentlichen Transaktion im Wert von weniger als 1 000 EUR bzw. dem Gegenwert in
Landeswahrung mindestens die in Artikel 20 Absatz 1 Buchstabe a genannten Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden
anwenden, und zwar unabhingig davon, ob die Transaktion in einem einzigen Vorgang oder iiber verbundene
Transaktionen erfolgt.

(4)  Abweichend von Absatz 1 Buchstabe b wenden die Verpflichteten bei der Durchfithrung einer gelegentlichen
Barzahlung iiber grof8e Betrage im Wert von 3 000 EUR oder mehr bzw. dem Gegenwert in Landeswihrung mindestens die
in Artikel 20 Absatz 1 Buchstabe a genannten Sorgfaltsmafnahmen gegeniiber Kunden an, und zwar unabhingig davon, ob
die Transaktion in einem einzigen Vorgang oder iiber verbundene Transaktionen erfolgt.

Unterabsatz 1 dieses Absatzes findet keine Anwendung, wenn die Mitgliedstaaten gemafs Artikel 80 Absitze 2 und 3 eine
Obergrenze fur grofle Barzahlungen von 3 000 EUR oder weniger oder der gleiche Wert in nationaler Wahrung haben,
aufder in den Fillen nach Absatz 4 Buchstabe b des genannten Artikels.

(5)  Zusitzlich zu den in Absatz 1 genannten Umstinden wenden Anbieter von Gliicksspieldiensten im Zusammenhang
mit Gewinnen und/oder Einsitzen bei Gliicksspielen Sorgfaltsmaffnahmen gegeniiber Kunden an, wenn Transaktionen in
Hohe von 2 000 EUR oder mehr bzw. dem Gegenwert in Landeswihrung vorgenommen werden, und zwar unabhingig
davon, ob die Transaktion in einem einzigen Vorgang oder in mehreren miteinander in Verbindung stehenden Vorgingen
erfolgt.

(6)  Fur die Zwecke dieses Kapitels betrachten die Verpflichteten folgende Personen als ihre Kunden:

a) im Fall von Verpflichteten nach Artikel 3 Nummer 3 Buchstaben e, f und i und Personen, die mit hochwertigen Giitern
handeln, nach Artikel 3 Nummer 3 Buchstabe j, neben ihrem direkten Kunden auch den Warenlieferanten;

b) im Fall von Notaren, Rechtsanwilten und Angehorigen von rechtsberatenden Berufen, die eine Transaktion vermitteln,
und soweit sie der einzige Notar bzw. Rechtsanwalt oder Angehorige von rechtsberatenden Berufen sind, der die
Transaktion vermittelt, beide Parteien der Transaktion;

¢) im Fall von Immobilienmaklern beide Parteien der Transaktion;
d) in Bezug auf Zahlungsauslosedienste, die von Zahlungsauslosedienstleistern erbracht werden, den Héndler;

e) in Bezug auf Schwarmfinanzierungsdienstleister und Schwarmfinanzierungsvermittler die natiirliche oder juristische
Person, die Finanzmittel iiber die Schwarmfinanzierungsplattform sowohl sucht als auch bereitstellt.

(7)  Die Aufseher konnen Verpflichtete direkt oder in Zusammenarbeit mit anderen Behorden dieses Mitgliedstaats von
der Anwendung der in Artikel 20 Absatz 1 Buchstaben a, b und ¢ genannten Sorgfaltsmaffnahmen gegeniiber Kunden in
Bezug auf E-Geld auf der Grundlage des nachweislich geringen Risikos, das von der Art des Produkts ausgeht, ganz oder
teilweise freistellen, wenn alle folgenden risikomindernden Bedingungen erfillt sind:

a) das Zahlungsinstrument kann nicht wieder aufgeladen werden, und der elektronisch gespeicherte Betrag iibersteigt nicht
den Wert von 150 EUR oder dem Gegenwert in Landeswahrung;

b) das Zahlungsinstrument wird ausschlieflich fiir den Erwerb von Giitern oder Dienstleistungen verwendet, die vom
Emittenten oder innerhalb eines Netzes von Dienstleistern bereitgestellt werden;

¢) das Zahlungsinstrument ist nicht an ein Zahlungskonto gebunden und erlaubt keinen Tausch eines gespeicherten Betrags
gegen Bargeld oder Kryptowerte;

d) der Emittent iiberwacht die Transaktionen oder die Geschiftsbeziehung in ausreichendem Umfang, um die Aufdeckung
ungewohnlicher oder verdichtiger Transaktionen zu ermoglichen.
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(8)  Anbieter von Gliicksspieldiensten konnen ihre Verpflichtung, Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden nach
Artikel 20 Absatz 1 Buchstabe a anzuwenden, durch die Identifizierung des Kunden und die Uberpriifung seiner Identitit
beim Betreten des Kasinos oder einer anderen physischen Gliicksspielstatte erfiillen, sofern sie tiber Systeme verftigen, die es
ihnen ermdéglichen, Transaktionen bestimmten Kunden zuzuordnen.

(9) Die AMLA arbeitet bis zum 10. Juli 2026 Entwiirfe technischer Regulierungsstandards aus und legt sie der
Kommission zur Annahme vor. Darin wird Folgendes festgelegt:

a) die Verpflichteten, die Sektoren oder die Transaktionen, bei denen ein erhohtes Risiko fiir Geldwische und
Terrorismusfinanzierung besteht, und fur die ein niedrigerer Wert gilt als in Absatz 1 Buchstabe b festgelegt;

b) die damit verbundenen Werte fiir gelegentliche Transaktionen;
¢) die zu beriicksichtigenden Kriterien fiir die Ermittlung von gelegentlichen Transaktionen und Geschiftsbeziechungen;
d) die Kriterien fiir die Ermittlung verbundener Transaktionen.

Bei Ausarbeitung des in Unterabsatz 1 genannten Entwurfs technischer Regulierungsstandards beriicksichtigt die AMLA die
Hohe des Risikos, das mit dem jeweiligen Geschiftsmodell der verschiedenen Arten von Verpflichteten einhergeht, sowie
die von der Kommission nach Artikel 7 der Richtlinie (EU) 2024/1640 durchgefiihrte Risikobewertung auf Unionsebene.

(10)  Der Kommission wird die Befugnis {ibertragen, diese Verordnung durch Annahme der in Absatz 9 des vorliegenden
Artikels genannten technischen Regulierungsstandards gemafl den Artikeln 49 bis 52 der Verordnung (EU) 20241620 zu
erganzen.

Artikel 20

Sorgfaltsmafnahmen gegeniiber Kunden

(1)  Fur die Zwecke der Erfullung von Sorgfaltspflichten gegeniiber Kunden treffen die Verpflichteten alle folgenden
Mafinahmen:

a) sie stellen die Identitit des Kunden fest und tiberpriifen diese;

b) sie ermitteln den/die wirtschaftlichen Eigentiimer und ergreifen angemessene MafSnahmen, um dessen/deren Identitit zu
iiberpriifen, sodass sie davon ausgehen konnen, den wirtschaftlichen Eigentiimer zu kennen und die Eigentiimer- und
Kontrollstruktur des Kunden zu verstehen;

¢) sie bewerten und beschaffen gegebenenfalls Informationen iiber und verstehen den Zweck und die angestrebte Art der
Geschiftsbeziehung oder der gelegentlichen Transaktionen;

=

sie tiberpriifen, ob der Kunde oder die wirtschaftlichen Eigentiimer gezielten finanziellen Sanktionen unterliegt bzw.
unterliegen, und im Fall eines Kunden oder einer Partei einer Rechtsvereinbarung, bei der es sich um eine juristische
Person handelt, ob natiirliche oder juristische Personen, die gezielten finanziellen Sanktionen unterliegen, die juristische
Person kontrollieren oder einzeln oder kollektiv mehr als 50 % der Eigentumsrechte oder eine Mehrheitsbeteiligung an
dieser juristischen Person haben;

e) sie bewerten und holen gegebenenfalls Informationen tiber die Art der Geschiftstitigkeit der Kunden — einschlieflich,
im Fall von Unternehmen, Informationen zur Frage, ob sie Tatigkeiten ausiiben —, ihrer Beschiftigung oder ihres Berufs
ein;

f) sie iberwachen die Geschiftsbeziehung kontinuierlich und iiberpriifen die in deren Verlauf ausgefithrten Transaktionen,
um sicherzustellen, dass diese mit ihren Kenntnissen tiber den Kunden, seine Geschiftstitigkeit und sein Risikoprofil,
einschlieflich erforderlichenfalls der Herkunft der Mittel, iibereinstimmen;

g) sie stellen fest, ob es sich bei dem Kunden, dem wirtschaftlichen Eigentiimer des Kunden und gegebenenfalls der Person,
in deren Namen oder zu deren Nutzen eine Transaktion oder Tatigkeit durchgefiihrt wird, um eine politisch exponierte
Person, einen Familienangehorigen einer politisch exponierten Person oder eine einer politisch exponierten Person
bekanntermaflen nahestehende Person handelt.

h) sie stellen die Identitdt der natiirlichen Personen fest und iiberpriifen diese, wenn eine Transaktion oder Tatigkeit im
Namen oder zum Nutzen anderer natiirlicher Personen als des Kunden durchgefiihrt wird;

i) sie Gberpriifen, dass jede Person, die vorgibt, im Namen des Kunden zu handeln, dazu berechtigt ist, und stellen ihre
Identitdt fest und tberpriifen sie.
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(2)  Den Umfang der in Absatz 1 genannten Maflnahmen bestimmen die Verpflichteten anhand einer individuellen
Analyse des Risikos von Geldwische und Terrorismusfinanzierung, bei der sie die spezifischen Merkmale des Kunden und
die Geschiftsbeziehung oder gelegentliche Transaktion beriicksichtigen und der unternehmensweiten Risikobewertung
nach Artikel 10 sowie den in Anhang I enthaltenen Risikovariablen fiir Geldwiésche- und Terrorismusfinanzierung und den
in den Anhingen II und III genannten Risikofaktoren Rechnung tragen.

Stellen Verpflichtete ein erhohtes Risiko fiir Geldwidsche oder Terrorismusfinanzierung fest, wenden sie verstirkte
Sorgfaltsmafinahmen nach Abschnitt 4 an. Bei geringerem Risiko konnen Verpflichtete vereinfachte Sorgfaltsmafnahmen
nach Abschnitt 3 anwenden.

(3) Die AMLA gibt bis zum 10. Juli 2026 Leitlinien fiir die Risikovariablen und Risikofaktoren aus, die von den
Verpflichteten bei der Aufnahme von Geschiftsbeziehungen oder bei Durchfithrung gelegentlicher Transaktionen zu
beriicksichtigen sind.

(4)  Verpflichtete miissen gegeniiber den zustindigen Aufsehern jederzeit nachweisen konnen, dass die getroffenen
Maflnahmen den festgestellten Risiken von Geldwische und Terrorismusfinanzierung angemessen sind.

Artikel 21

Unmoglichkeit, die vorgeschriebenen Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden anzuwenden

(1)  Kann ein Verpflichteter der in Artikel 20 Absatz 1 festgelegten Anforderung, Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber
Kunden anzuwenden, nicht nachkommen, siecht er von der Durchfihrung einer Transaktion oder Begriindung einer
Geschiftsbeziehung ab, beendet die Geschiftsbeziehung und zieht in Bezug auf den Kunden eine Meldung verdachtiger
Transaktionen an die zentrale Meldestelle gemaf8 Artikel 69 in Betracht.

Durch die Beendigung einer Geschiftsbeziehung gemifl Unterabsatz 1 dieses Absatzes wird der Erhalt von Geldbetrigen im
Sinne von Artikel 4 Nummer 25 der Richtlinie (EU) 2015/2366 durch den Verpflichteten nicht untersagt.

Ist ein Verpflichteter verpflichtet, die Vermogenswerte seines Kunden zu schiitzen, so wird es durch die Beendigung der
Geschiftsbeziehung nicht erforderlich, die Vermogenswerte des Kunden zu verdufern.

Im Fall von Lebensversicherungsvertrigen fithren die Verpflichteten — soweit dies als Alternative zur Beendigung der
Geschiftsbeziehung erforderlich ist — keine Transaktionen fir den Kunden durch, einschlieflich Auszahlungen an
Begiinstigte, bis den Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden des Artikels 20 Absatz 1 entsprochen ist.

(2)  Notare, Rechtsanwilte, andere selbststindige Angehorige von rechtsberatenden Berufen, Abschlusspriifer, externe
Buchpriifer und Steuerberater sind von Absatz 1 nur ausgenommen, soweit sie die Rechtslage fiir einen Mandanten
beurteilen oder ihn in oder im Zusammenhang mit einem Gerichtsverfahren verteidigen oder vertreten, wozu auch eine
Beratung tiber das Betreiben oder Vermeiden eines Verfahrens zahlt.

Unterabsatz 1 gilt jedoch nicht, wenn die darin genannten Verpflichteten
a) an Geldwische, diesbeziigliche Vortaten oder Terrorismusfinanzierung beteiligt sind,

b) Rechtsberatung fur die Zwecke der Geldwische, der diesbeziiglichen Vortaten oder der Terrorismusfinanzierung erteilen,
oder

¢) wissen, dass der Mandant die Rechtsberatung fir die Zwecke der Geldwische, der diesbeziiglichen Vortaten oder der
Terrorismusfinanzierung in Anspruch nimmt; ob Wissen oder Zweck vorliegen, kann aus objektiven, tatsichlichen
Umstidnden abgeleitet werden.

(3)  Verpflichtete fithren Aufzeichnungen dariiber, welche Mafinahmen getroffen wurden, um die verlangten
Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden anzuwenden, wozu auch Aufzeichnungen iiber die gefassten Entscheidungen
sowie die zugehorigen Belege und Begriindungen zihlen. Im Besitz des Verpflichteten befindliche Unterlagen, Daten oder
Informationen werden bei jeder Uberarbeitung der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden nach Artikel 26 aktualisiert.

Die Verpflichtung gemafl Unterabsatz 1 dieses Absatzes, Aufzeichnungen zu fithren, gilt auch fur Situationen, in denen
Verpflichtete die Aufnahme einer Geschiftsbezichung, die Beendigung einer Geschiftsbeziehung oder alternative
Mafinahmen gemaf§ Absatz 1 verweigern.

(4)  Die AMLA gibt mit der Europaischen Bankenaufsichtsbehérde bis zum 10. Juli 2027 gemeinsame Leitlinien zu den
Mafinahmen heraus, die von Kredit- und Finanzinstituten ergriffen werden kénnen, um die Einhaltung der Vorschriften zur
Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung bei der Umsetzung der Anforderungen der Richtlinie
2014/92[EU sicherzustellen, auch in Bezug auf Geschiftsbeziehungen, die am stirksten von Risikominderungspraktiken
betroffen sind.
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Artikel 22

Feststellung und Uberpriifung der Identitit der Kunden und der wirtschaftlichen Eigentiimer

(1)  Abgesehen von Fillen, in denen das Risiko geringer ist und fur die die in Abschnitt 3 genannten Mafnahmen gelten,
und unabhingig davon, ob in Fillen mit erhohtem Risiko zusitzliche Mafinahmen nach Abschnitt 4 getroffen werden,
holen die Verpflichteten zur Ermittlung des Kunden, jeglicher Person, die vorgibt, im Namen des Kunden zu handeln, und
der natiirlichen Personen, in deren Namen oder zu deren Nutzen eine Transaktion oder Tatigkeit durchgefithrt wird,
zumindest die folgenden Informationen ein:

a) Bei natiirlichen Personen:
i) alle Vor- und Nachnamen;
ii) Geburtsort und vollstindiges Geburtsdatum;

iii) Staatsangehorigkeiten oder ob es sich bei der betreffenden Person gegebenenfalls um einen Staatenlosen, einen
Flichtling oder eine Person mit subsididrem Schutzstatus handelt, sowie gegebenenfalls die nationale Identifika-
tionsnummer;

iv) gewohnlicher Aufenthaltsort oder fiir den Fall, dass die Person nicht iiber eine feste Meldeadresse und einen
rechtmifSigen Aufenthaltstitel in der Union verfigt, die Postanschrift, unter der sie erreichbar ist, sowie — falls
verfiighar — die Steueridentifikationsnummer.

b) Bei juristischen Personen:
i) Rechtsform und Name der juristischen Person;

ii) Anschrift des eingetragenen oder offiziellen Sitzes und — falls abweichend — Ort, an dem sich der Schwerpunkt der
wirtschaftlichen Titigkeit befindet, und Land der Griindung;

ili) Namen der gesetzlichen Vertreter der juristischen Person sowie — falls verfigbar — Registernummer,
Steueridentifikationsnummer und Rechtstriagerkennung;

iv) Namen der Personen, die nominelle Anteilseigner oder nominelle Direktoren sind, einschlieflich der Angabe ihres
Status als nominelle Anteilseigner oder nominelle Direktoren.

¢) Bei Trustees eines Express Trusts oder Personen, die bei einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende Position
innehaben:

i) grundlegende Informationen iiber die Rechtsvereinbarung; jedoch werden in Bezug auf die Vermogenswerte, die in
der Rechtsvereinbarung gehalten oder iiber sie verwaltet werden, nur diejenigen Vermogenswerte ermittelt, die im
Rahmen der Geschiftsbeziehung oder gelegentlichen Transaktion verwaltet werden sollen;

ii) Wohnanschrift der Trustees oder der Personen, die bei einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende
Position innehaben und — falls abweichend — Ort, von dem aus der Express Trust oder die &hnliche
Rechtsvereinbarung verwaltet wird, Befugnisse, die die Rechtsvereinbarung regeln und binden sowie — falls
verfiigbar — Steueridentifikationsnummer und Rechtstrigerkennung.

d) Bei anderen Organisationen, die nach nationalem Recht rechtsfihig sind:
i) Name, Anschrift des eingetragenen Sitzes oder gleichwertige Angaben;

ii) Namen der zur Vertretung der Organisationen bevollmdchtigten Personen sowie gegebenenfalls Rechtsform,
Steueridentifikationsnummer, Registernummer, Rechtstrdgerkennung und Satzung oder Ahnliches.

(2)  Zur Ermittlung des wirtschaftlichen Eigentiimers einer juristischen Person oder einer Rechtsvereinbarung holen
Verpflichtete die in Artikel 62 Absatz 1 Unterabsatz 2 Buchstabe a genannten Informationen ein.

Lasst sich nach Ausschopfung aller moglichen Ermittlungswege keine natiirlichen Personen als wirtschaftliche Eigentiimer
ermitteln oder besteht Zweifel daran, dass es sich bei den ermittelten Personen um die wirtschaftlichen Eigentiimer handel,
so halten die Verpflichteten fest, dass kein wirtschaftlicher Eigentiimer ermittelt wurde, und ermitteln alle natiirlichen
Personen, die in der Gesellschaft oder einer anderen juristischen Person der Fithrungsebene angehoren, und iiberpriifen
deren Identitit.
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Wenn der Kunde infolge der Durchfithrung einer Identititsiberpriifung gemafS Unterabsatz 2 erfahren kann, dass der
Verpflichtete Zweifel in Bezug auf den wirtschaftlichen Eigentiimer der juristischen Person hat, so verzichtet der
Verpflichtete darauf, die Identitit der Personen, die der Fithrungsebene angehoren, zu tiberpriifen, und erfasst stattdessen die
Schritte, die ergriffen wurden, um die Identitit der wirtschaftlichen Eigentiimer und der Personen, die der Fithrungsebene
angehoren, festzustellen. Die Verpflichteten fithren Aufzeichnungen iiber die getroffenen Mafnahmen und die
Schwierigkeiten, auf die sie im Zuge des Prozesses, bei dem als Ausweg ein Mitglied der Fithrungsebene ermittelt wurde,
gestoflen sind.

(3)  Die Kredit- und Finanzinstitute holen Informationen zur Ermittlung und Uberpriifung der Identitit von natiirlichen
oder juristischen Personen, die die von ihnen ausgegebene virtuelle IBAN verwenden, sowie iiber das zugehorige Bank- oder
Zahlungskonto ein.

Das Kredit- oder Finanzinstitut, das das Bank- oder Zahlungskonto fiihrt, auf das eine von einem anderen Kredit- oder
Finanzinstitut ausgegebene virtuelle IBAN Zahlungen umleitet, stellt sicher, dass es von dem Institut, das die virtuelle IBAN
ausgegeben hat, unverziiglich, spitestens jedoch innerhalb von fiinf Arbeitstagen nach Einholung der Informationen, die
Informationen zur Identifizierung der natiirlichen Person, die diese virtuelle IBAN verwendet, und zur Uberpriifung ihrer
Identitit einholen kann.

(4)  Werden die Begiinstigten von Trusts, von dhnlichen juristischen Personen oder von Rechtsvereinbarungen nach
besonderen Merkmalen oder nach Kategorie bestimmt, holt ein Verpflichteter ausreichende Informationen iiber den
Begiinstigten ein, sodass er zum Zeitpunkt der Auszahlung oder zu dem Zeitpunkt, zu dem der Begiinstigte seine
erworbenen Rechte wahrnimmt, die Identitdt des Begiinstigten feststellen kann.

(5)  Bei Discretionary Trusts erhlt der Verpflichtete ausreichende Informationen tiber das Objekt einer Ermachtigung
und den Letztbegiinstigten bei Nichtausiibung der Ermachtigung, damit er die Identitdt des Begiinstigten zu dem Zeitpunkt,
zu dem die Trustees ihren Ermessensspielraum ausiiben, oder zu dem Zeitpunkt feststellen kann, zu dem die
Letztbegiinstigten bei Nichtausiibung der Erméchtigung aufgrund der Tatsache, dass die Trustees ihren Ermessensspielraum
nicht ausiiben, zu Begiinstigten werden.

(6)  Die Verpflichteten holen die fiir die Uberpriifung der Identitdt des Kunden und jeder Person, die vorgibt, in seinem
Namen zu handeln, notwendigen Informationen, Unterlagen und Daten auf einem der folgenden Wege ein:

a) Vorlage eines Personalausweises, Passes oder eines gleichwertigen Ausweisdokuments und erforderlichenfalls Einholung
von Informationen aus verlisslichen und unabhingigen Quellen, unabhingig davon, ob darauf unmittelbar zugegriffen
wird oder diese vom Kunden geliefert werden;

b) Nutzung elektronischer Identifizierungsmittel, die die Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. 910/2014 in Bezug auf
die Sicherheitsniveaus ,substanziell* oder ,hoch* erfiillen, und einschlagiger qualifizierter Vertrauensdienste gemaf$ der
genannten Verordnung.

(7)  Die Verpflichteten tiberpriifen die Identitit des wirtschaftlichen Eigentiimers und gegebenenfalls der Personen, in
deren Namen oder zu deren Nutzen eine Transaktion oder Tatigkeit ausgefithrt wird, auf eine der folgenden Weisen:

a) im Einklang mit Absatz 6;

b) indem sie angemessene MafSnahmen ergreifen, um die erforderlichen Informationen, Unterlagen und Daten vom Kunden
oder aus anderen zuverldssigen Quellen, einschlieflich 6ffentlicher Register, die keine Zentralregister sind, einzuholen.

In welchem Umfang Informationen heranzuziehen sind, bestimmen die Verpflichteten unter Beriicksichtigung der Risiken,
die mit der gelegentlichen Transaktion oder der Geschiftsbeziehung und dem wirtschaftlichen Eigentiimer verbunden sind,
einschlieflich der Risiken im Zusammenhang mit der Eigentumsstruktur.

Zusitzlich zu den in Unterabsatz 1 dieses Absatzes genannten Uberpriifungsweisen {iberpriifen die Verpflichteten die
Angaben zu den wirtschaftlichen Eigentiimern durch Abfrage der Zentralregister.

Artikel 23

Zeitpunkt der Uberpriifung der Identitit des Kunden und wirtschaftlichen Eigentiimers

(1)  Die Identitit des Kunden, des wirtschaftlichen Eigentiimers und jeder Person im Sinne des Artikels 20 Absatz 1
Buchstaben h und i ist zu iberpriifen, bevor eine Geschiftsbeziehung begriindet oder eine gelegentliche Transaktion
ausgefithrt wird. Dies gilt nicht fiir die unter Abschnitt 3 behandelten Fille, in denen ein geringeres Risiko besteht, sofern
das geringere Risiko den Aufschub einer solchen Uberpriifung rechtfertigt.

Bei Immobilienmaklern erfolgt die Uberpriifung nach Unterabsatz 1 erst nachdem der Verkdufer oder Vermieter ein
Angebot annimmt, in jedem Fall aber vor der Ubertragung von Geldern oder Immobilien.
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(2)  Abweichend von Absatz 1 kann die Uberpriifung der Identitit des Kunden und des wirtschaftlichen Eigentiimers erst
wihrend der Begriindung einer Geschaftsbeziehung abgeschlossen werden, wenn dies notwendig ist, um den normalen
Geschiftsablauf nicht zu unterbrechen, und wenn das Risiko der Geldwische oder Terrorismusfinanzierung gering ist. In
diesem Fall werden die betreffenden Verfahren so bald wie méglich nach dem ersten Kontakt abgeschlossen.

(3)  Abweichend von Absatz 1 des vorliegenden Artikels darf ein Kredit- oder Finanzinstitut ein Konto — und falls der
Kunde dies wiinscht, auch ein Konto, iiber das Wertpapiertransaktionen vorgenommen werden kénnen — erdffnen, sofern
ausreichende Sicherungsmafnahmen getroffen wurden, die gewiahrleisten, dass Transaktionen von dem Kunden oder in
seinem Namen erst dann vorgenommen werden, wenn den in Artikel 20 Absatz 1 Buchstaben a und b genannten
Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden vollstindig entsprochen ist.

(4)  Bei jeder Aufnahme einer neuen Geschiftsbeziehung mit einer juristischen Person, dem Verwalter eines Express
Trusts oder der Person, die bei einer dhnlichen, in den Artikeln 51, 57, 58, 61 und 67 genannten Rechtsvereinbarung eine
entsprechende Position innehat, holen die Verpflichteten — sofern die Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer gemafd
Artikel 10 der Richtlinie (EU) 2024/1640 registriert sind — einen giiltigen Nachweis fiir die Registrierung oder einen
kiirzlich ausgestellten Registerauszug ein, durch den die Giiltigkeit der Registrierung bestitigt wird.

Artikel 24

Meldung von Unstimmigkeiten bei den in Registern wirtschaftlicher Eigentiimer enthaltenen Informationen

(1)  Die Verpflichteten melden dem Zentralregister jegliche Unstimmigkeiten zwischen den in den Zentralregistern
verfiigbaren Informationen und den von ihnen gemifl Artikel 20 Absatz 1 Buchstabe b und Artikel 22 Absatz 7
eingeholten Informationen.

Die in Unterabsatz 1 genannten Unstimmigkeiten werden unverziiglich und jedenfalls innerhalb von 14 Kalendertagen nach
ihrer Feststellung gemeldet. Wenn diese Unstimmigkeiten gemeldet werden, fiigen die Verpflichteten die eingeholten
Informationen bei und geben an, worin die Unstimmigkeit besteht und wen sie als wirtschaftliche Eigentiimer und
gegebenenfalls als nominelle Anteilseigner und nominelle Direktoren erachten und warum.

(2)  Abweichend von Absatz 1 konnen Verpflichtete davon absehen, die Unstimmigkeiten dem Zentralregister zu
melden, und koénnen stattdessen von den Kunden zusitzliche Informationen anfordern, wenn die festgestellten
Unstimmigkeiten

a) auf Schreibfehler, verschiedene Arten der Transliteration oder geringfiigige Ungenauigkeiten beschrinkt sind, die sich
nicht auf die Identifizierung der wirtschaftlichen Eigentiimer oder ihre Position auswirken, oder

b) aus veralteten Daten hervorgehen, die wirtschaftlichen Eigentiimer dem Verpflichteten jedoch aus einer anderen
zuverldssigen Quelle bekannt sind und es keinen Grund zu der Annahme gibt, dass die Absicht besteht, Informationen
zu verschleiern.

Kommt ein Verpflichteter zu dem Schluss, dass die Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer im Zentralregister falsch
sind, fordert er die Kunden auf, die korrekten Angaben gemaf$ den Artikeln 63, 64 und 67 unverziiglich, in jedem Fall aber
innerhalb von 14 Kalendertagen, an das Zentralregister einzureichen.

Dieser Absatz gilt nicht fiir Fille mit erhohtem Risiko, fiir die Malinahmen nach Abschnitt 4 dieses Kapitels gelten.

(3) Hat ein Kunde die korrekten Informationen nicht innerhalb der in Absatz 2 Unterabsatz 2 genannten Fristen
eingereicht, meldet der Verpflichtete die Unstimmigkeit im Einklang mit Absatz 1 Unterabsatz 2 an das Zentralregister.

(4)  Dieser Artikel gilt nicht fiir Notare, Rechtsanwilte, andere selbststindige Angehorige von rechtsberatenden Berufen,
Abschlusspriifer, externe Buchpriifer und Steuerberater in Bezug auf Informationen, die sie von einem Mandanten erhalten
oder in Bezug auf diesen einholen, wenn sie fiir diesen Kunden die Rechtslage beurteilen oder ihn in oder im
Zusammenhang mit einem Gerichtsverfahren verteidigen oder vertreten, wozu auch eine Beratung tiber das Betreiben oder
Vermeiden solcher Verfahren zihlt, wobei unerheblich ist, ob diese Informationen vor, bei oder nach einem solchen
Verfahren empfangen oder eingeholt werden.

Die Anforderungen des vorliegenden Artikels gelten jedoch, wenn die in Unterabsatz 1 genannten Verpflichteten in einer
der in Artikel 21 Absatz 2 Unterabsatz 2 genannten Situationen Rechtsberatung leisten.
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Artikel 25
Ermittlung des Zwecks und der angestrebten Art einer Geschiftsbeziehung oder gelegentlichen Transaktion
Vor der Aufnahme von Geschiftsbeziehung oder der Durchfiithrung einer gelegentlichen Transaktion vergewissert sich ein

Verpflichteter, dass er ihren Zweck und ihre angestrebte Art versteht. Dazu holt er erforderlichenfalls die nachstehend
genannten Informationen ein:

a) Zweck und wirtschaftlicher Beweggrund der gelegentlichen Transaktion oder der Geschiftsbeziehung;
b) geschitzter Betrag der geplanten Tatigkeiten;

¢) Herkunft der Gelder;

d) Bestimmung der Gelder;

e) Geschiftstatigkeit oder Beschiftigung eines Kunden.

Fir die Zwecke von Absatz 1 Buchstabe a dieses Artikels holen die unter Artikel 74 fallenden Verpflichteten Informationen
ein, um festzustellen, ob die in jenem Artikel genannten hochwertigen Giiter zu gewerblichen oder nichtgewerblichen
Zwecken verwendet werden sollen.

Artikel 26

Kontinuierliche Uberwachung der Geschiftsbeziehung und Uberwachung der Transaktionen von Kunden

(1)  Die Verpflichteten iiberwachen die Geschiftsbeziehung einschlieflich der vom Kunden im Laufe einer Geschifts-
beziehung durchgefiihrten Transaktionen kontinuierlich, um sicherzugehen, dass diese Transaktionen mit ihrem Wissen
tiber den Kunden, dessen Geschiftstitigkeit und Risikoprofil sowie erforderlichenfalls mit ihren Informationen iiber die
Herkunft und die Bestimmung der Gelder iibereinstimmen, und um diejenigen Transaktionen aufzudecken, die einer
eingehenderen Bewertung nach Artikel 69 Absatz 2 zu unterziehen sind.

Betreffen Geschiftsbeziehungen mehr als ein Produkt oder mehr als eine Dienstleistung, stellen die Verpflichteten sicher,
dass die Sorgfaltsmaffnahmen gegeniiber Kunden alle diese Produkte und Dienstleistungen abdecken.

Unterhalten Verpflichtete, die einer Gruppe angehoren, Geschiftsbeziehungen zu Kunden, die auch Kunden anderer
Unternehmen dieser Gruppe sind — unabhingig davon, ob es sich um Verpflichtete oder Unternehmen handelt, die nicht
den Anforderungen zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung unterliegen — so beriicksichtigen sie
Informationen iiber diese anderen Geschiftsbeziechungen fiir die Zwecke der Uberwachung der Geschiftsbeziehung mit
ihren Kunden.

(2)  Im Zusammenhang mit der in Absatz 1 genannten kontinuierlichen Uberwachung stellen die Verpflichteten sicher,
dass die mafgeblichen Unterlagen, Daten oder Informationen des Kunden auf aktuellem Stand gehalten werden.

Der Zeitabstand zwischen Aktualisierungen von Kundeninformationen gemaf Unterabsatz 1 richtet sich nach dem mit der
Geschiftsbeziehung verbundenen Risiko und darf keinesfalls folgende Zeitraume tiberschreiten:

a) ein Jahr fur Kunden mit erhohtem Risiko, fiir die Mainahmen nach Abschnitt 4 dieses Kapitels gelten,
b) funf Jahre fir alle anderen Kunden.

(3)  Zusitzlich zu den in Absatz 2 festgelegten Anforderungen miissen Verpflichtete die Kundeninformationen immer
dann tberpriifen und gegebenenfalls aktualisieren, wenn

a) sich bei einem Kunden maflgebliche Umstinde dndern,

b) der Verpflichtete rechtlich dazu verpflichtet ist, den Kunden im Laufe des betreffenden Kalenderjahres zu kontaktieren,
um etwaige einschligige Informationen iiber die wirtschaftlichen Eigentiimer zu iiberpriifen oder den Vorgaben der
Richtlinie 2011/16/EU des Rates (**) nachzukommen,

¢) sie von einem mafgeblichen, den Kunden betreffenden Sachverhalt Kenntnis erlangen.

(*  Richtlinie 2011/16/EU des Rates vom 15. Februar 2011 iiber die Zusammenarbeit der Verwaltungsbehérden im Bereich der
Besteuerung und zur Aufhebung der Richtlinie 77/799/EWG (ABL L 64 vom 11.3.2011, S. 1).
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(4)  Zusitzlich zu der in Absatz 1 des vorliegenden Artikels genannten kontinuierlichen Uberwachung iiberpriifen die
Verpflichteten regelmifig, ob die in Artikel 20 Absatz 1 Buchstabe d genannten Bedingungen erfillt sind. Die Haufigkeit
dieser Uberpriifung muss der Exponiertheit des Verpflichteten und der Geschiftsbeziehung gegeniiber Risiken einer
Nichtumsetzung und Umgehung gezielter finanzieller Sanktionen angemessen sein.

Bei Kredit- und Finanzinstituten wird die Uberpriifung nach Unterabsatz 1 auch bei jeder neuen Benennung im
Zusammenhang mit gezielten finanziellen Sanktionen durchgefiihrt.

Die Anforderungen dieses Absatzes ersetzen weder die Pflicht, gezielte finanzielle Sanktionen anzuwenden, noch strengere
Anforderungen gemifl anderen Rechtsakten der Union oder gemifl nationalem Recht fiir die Uberpriifung des
Kundenstamms anhand von Listen gezielter finanzieller Sanktionen.

(5)  Die AMLA gibt bis zum 10. Juli 2026 Leitlinien fiir die kontinuierliche Uberwachung einer Geschiftsbeziehung und
die Uberwachung der im Kontext dieser Beziehung durchgefithrten Transaktionen aus.

Artikel 27

Befristete Maf$nahmen fiir Kunden, die finanziellen Sanktionen der Vereinten Nationen unterliegen

(1)  In Bezug auf Kunden, die finanziellen Sanktionen der Vereinten Nationen unterliegen oder die von natiirlichen oder
juristischen Personen oder Organisationen kontrolliert werden, die finanziellen Sanktionen der Vereinten Nationen
unterliegen, oder bei denen natiirliche oder juristische Personen oder Organisationen, die finanziellen Sanktionen der
Vereinten Nationen unterliegen, einzeln oder kollektiv mehr als 50 % der Eigentumsrechte oder der Mehrheitsbeteiligung
haben, fithren die Verpflichteten Aufzeichnungen tiber

a) die Gelder oder andere Vermogenswerte, die sie zum Zeitpunkt der Verdffentlichung der finanziellen Sanktionen der
Vereinten Nationen fiir den Kunden verwalten,

b) die vom Kunden versuchten Transaktionen,
¢) die fur den Kunden durchgefithrten Transaktionen.

(2)  Die Verpflichteten wenden diesen Artikel zwischen dem Zeitpunkt der Veroffentlichung der finanziellen Sanktionen
der Vereinten Nationen und dem Zeitpunkt der Anwendung der entsprechenden gezielten finanziellen Sanktionen in der
Union an.

Artikel 28

Technische Regulierungsstandards zu den Informationen, die fiir die Erfiillung von Sorgfaltspflichten gegeniiber
Kunden en notwendig sind

(1) Die AMLA arbeitet bis zum 10. Juli 2026 Entwiirfe technischer Regulierungsstandards aus und legt sie der
Kommission zur Annahme vor. Darin wird Folgendes festgelegt:

a) die Anforderungen an Verpflichtete nach Artikel 20 und die Informationen, die fiir die Durchfithrung einer
standardmafigen, einer vereinfachten und einer verstirkten Sorgfaltspriifung nach den Artikeln 22 und 25 und nach
Artikel 33 Absatz 1 und Artikel 34 Absatz 4 eingeholt werden miissen, einschlieflich der Mindestanforderungen in
Fillen, in denen das Risiko geringer ist;

b) welche Art von vereinfachten Sorgfaltsmafinahmen die Verpflichteten nach Artikel 33 Absatz 1 dieser Verordnung in
Fillen anwenden diirfen, in denen das Risiko geringer ist, einschliefSlich der Maffnahmen, die unter Beriicksichtigung der
Ergebnisse der von der Kommission nach Artikel 7 der Richtlinie (EU) 2024/1640 durchgefiihrten Risikobewertung auf
Unionsebene auf bestimmte Kategorien von Verpflichteten und Produkten oder Dienstleistungen anzuwenden sind;

¢) die mit den Merkmalen von E-Geld-Instrumenten verbundenen Risikofaktoren, die Aufscher bei der Festlegung des
Umfangs der Ausnahme nach Artikel 19 Absatz 7 beriicksichtigen sollten;

d) fiir die Zwecke von Artikel 22 Absitze 6 und 7 die verldsslichen und unabhangigen Informationsquellen, auf die fiir die
Uberpriifung der Identifikationsdaten natiirlicher oder juristischer Personen zuriickgegriffen werden darf;

e) die Liste der Attribute, die die in Artikel 22 Absatz 6 Buchstabe b genannten elektronischen Identifikationsmittel und
einschlagigen qualifizierten Vertrauensdienste aufweisen miissen, damit die in Artikel 20 Absatz 1 Buchstaben a und b

genannten Anforderungen bei standardmifiger, vereinfachter und verstirkter Sorgfaltspriifung erfillt sind.

(2)  Die in Absatz 1 Buchstaben a und b genannten Anforderungen und Mafnahmen stiitzen sich auf folgende Kriterien:
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a) das mit der erbrachten Leistung verbundene Risiko,

b) die mit Kundenkategorien verbundenen Risiken;

¢) die Art, den Betrag und die Haufigkeit der Transaktion;

d) die Kanile, die fiir die Geschiftsbeziehung oder die gelegentliche Transaktion genutzt werden.

(3 Um u. a. der Innovation und technologischen Entwicklungen Rechnung zu tragen, uberpriift die AMLA die
technischen Regulierungsstandards regelmafig, arbeitet erforderlichenfalls einen Entwurf zu deren Aktualisierung aus und
legt ihn der Kommission vor.

(4)  Der Kommission wird die Befugnis tibertragen, diese Verordnung durch Annahme der in den Absdtzen 1 und 3 des
vorliegenden Artikels genannten technischen Regulierungsstandards gemif den Artikeln 49 bis 52 der Verordnung (EU)
2024/1620 zu ergdnzen.

ABSCHNITT 2

Strategien gegeniiber Drittlindern sowie Bedrohungen durch Geldwische und Terrorismusfinanzierung von auferhalb
der Union

Artikel 29

Ermittlung der Drittlinder, deren nationale Systeme zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinan-
zierung signifikante strategische Mingel aufweisen

(1)  Drittlinder, deren nationale Systeme zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung e signifikante
strategische Mingel aufweisen, werden von der Kommission ermittelt und als ,Drittlinder mit hohem Risiko* eingestuft.

(2)  Zur Ermittlung der in Absatz 1 dieses Artikels genannten Drittlinder wird der Kommission die Befugnis tibertragen,
gemif Artikel 85 delegierte Rechtsakte zur Ergdnzung dieser Verordnung zu erlassen, wenn

a) beim rechtlichen und institutionellen Rahmen des Drittlands zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfi-
nanzierung oder bei seinem System zur Bewertung und Minderung von Risiken einer Nichtumsetzung oder Umgehung
finanzieller Sanktionen der Vereinten Nationen im Zusammenhang mit der Proliferationsfinanzierung signifikante
strategische Mangel festgestellt wurden;

b) bei der Wirksamkeit des Systems zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung des Drittlands beim
Vorgehen gegen die Risiken der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung signifikante strategische Mingel
festgestellt wurden;

¢) die gemifl den Buchstaben a und b festgestellten signifikanten strategischen Mangel von Dauer sind und keinerlei
Mafinahmen zu ihrer Minderung getroffen wurden oder werden.

Hat die Kommission festgestellt, dass die unter Unterabsatz 1 Buchstabe a, b oder ¢ genannten Kriterien erfullt sind, werden
diese delegierten Rechtsakte binnen 20 Kalendertagen erlassen.

(3)  Fur die Zwecke des Absatzes 2 beriicksichtigt die Kommission Aufrufe von internationalen Organisationen und
Standardsetzern mit Kompetenzen fiir die Geldwiascheprivention und die Bekimpfung von Terrorismusfinanzierung zur
Anwendung verstirkter Sorgfaltsmafinahmen und zusitzlicher Risikominderungsmaffnahmen (im Folgenden ,Gegen-
mafinahmen*) sowie von diesen erstellte einschldgige Evaluierungen, Bewertungen, Berichte oder offentliche Erklirungen.

(4)  Wird gemdfl den in Absatz 2 genannten Kriterien ein Drittland ermittelt, wenden die Verpflichteten bei
Geschiftsbeziehungen oder gelegentlichen Transaktionen mit natiirlichen oder juristischen Personen aus diesem Drittland
die in Artikel 34 Absatz 4 genannten verstirkten Sorgfaltsmafnahmen an.

(5) Indem in Absatz 2 genannten delegierten Rechtsakt werden aus den in Artikel 35 aufgefithrten Gegenmafnahmen
die spezifischen Gegenmafinahmen ermittelt, die die von ein jedem Drittland ausgehenden spezifischen Risiken mindern.

(6)  Stellt ein Mitgliedstaat ein von einem Drittland ausgehendes spezifisches Risiko der Geldwidsche oder
Terrorismusfinanzierung fest, das die Kommission gemifl den in Absatz 2 genannten Kriterien ermittelt hat und dem
mit den in Absatz 5 genannten Gegenmafinahmen nicht begegnet werden kann, so kann er von Verpflichteten mit Sitz in
seinem Hoheitsgebiet verlangen, spezifische zusdtzliche Gegenmafinahmen zu ergreifen, um die von diesem Drittland
ausgehenden spezifischen Risiken zu mindern. Das ermittelte Risiko und die entsprechenden Gegenmafinahmen werden der
Kommission innerhalb von fiinf Tagen nach Anwendung der Gegenmafnahmen mitgeteilt.
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(7)  Um zu gewihrleisten, dass die nach Absatz 5 ermittelten spezifischen Gegenmafnahmen den Anderungen am
Rahmen des Drittlands zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung Rechnung tragen und mit Blick auf
die Risiken verhdltnismifig und angemessen sind, tiberpriift die Kommission die in Absatz 2 genannten delegierten
Rechtsakte regelmifig.

Nach Eingang einer Mitteilung gemaff Absatz 6 bewertet die Kommission die eingegangenen Informationen, um eine
Aussage treffen zu konnen, ob diese landesspezifischen Risiken die Integritit des Binnenmarkts der Union beeintrichtigen.
Soweit erforderlich tiberpriift die Kommission die in Absatz 2 genannten delegierten Rechtsakte, indem sie die zur
Minderung dieser zusitzlichen Risiken erforderlichen Gegenmafinahmen hinzufiigt. Ist die Kommission der Auffassung,
dass die von einem Mitgliedstaat gemif§ Absatz 6 angewandten spezifischen zusitzlichen Mafnahmen nicht erforderlich
sind, um spezifische Risiken, die von diesem Drittland ausgehen, zu mindern, so kann sie im Wege eines
Durchfithrungsrechtsakts beschliefen, dass der Mitgliedstaat die spezifische zusitzliche Gegenmafnahme beendet.

Artikel 30

Ermittlung der Drittlinder, die Mingel bei der Einhaltung ihrer nationalen Systeme zur Bekimpfung von
Geldwische und Terrorismusfinanzierung aufweisen

(1)  Drittlinder, die Mangel bei der Einhaltung ihrer nationalen Systeme zur Bekdmpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung aufweisen, werden von der Kommission ermittelt.

(2)  Zur Ermittlung der in Absatz 1 genannten Drittlinder wird der Kommission die Befugnis iibertragen, gemaf
Artikel 85 delegierte Rechtsakte zur Ergdnzung dieser Verordnung zu erlassen, wenn

a) bei der Einhaltung des rechtlichen und institutionellen Rahmens zur Bekdmpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung des Drittlands Méngel festgestellt wurden;

b) bei der Wirksamkeit des Systems zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung des Drittlands beim
Vorgehen gegen die Risiken der Geldwische oder der Terrorismusfinanzierung oder bei seinem System zur Bewertung
und Minderung von Risiken einer Nichtumsetzung oder Umgehung finanzieller Sanktionen der Vereinten Nationen im
Zusammenhang mit der Proliferationsfinanzierung Mingel festgestellt wurden.

Diese delegierten Rechtsakte werden binnen 20 Kalendertagen nachdem die Kommission festgestellt hat, dass die in
Unterabsatz 1 Buchstabe a oder b genannten Kriterien erfiillt sind, erlassen.

(3)  Bei der Ausarbeitung der in Absatz 2 genannten delegierten Rechtsakte beriicksichtigt die Kommission als Grundlage
fiir ihre Bewertung Informationen iiber Linder, die unter verstirkter Uberwachung von internationalen Organisationen und
Standardsetzern mit Kompetenzen fiir die Geldwischepravention und die Bekdmpfung von Terrorismusfinanzierung
stehen, sowie von diesen erstellte einschldgige Evaluierungen, Bewertungen, Berichte oder offentliche Erklarungen.

(4)  Indem in Absatz 2 genannten delegierten Rechtsakt werden aus den in Artikel 34 Absatz 4 aufgefithrten verstirkten
Sorgfaltsmafnahmen die spezifischen Mafinahmen ermittelt, die die Verpflichteten anwenden miissen, um die mit
Geschiftsbeziehungen oder gelegentlichen Transaktionen mit natiirlichen oder juristischen Personen aus diesem Drittland
verbundenen Risiken zu mindern.

(5)  Um zu gewdhrleisten, dass die nach Absatz 4 ermittelten spezifischen verstirkten Sorgfaltsmafinahmen den
Anderungen am Rahmen des Drittlands zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung Rechnung tragen
und mit Blick auf die Risiken verhéltnismafSig und angemessen sind, iiberpriift die Kommission die in Absatz 2 genannten
delegierten Rechtsakte regelmafig.

Artikel 31

Ermittlung der Drittlinder, von denen eine spezifische und ernsthafte Bedrohung fiir das Finanzsystem der Union
ausgeht

(1)  Der Kommission wird die Befugnis tibertragen, zur Ergdnzung dieser Verordnung gemdfd Artikel 85 delegierte
Rechtsakte zu erlassen, in denen Drittlinder ermittelt werden, bei denen sie es in Ausnahmefillen fiir unabdingbar hilt, eine
von diesen Drittlindern ausgehende spezifische und ernsthafte Bedrohung fiir das Finanzsystem der Union und das
ordnungsgemifle Funktionieren des Binnenmarkts einzuddimmen, wenn diese Bedrohung nicht gemafl den Artikeln 29
und 30 gemindert werden kann.

(2)  Bei der Ausarbeitung der in Absatz 1 genannten delegierten Rechtsakte beriicksichtigt die Kommission insbesondere
Folgendes:

a) den rechtlichen und institutionellen Rahmen des Drittlands zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzie-
rung, insbesondere
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i) die Einstufung von Geldwasche und Terrorismusfinanzierung als Straftatbestand,

i) die Mainahmen, die mit der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden zusammenhingen,
iii) die Anforderungen an die Fithrung von Aufzeichnungen,
iv) die Pflicht, verdichtige Transaktionen zu melden,

v) die Verfugbarkeit zutreffender und aktueller Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer von juristischen Personen
und Rechtsvereinbarungen fiir die zustdndigen Behorden;

b) die Befugnisse und Verfahren der zustindigen Behorden des Drittlands fiir die Zwecke der Bekimpfung von Geldwische
und Terrorismusfinanzierung, einschlieSlich angemessen wirksamer, verhaltnisméfiger und abschreckender Sanktionen,
sowie die Praxis des Drittlandes beziiglich der Zusammenarbeit und des Austauschs von Informationen mit den
zustdndigen Behorden der Mitgliedstaaten;

¢) die Wirksamkeit des Systems zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung des Drittlands beim
Vorgehen gegen die Risiken der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung.

(3 Um den Grad der in Absatz 1 genannten Bedrohung zu bestimmen, kann die Kommission die AMLA um eine
Stellungnahme mit einer Einschitzung im Hinblick darauf ersuchen, wie sich die von einem Drittland ausgehende
Bedrohung auf die Integritit des Finanzsystems der Union auswirkt.

(4)  Stellt die AMLA fest, dass ein anderes Drittland als diejenigen Drittlinder, die gemifl den Artikeln 29 und 30
ermittelt wurden, eine spezifische und ernsthafte Bedrohung fiir das Finanzsystem der Union darstellt, so kann sie eine
Stellungnahme an die Kommission richten, in der sie darlegt, welche Bedrohung sie festgestellt hat und warum sie der
Auffassung ist, dass die Kommission das Drittland gemaff Absatz 1 ermitteln sollte.

BeschliefSt die Kommission, das in Unterabsatz 1 genannte Drittland nicht zu ermitteln, so legt sie der AMLA diesbeziiglich
eine Begriindung vor.

(5)  Bei der Ausarbeitung der in Absatz 1 genannten delegierten Rechtsakte beriicksichtigt die Kommission insbesondere
einschligige Evaluierungen, Bewertungen oder Berichte von internationalen Organisationen und Standardsetzern mit
Kompetenzen fur die Geldwaschepravention und die Bekimpfung von Terrorismusfinanzierung.

(6)  Stellt die ermittelte, von dem betreffenden Drittland ausgehende spezifische und ernsthafte Bedrohung einen
signifikanten strategischen Mangel dar, ist Artikel 29 Absatz 4 anzuwenden und sind in dem in Absatz 1 des vorliegenden
Artikels genannten delegierten Rechtsakt spezifische Gegenmafinahmen nach Artikel 29 Absatz 5 anzufiihren.

(7)  Stellt die ermittelte, von dem betreffenden Drittland ausgehende spezifische und ernsthafte Bedrohung einen Mangel
bei der Einhaltung dar, sind in dem in Absatz 1 genannten delegierten Rechtsakt spezifische verstirkte Sorgfaltsmafinahmen
nach Artikel 34 Absatz 4 anzufiihren, die die Verpflichteten anwenden miissen, um die mit Geschiftsbeziehungen oder
gelegentlichen Transaktionen mit natiirlichen oder juristischen Personen aus diesem Drittland verbundenen Risiken zu
mindern.

(8)  Die Kommission iiberpriift die in Absatz 1 genannten delegierten Rechtsakte regelmifSig, um zu gewihrleisten, dass
die in Absatz 6 genannten Gegenmafnahmen und die in Absatz 7 genannten verstirkten Sorgfaltsmafinahmen den
Anderungen am Rahmen des Drittlands zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung Rechnung tragen
und mit Blick auf die Risiken verhiltnisméfig und angemessen sind.

(9)  Der Kommission kann im Wege eines Durchfithrungsrechtsakts die Methode zur Ermittlung von Drittlindern gemafd
diesem Artikel annehmen. In diesem Durchfithrungsrechtsakt wird insbesondere Folgendes festgelegt:

a) die Art und Weise, wie die in Absatz 2 genannten Kriterien bewertet werden;
b) das Verfahren fiir die Interaktion mit dem Drittland, das Gegenstand einer Bewertung ist;

¢) das Verfahren fur die Beteiligung der Mitgliedstaaten und der AMLA an der Ermittlung von Drittlindern, von denen eine
spezifische und ernsthafte Bedrohung fiir das Finanzsystem der Union ausgeht.

Der in Unterabsatz 1 des vorliegenden Absatzes genannte Durchfithrungsrechtsakt wird gemaff dem in Artikel 86 Absatz 2
genannten Priifverfahren erlassen.
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Artikel 32

Leitlinien zu Risiken, Trends und Methoden bei Geldwische und Terrorismusfinanzierung

(1) Die AMLA gibt bis zum 10. Juli 2027 Leitlinien aus, aus denen hervorgeht, mit welchen Risiken, Trends und
Methoden bei Geldwische und Terrorismusfinanzierung Verpflichtete im Zusammenhang mit geografischen Gebieten
auferhalb der Union konfrontiert sind. Dabei trigt die AMLA insbesondere den in Anhang III aufgefiihrten Risikofaktoren
Rechnung. Fiir Fille, in denen ein erhohtes Risiko festgestellt wird, umfassen die Leitlinien verstirkte Sorgfaltsmafnahmen,
die die Verpflichteten zur Minderung dieser Risiken in Betracht zichen miissen.

(2)  Die AMLA iiberarbeitet die in Absatz 1 genannten Leitlinien mindestens alle zwei Jahre.

(3)  Bei der Ausgabe und Uberpriifung der in Absatz 1 genannten Leitlinien beriicksichtigt die AMLA Evaluierungen,
Bewertungen oder Berichte von Organen, Einrichtungen und sonstigen Stellen der Union, von internationalen
Organisationen und Standardsetzern mit Kompetenzen fiir die Geldwascheprivention und die Bekdmpfung von
Terrorismusfinanzierung.

ABSCHNITT 3
Vereinfachte Sorgfaltspriifung

Artikel 33
Vereinfachte Sorgfaltsmafinahmen

(1)  Ist die Geschiftsbeziehung oder Transaktion unter Beriicksichtigung der in den Anhingen Il und III festgelegten
Risikofaktoren mit einem geringen Risiko verbunden, konnen die Verpflichteten die nachstehend genannten vereinfachten
Sorgfaltsmafinahmen anwenden:

a) Uberpriifung der Identitit des Kunden und des wirtschaftlichen Eigentiimers nachdem die Geschiftsbeziehung
begriindet wurde, sofern das ermittelte geringere Risiko einen solchen Aufschub rechtfertigt; sie miissen dies aber
spatestens 60 Tage nach Begriindung der Geschiftsbeziehung getan haben;

b) Vergroferung der Abstinde, in denen die Kundenidentitdt erneut zu iiberpriifen ist;

¢) Verringerung der Menge der Informationen, die zur Feststellung des Zwecks und der angestrebten Art der
Geschiftsbeziehung oder gelegentlichen Transaktion eingeholt werden, oder deren Ableitung von der Art der
Transaktionen oder begriindeten Geschiftsbezichungen;

d) Vergrolerung der Abstinde, in denen die Transaktionen des Kunden iiberpriift werden, oder Verringerung des Umfangs
dieser Uberpriifungen;

¢) Anwendung jeder anderen von der AMLA nach Artikel 28 ermittelten einschldgigen vereinfachten Sorgfaltsmafnahme.

Die in Unterabsatz 1 genannten Maffnahmen miissen mit Blick auf die Art und den Umfang der Geschiftstitigkeit und die
spezifischen Elemente, die zu der niedrigeren Risikoeinstufung gefiihrt haben, verhiltnismafig sein. Allerdings tiberwachen
die Verpflichteten die Transaktionen und die Geschiftsbeziehung in ausreichendem Umfang, um die Aufdeckung
ungewohnlicher oder verdachtiger Transaktionen zu ermdglichen.

(2)  Die Verpflichteten stellen sicher, dass die nach Artikel 9 eingerichteten internen Verfahren die speziellen Maffnahmen
fiir eine vereinfachte Uberpriifung enthalten, die bei den verschiedenen Arten von Kunden mit geringerem Risiko
einzuleiten sind. Wenn Verpflichtete beschlieBen, zusitzliche Faktoren fiir eine geringeres Risiko zu beriicksichtigen,
miissen sie diese Entscheidung dokumentieren.

(3)  Zwecks Anwendung der in Absatz 1 Buchstabe a genannten vereinfachten Sorgfaltsmafnahmen legen die
Verpflichteten Risikomanagementverfahren fir die Voraussetzungen fest, unter denen sie Leistungen fiir einen Kunden
erbringen oder Transaktionen fiir diesen durchfithren kénnen, bevor die Uberpriifung stattgefunden hat, wozu u. a. eine
Begrenzung der Hohe, der Anzahl oder der Arten der méglichen Transaktionen oder die Uberwachung der Transaktionen
mit dem Ziel zihlt, sicherzustellen, dass diese den erwarteten Normen fiir die betreffende Geschiftsbeziehung entsprechen.

(4)  Die Verpflichteten vergewissern sich regelmaRig, dass die Voraussetzungen fiir die Anwendung der vereinfachten
Sorgfaltsmafinahmen weiterhin gegeben sind. Die Haufigkeit solcher Uberpriifungen muss der Art und dem Umfang des
Geschifts und den mit der spezifischen Beziehung verbundenen Risiken angemessen sein.

(5)  Von vereinfachten Sorgfaltsmafnahmen sehen die Verpflichteten immer dann ab, wenn
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a) sie Zweifel an der Richtigkeit der vom Kunden oder wirtschaftlichen Eigentiimer auf der Stufe der Identifizierung
gelieferten Angaben haben oder sie bei diesen Angaben Unstimmigkeiten entdecken;

b) die Faktoren, die auf ein geringeres Risiko schliefen lassen, nicht mehr gegeben sind;

¢) die Uberwachung der Transaktionen des Kunden und die im Zusammenhang mit der Geschiftsbeziehung eingeholten
Informationen das Szenario eines geringeren Risikos ausschliefSen;

d) ein Verdacht auf Geldwische oder Terrorismusfinanzierung besteht;
e) ein Verdacht besteht, dass der Kunde oder die im Namen des Kunden handelnde Person versucht, gezielte finanzielle

Sanktionen zu umgehen oder sich diesen zu entziehen.

ABSCHNIIT 4
Verstirkte Sorgfaltspriifung

Artikel 34

Anwendungskreis verstirkter Sorgfaltsmaf$nahmen
(1) Zur angemessenen Steuerung und Minderung erhohter Risiken wenden die Verpflichteten in den in den Artikeln 29,
30, 31 und 36 bis 46 genannten Fillen sowie in anderen Fillen mit erhohtem Risiko, die sie gemaf Artikel 20 Absatz 2

Unterabsatz 2 ermittelt haben, verstirkte Sorgfaltsmafnahmen an.

(2) Die Verpflichteten iiberpriifen Herkunft und Bestimmung der betreffenden Gelder sowie den Zweck aller
Transaktionen, die zumindest eine der folgenden Voraussetzungen erfullen:

a) Die Transaktion ist komplex;

b) die Transaktion ist ungewohnlich hoch;

¢) die Transaktion folgt einem ungewohnlichen Muster;

d) die Transaktion hat keinen offensichtlichen wirtschaftlichen oder rechtmifSigen Zweck.

(3)  Wenn Verpflichtete die Risiken von Geldwische und Terrorismusfinanzierung einer Geschiftsbeziehung oder
gelegentlichen Transaktion bewerten, beriicksichtigen sie auler in den unter Abschnitt 2 dieses Kapitels fallenden Fillen
zumindest die in Anhang III dargelegten Faktoren fiir ein potenziell erh6htes Risiko und die von der AMLA nach Artikel 32
erlassenen Leitlinien sowie alle anderen Indikatoren fur ein erhohtes Risiko, wie die von der zentralen Meldestelle
herausgegebenen Mitteilungen und Erkenntnisse der unternehmensweiten Risikobewertung gemafS Artikel 10.

(4)  Aufer in den unter Abschnitt 2 dieses Kapitels fallenden Fillen wenden die Verpflichteten in Fillen mit erh6htem
Risiko gemdfd Absatz 1 dieses Artikels verstirkte Sorgfaltsmafinahmen an, die in Bezug auf die ermittelten erhohten Risiken
verhaltnismafig sind und folgende Manahmen umfassen konnen:

a) Einholung zusitzlicher Informationen tiber den Kunden und die wirtschaftlichen Eigentiimer;
b) Einholung zusitzlicher Informationen iiber die angestrebte Art der Geschiftsbeziehung;

¢) Einholung zusitzlicher Informationen iiber die Herkunft der Gelder und die Herkunft des Vermogens des Kunden und
der wirtschaftlichen Eigentiimer;

d) Einholung von Informationen {iiber die Griinde fur die geplanten oder durchgefithrten Transaktionen und deren
Vereinbarkeit mit der Geschiftsbezichung;

e) Einholung des Einverstindnisses der Fithrungsebene zur Begriindung oder Fortfithrung der Geschiftsbeziehung;

f) Durchfithrung verstirkter Uberwachung der Geschiftsbeziehung, indem sie die Anzahl und Hiufigkeit der Kontrollen
erhohen und Transaktionsmuster bestimmen, die einer weiteren Priifung bediirfen;

2) Aufstellung der Bedingung, dass die erste Zahlung iiber ein auf den Namen des Kunden lautendes Konto bei einem
Kreditinstitut erfolgt, das keinen weniger strikten Standards bei der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden unterliegt als in
dieser Verordnung festgelegt.
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(5)  Umfasst eine Geschiftsbezichung, bei der ein erhohtes Risiko ermittelt wurde, die Verwaltung von Vermogenswerten
im Wert von mindestens 5000 000 EUR oder dem Gegenwert in Landeswdhrung oder in einer Fremdwahrung durch
personalisierte Dienstleistungen fiir einen Kunden, der tiber Vermogenswerte im Gesamtwert von mindestens
50 000 000 EUR oder dem Gegenwert in Landeswihrung oder in einer Fremdwidhrung in Form von Finanz-, Anlage-
oder Immobilienwerten oder einer Kombination davon mit Ausnahme seines privaten Wohnsitzes verfiigt, so wenden
Kredit- und Finanzinstitute sowie Dienstleister fiir Trusts oder Gesellschaften zusitzlich zur Anwendung jeglicher
verstirkter Sorgfaltsmafinahme gemafS Artikel 4 die folgenden verstirkten Sorgfaltsmaffnahmen an:

a) spezifische Mafnahmen, einschlieflich Verfahren zur Minderung der mit personalisierten Dienstleistungen und
Produkten, die diesem Kunden angeboten werden, verbundenen Risiken;

b) Einholung zusitzlicher Informationen iiber die Herkunft der Gelder des Kunden;

¢) Vermeidung und Bewiltigung von Interessenkonflikten zwischen dem Kunden und hoheren Fithrungskriften oder
Mitarbeitern des Verpflichteten, die Aufgaben im Zusammenhang mit der Erfiillung der Anforderungen durch diesen
Verpflichteten in Bezug auf diesen Kunden wahrnehmen.

Die AMLA gibt bis zum 10. Juli 2027 Leitlinien zu den Mafnahmen aus, die von Kredit- und Finanzinstituten sowie von
Dienstleistern fiir Trusts oder Gesellschaften zu ergreifen sind, um festzustellen, ob ein Kunde tiber Vermogenswerte im
Gesamtwert von mindestens 50 000 000 EUR oder dem Gegenwert in Landeswdhrung oder in einer Fremdwahrung in
Form von Finanz-, Anlage- oder Immobilienwerten verfiigt und wie dieser Wert bestimmt werden kann.

(6)  Wenn Mitgliedstaaten nach Artikel 8 der Richtlinie (EU) 2024/1640 Fille mit erhohtem Risiko, auch als Ergebnis der
von den Mitgliedstaaten vorgenommenen sektorspezifischen Risikobewertungen, ermitteln, konnen sie von den
Verpflichteten aufler in den von Abschnitt 2 dieses Kapitels abgedeckten Fillen verstirkte Sorgfaltsmaffnahmen verlangen
und diese Mafinahmen gegebenenfalls prizisieren. Erlegen die Mitgliedstaaten den in ihrem Gebiet niedergelassenen
Verpflichteten verstirkte Sorgfaltspflichten auf, setzen sie die Kommission und die AMLA binnen eines Monats nach der
Einfithrung dieser verstirkten Anforderungen an die Sorgfaltspriifung tiber die Entscheidung zu deren Einfihrung in
Kenntnis und fiigen eine Begriindung bei, aus der hervorgeht, welche Risiken fiir Geldwasche und Terrorismusfinanzierung
zu dieser Entscheidung gefiithrt haben.

Wenn die von den Mitgliedstaaten nach Unterabsatz 1 ermittelten Risiken von auflerhalb der Union stammen und das
Finanzsystem der EU beeintrdchtigen konnen, zieht die AMLA auf Ersuchen der Kommission oder aus eigener Initiative eine
Aktualisierung der nach Artikel 32 herausgegebenen Leitlinien in Betracht.

(7)  Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, gemifd Artikel 85 delegierte Rechtsakte zur Ergdnzung dieser
Verordnung zu erlassen, wenn sie zusatzliche Fille mit erhohtem Risiko gemaf$ Absatz 1 des vorliegenden Artikels, die sich
auf die Union als Ganzes auswirken, und verstirkte Sorgfaltspflichten ermittelt, die Verpflichtete in diesen Fillen unter
Beriicksichtigung der Mitteilungen der Mitgliedstaaten gemif8 Absatz 6 Unterabsatz 1 des vorliegenden Artikels anwenden
miissen.

(8)  Verstirkte Sorgfaltsmafinahmen gelten nicht automatisch auch fiir Zweigniederlassungen oder Tochterunternehmen
von Verpflichteten mit Sitz in der Union, die in den in den Artikeln 29, 30 und 31 genannten Drittlindern niedergelassen
sind, wenn sich diese Zweigniederlassungen oder Tochterunternehmen uneingeschrinkt an die gruppenweit
anzuwendenden Strategien, Verfahren und Kontrollen gemifs Artikel 17 halten.

Artikel 35

Gegenmafinahmen zur Minderung von Bedrohungen durch Geldwische und Terrorismusfinanzierung von
auflerhalb der Union

Fiir die Zwecke der Artikel 29 und 31 kann die Kommission aus folgenden Gegenmafinahmen wihlen:

a) Gegenmafnahmen, die die Verpflichteten auf natiirliche und juristische Personen anwenden miissen, wenn diese mit
Drittlindern mit hohem Risiko sowie gegebenenfalls mit anderen Lindern, die eine Bedrohung fiir das Finanzsystem der
Union darstellen, in Verbindung stehen; diese Gegenmafinahmen bestehen aus:

i) der Anwendung zusitzlicher Elemente einer verstirkten Sorgfaltspriifung;

ii) der Einfuhrung wverstdrkter einschligiger Meldemechanismen oder einer systematischen Meldepflicht fir
Finanztransaktionen;

iii) der Beschriankung der Geschiftsbeziehungen oder Transaktionen mit natiirlichen oder juristischen Personen aus
diesen Drittlindern;
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b) Gegenmafinahmen, die die Mitgliedstaaten in Bezug auf Drittlinder mit hohem Risiko sowie gegebenenfalls in Bezug auf
andere Linder, die eine Bedrohung fur das Finanzsystem der Union darstellen, anwenden miissen; diese
Gegenmafinahmen bestehen aus:

i) der Verwehrung der Griindung von Tochterunternehmen, Zweigniederlassungen oder Reprisentanzbiiros von
Verpflichteten aus dem betreffenden Land oder einer anderweitigen Beriicksichtigung der Tatsache, dass der fragliche
Verpflichtete aus einem Drittland stammt, das tiber keine angemessenen Systeme zur Bekdmpfung von Geldwische
und Terrorismusfinanzierung verfiigt;

ii) dem fiir Verpflichtete geltenden Verbot der Griindung von Zweigniederlassungen oder Reprisentanzbiiros in dem
betreffenden Drittland oder einer anderweitigen Beriicksichtigung der Tatsache, dass sich die betreffende
Zweigniederlassung beziehungsweise das betreffende Reprisentanzbiiro in einem Drittland befinde, das iiber keine
angemessenen Systeme zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung verfugt;

i) der Verschdarfung der aufsichtlichen Priifung oder der Anforderungen beziiglich des externen Audits fur
Zweigniederlassungen und Tochterunternehmen von Verpflichteten in dem betreffenden Drittland;

iv) der Verschirfung der Anforderungen beziiglich des externen Audits fir Finanzgruppen im Hinblick auf alle ihre
Zweigniederlassungen und Tochterunternehmen in dem betreffenden Drittland;

v) der Verpflichtung von Kredit- und Finanzinstituten, Korrespondenzbankbeziehungen zu Respondenzinstituten in
dem betreffenden Drittland zu tiberpriifen und zu dndern oder erforderlichenfalls zu beenden.

Artikel 36

Spezifische verstirkte Sorgfaltsmafnahmen bei grenziiberschreitenden Korrespondenzbankbeziehungen

Bei grenziiberschreitenden Korrespondenzbankbeziehungen — auch solchen, die fir die Zwecke von Wertpapiertrans-
aktionen oder Geldtransfers begriindet wurden —, bei denen Zahlungen mit einem Respondenzinstitut in einem Drittland
ausgefithrt werden, miissen die Kredit- und Finanzinstitute zusitzlich zu den in Artikel 20 festgelegten Sorgfaltsmafinah-
men gegeniiber Kunden bei Aufnahme einer Geschiftsbeziehung

a) ausreichende Informationen iiber das Respondenzinstitut einholen, um die Art seiner Geschaftstitigkeit in vollem
Umfang verstehen und auf der Grundlage offentlich verfiigbarer Informationen seinen Ruf und die Qualitdt der
Beaufsichtigung bewerten zu konnen,

b) die vom Respondenzinstitut vorgenommenen Kontrollen zur Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzie-
rung bewerten,

¢) vor Begriindung neuer Korrespondenzbankbeziehungen das Einverstidndnis ihrer Fithrungsebene einholen,
d) die jeweiligen Verantwortlichkeiten eines jeden Instituts dokumentieren,

e) sich im Fall von Durchlaufkonten (,payable-through accounts®) vergewissern, dass das Respondenzinstitut die Identitit
der Kunden, die direkten Zugang zu den Konten des Korrespondenzinstituts haben, iberpriift hat und in Bezug auf diese
Kunden kontinuierlich Sorgfaltspflichten erfiillt hat und dass es in der Lage ist, dem Korrespondenzinstitut auf dessen
Ersuchen entsprechende Daten in Bezug auf diese Sorgfaltspriifung gegentiber Kunden vorzulegen.

Wenn Kredit- und Finanzinstitute beschliefen, grenziiberschreitende Korrespondenzbankbeziehungen mit Riicksicht auf
ihre Strategien zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung zu beenden, so dokumentieren sie diese
Entscheidung.

Artikel 37

Spezifische verstirkte Sorgfaltsmafnahmen gegeniiber Anbietern von Kryptowerte-Dienstleistungen bei
grenziiberschreitenden Korrespondenzbankbeziehungen

(1)  Abweichend von Artikel 36 sind Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen in Bezug auf grenziiberschreitende
Korrespondenzbankbeziehungen, in deren Rahmen Krypto-Dienstleistungen mit einer Respondenzeinrichtung ausgefiihrt
werden, die nicht in der Union ansissig ist und dhnliche Dienstleistungen erbringt, einschlieflich Kryptowertetransfers, bei
Aufnahme einer Geschiftsbeziehung mit einer solchen Einrichtung zusitzlich zu den in Artikel 20 festgelegten
Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden dazu verpflichtet,

a) festzustellen, ob die Respondenzeinrichtung zugelassen oder eingetragen ist,
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b) ausreichende Informationen iiber die Respondenzeinrichtung einzuholen, um die Art ihrer Geschiftstatigkeit in vollem
Umfang verstehen und auf der Grundlage offentlich verfugbarer Informationen ihren Ruf und die Qualitit der
Beaufsichtigung bewerten zu konnen,

¢) die Kontrollen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung der Respondenzeinrichtung zu bewerten,
d) vor Begriindung der neuen Korrespondenzbankbeziehung das Einverstindnis ihrer Fithrungsebene einzuholen,
e) die jeweiligen Verantwortlichkeiten einer jeden Partei der Korrespondenzbankbezichung zu dokumentieren,

f) sich im Fall von Kryptowerte-Durchlaufkonten zu vergewissern, dass die Respondenzeinrichtung die Identitit der
Kunden, die direkten Zugang zu den Konten der Korrespondenzeinrichtung haben, iiberpriift hat und in Bezug auf diese
Kunden kontinuierliche Sorgfaltspflichten erfullt hat und dass sie in der Lage ist, der Korrespondenzeinrichtung auf
deren Ersuchen entsprechende Daten in Bezug auf diese Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden vorzulegen.

Wenn Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen beschlieen, Korrespondenzbankbeziehungen mit Riicksicht auf ihre
Strategien zur Bekimpfung von Geldwdsche und Terrorismusfinanzierung zu beenden, dokumentieren sie diese
Entscheidung.

Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen aktualisieren die Informationen zur Sorgfaltspriifung bei der Korrespondenz-
bankbezichung regelmifSig oder bei Auftreten neuer Risiken in Bezug auf die Respondenzeinrichtung.

(2)  Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen beriicksichtigen die gemaf8 Absatz 1 eingeholten Informationen, um auf
risikoorientierter Basis die angemessenen verstirkten Mafnahmen festzulegen, die zur Minderung der mit der
Respondenzeinrichtung verbundenen Risiken erforderlich sind.

(3)  Die AMLA gibt bis zum 10. Juli 2027 Leitlinien heraus, in denen die Kriterien und Elemente festgelegt sind, die
Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen bei der Durchfithrung der in Absatz 1 genannten Bewertung und der in
Absatz 2 genannten Risikominderungsmafinahmen beriicksichtigen miissen; dazu gehdren auch die MindestmafSnahmen,
die Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen treffen miissen, wenn sie feststellen, dass die Respondenzeinrichtung nicht
eingetragen oder zugelassen ist.

Artikel 38

Spezifische Maflnahmen fiir einzelne Respondenzinstitute aus Drittlindern

(1)  Kredit- und Finanzinstitute wenden die in Absatz 6 dieses Artikels festgelegten Maffnahmen in Bezug auf
Respondenzinstitute aus Drittlindern an, mit denen sie eine Korrespondenzbankbeziehung gemif Artikel 36 oder 37
unterhalten und zu denen die AMLA eine Empfehlung gemafS Absatz 2 dieses Artikels abgibt.

(2)  Die AMLA richtet eine Empfehlung an Kredit- und Finanzinstitute, wenn Bedenken bestehen, dass Respondenz-
institute in Drittlindern einer der folgenden Situationen unterfallen:

a) Sie verstofien in schwerwiegender, wiederholter oder systematischer Weise gegen Anforderungen zur Bekdmpfung von
Geldwische und Terrorismusfinanzierung;

b) sie weisen Schwachstellen in ihren internen Strategien, Verfahren und Kontrollen auf, die zu schwerwiegenden,
wiederholten oder systematischen Verstoflen gegen Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und
Terrorismusfinanzierung fithren diirften;

c) sie verfigen iber interne Strategien, Verfahren und Kontrollen, die den Risiken der Geldwidsche, der damit
zusammenhingenden Vortaten und der Terrorismusfinanzierung, denen sie ausgesetzt sind, nicht angemessen sind.

(3)  Die in Absatz 2 genannte Empfehlung wird abgegeben, wenn alle folgenden Voraussetzungen erfiillt sind:

a) Auf der Grundlage der im Rahmen ihrer Aufsichtstitigkeiten verfiigbaren Informationen ist eine Finanzaufsichtsbehorde,
einschlieflich der AMLA bei der Wahrnehmung ihrer Aufsichtstitigkeiten, der Auffassung, dass ein Respondenzinstitut
eines Drittlands einer der in Absatz 2 aufgefithrten Situationen unterfillt und sich dies auf die Risikoexposition der
Korrespondenzbankbeziehung auswirken kann;

b) nach einer Bewertung der Informationen, die der unter Buchstabe a des vorliegenden Absatzes genannten
Finanzaufsichtsbehorde zur Verfugung stehen, besteht zwischen den Finanzaufsichtsbehorden in der Union
Einvernehmen dariiber, dass das Respondenzinstitut eines Drittlands einer der in Absatz 2 aufgefiihrten Situationen
unterfillt und sich dies auf die Risikoexposition der Korrespondenzbankbeziehung auswirken kann.
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(4)  Vor Abgabe der in Absatz 2 genannten Empfehlung konsultiert die AMLA den fur das Respondenzinstitut
zustindigen Aufseher des Drittlands und ersucht ihn, seinen eigenen Standpunkt sowie den Standpunkt des
Respondenzinstituts zur Angemessenheit der Strategien zur Bekdmpfung von Geldwiasche und Terrorismusfinanzierung,
Verfahren und Kontrollen sowie der Sorgfaltsmafnahmen gegeniiber Kunden, iiber die das Respondenzinstitut zur
Minderung der Risiken der Geldwische, der damit zusammenhingenden Vortaten und der Terrorismusfinanzierung verfiigt,
und zu den zu ergreifenden Abhilfemaffnahmen darzulegen. Geht innerhalb von zwei Monaten keine Antwort ein oder geht
aus der Antwort nicht hervor, dass das Respondenzinstitut eines Drittlands in der Lage ist, zufriedenstellende Strategien,
Verfahren und Kontrollen zur Bekdmpfung von Geldwidsche und Terrorismusfinanzierung durchzufihren sowie
angemessene Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden anzuwenden, um die Risiken, denen es ausgesetzt ist und die die
Korrespondenzbankbeziehung beeintrichtigen konnen, zu mindern, so leitet die AMLA die Abgabe der Empfehlung ein.

(5) Die AMLA zieht ihre in Absatz 2 genannte Empfehlung zuriick, sobald sie der Auffassung ist, dass ein
Respondenzinstitut eines Drittlands, zu dem sie diese Empfehlung abgegeben hat, die in Absatz 3 aufgefithrten
Voraussetzungen nicht mehr erfullt.

(6)  In Bezug auf in Absatz 1 genannte Respondenzinstitute aus Drittlindern, miissen Kredit- und Finanzinstitute

a) davon absehen, neue Geschiftsbeziehungen mit dem Respondenzinstitut eines Drittlands aufzunehmen, es sei denn, sie
gelangen auf der Grundlage der gemif§ Artikel 36 oder 37 eingeholten Informationen zu dem Schluss, dass die auf die
Geschiftsbeziehung mit dem Respondenzinstitut eines Drittlands angewandten Risikominderungsmaffnahmen und die
von dem Respondenzinstitut eines Drittlands getroffenen Mafnahmen die mit dieser Geschaftsbeziehung verbundenen
Risiken von Geldwische und Terrorismusfinanzierung angemessen mindern konnen;

b) fiir laufende Geschiftsbezichungen mit dem Respondenzinstitut eines Drittlands
i) die Informationen tiber das Respondenzinstitut gemaf8 Artikel 36 oder 37 tiberpriifen und aktualisieren,

i) die Geschiftsbeziehung beenden, es sei denn, sie gelangen auf der Grundlage der gemidf Ziffer i eingeholten
Informationen zu dem Schluss, dass die auf die Geschiftsbeziehung mit dem Respondenzinstitut eines Drittlands
angewandten Risikominderungsmafinahmen und die von dem Respondenzinstitut eines Drittlands getroffenen
Mafinahmen die mit dieser Geschiftsbeziehung verbundenen Risiken von Geldwische und Terrorismusfinanzierung
angemessen mindern kénnen,

¢) das Respondenzinstitut iiber die Schlussfolgerungen unterrichten, die sie in Bezug auf die Risiken, die mit der
Korrespondenzbankbezichung verbunden sind, entsprechend der Empfehlung der AMLA und der gemifl den
Buchstaben a oder b getroffenen Maflnahmen gezogen haben.

Hat die AMLA eine Empfehlung gemifs Absatz 5 zuriickgezogen, so uiberpriifen die Kredit- und Finanzinstitute ihre
Bewertung dahingehend, ob das Respondenzinstitut eines Drittlands eine der in Absatz 3 festgelegten Voraussetzungen
erfiillt

(7)  Die Kredit- und Finanzinstitute dokumentieren jede nach diesem Artikel getroffene Entscheidung.

Artikel 39

Verbot von Korrespondenzbankbeziehungen mit Mantelgesellschaften

(1)  Kredit- und Finanzinstituten ist die Aufnahme oder Fortfilhrung einer Korrespondenzbankbeziehung mit einer
Mantelgesellschaft untersagt. Kredit- und Finanzinstitute treffen geeignete Mafinahmen, um sicherzustellen, dass sie keine
Korrespondenzbankbeziechung mit einem Kredit- oder Finanzinstitut eingehen oder fortfithren, von dem bekannt ist, dass es
die Nutzung seiner Konten durch eine Mantelgesellschaft zuldsst.

(2)  Zusitzlich zum in Absatz 1 festgelegten Erfordernis stellen die Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen sicher,
dass ihre Konten nicht von Mantelgesellschaften fiir die Erbringung von Krypto-Dienstleistungen genutzt werden. Zu
diesem Zweck miissen die Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen iiber interne Strategien, Verfahren und Kontrollen
verfiigen, um jeden Versuch aufzudecken, ihre Konten fiir die Erbringung unregulierter Krypto-Dienstleistungen zu nutzen.

Artikel 40

Mafinahmen zur Minderung der Risiken im Zusammenhang mit Transaktionen mit einer selbst gehosteten
Adresse

(1)  Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen ermitteln und bewerten das Risiko von Geldwasche und Terrorismusfi-
nanzierung, das mit an eine selbst gehostete Adresse gerichteten oder von dort stammenden Kryptowertetransfers
verbunden ist. Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen verfiigen diesbeziiglich tiber interne Strategien, Verfahren und
Kontrollen.
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Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen wenden Risikominderungsmaffnahmen an, die den ermittelten Risiken
angemessen sind. Die Risikominderungsmafinahmen umfassen mindestens eine der folgenden Mafnahmen:

a) das Ergreifen risikobasierter Mafinahmen zur Ermittlung und Uberpriifung der Identitidt des Originators oder des
Begiinstigten eines an eine selbst gehostete Adresse gerichteten oder von dort stammenden Transfers oder des
wirtschaftlichen Eigenttimers eines solchen Originators oder Begiinstigten, auch durch Heranziehung Dritter;

b) das Verlangen zusitzlicher Informationen tiber Herkunft und Bestimmung der Kryptowerte;
c) eine verstirkte dauerhafte Uberwachung von Transaktionen mit einer selbst gehosteten Adresse;

d) jede andere Mafinahme, um die Risiken der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung sowie das Risiko der
Nichtumsetzung und Umgehung gezielter finanzieller Sanktionen zu mindern und zu steuern.

(2)  Bis zum 10. Juli 2027 gibt die AMLA Leitlinien zur Festlegung der in Absatz 1 genannten Risikominderungs-
mafinahmen aus, einschlieSlich

a) der Kriterien und Mittel zur Ermittlung und Uberpriifung der Identitit des Originators oder des Begiinstigten eines an
eine selbst gehostete Adresse gerichteten oder von dort stammenden Transfers, auch durch Heranziehung Dritter, unter
Beriicksichtigung der neuesten technologischen Entwicklungen;

b) der Kriterien und Mittel zur Uberpriifung, ob sich die selbst gehostete Adresse im Eigentum oder unter der Kontrolle
eines Kunden befindet.

Artikel 41

Sonderbestimmungen fiir Antragsteller, die Aufenthaltsrechte im Gegenzug fiir Investitionen anstreben

Zusitzlich zu den in Artikel 20 festgelegten Sorgfaltsmaffnahmen gegeniiber Kunden in Bezug auf Kunden, bei denen es
sich um Drittstaatsangehorige handelt und deren Antragsverfahren auf Aufenthaltsrechte in einem Mitgliedstaat im
Gegenzug fur Investition jeglicher Art, auch gegen Transfers, gegen den Erwerb oder die Anmietung von Immobilien, gegen
Anlagen in Staatsanleihen, gegen Investitionen in Gesellschaften, gegen eine Schenkung oder eine gemeinniitzige Stiftung
und gegen Beitridge zum Staatshaushalt, lduft, wenden die Verpflichteten mindestens verstirkte Sorgfaltsmafinahmen gemif3
Artikel 34 Absatz 4 Buchstaben a, ¢, e und f an.

Artikel 42

Besondere Bestimmungen fiir politisch exponierte Personen

(1) Zusitzlich zu den in Artikel 20 festgelegten Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden wenden die Verpflichteten in
Bezug auf gelegentliche Transaktionen oder Geschiftsbeziehungen mit politisch exponierten Personen die folgenden
Mafinahmen an:

a) Sie holen das Einverstindnis ihrer Fithrungsebene ein, bevor sie gelegentliche Transaktionen durchfithren oder
Geschiftsbeziehungen mit politisch exponierten Personen eingehen oder fortfithren;

b) sie treffen angemessene Mafnahmen, um die Herkunft des Vermdgens und der Gelder, die im Rahmen von
Geschiftsbeziehungen oder gelegentlichen Transaktionen mit politisch exponierten Personen eingesetzt werden, zu
bestimmen;

¢) sie unterziehen diese Geschiftsbeziehungen einer verstirkten fortlaufenden Uberwachung.
(2)  Die AMLA gibt bis zum 10. Juli 2027 Leitlinien zu folgenden Punkten aus:
a) den Kriterien fiir die Identifizierung von bekanntermaflen nahestehenden Personen;

b) der Hohe des Risikos, das mit einer bestimmten Kategorie politisch exponierter Personen, Familienmitglieder oder
bekanntermaflen nahestehenden Personen verbunden ist, einschlieflich Leitlinien dazu, wie solche Risiken fiir die
Zwecke des Artikels 45 zu bewerten sind, wenn die Person nicht mehr mit einem wichtigen offentlichen Amt betraut ist.
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Artikel 43

Liste der wichtigen 6ffentlichen Amter

(1)  Jeder Mitgliedstaat veroffentlicht eine Liste mit den genauen Funktionen, die gemafd seinen nationalen Rechts- und
Verwaltungsvorschriften als wichtige éffentliche Amter im Sinne von Artikel 2 Absatz 1 Nummer 34 angesehen werden,
und hilt diese auf neuestem Stand. Die Mitgliedstaaten verlangen von jeder in ihrem Staatsgebiet akkreditierten
internationalen Organisation, dass sie eine Liste der wichtigen offentlichen Amter im Sinne von Artikel 2 Absatz 1
Nummer 34 bei dieser internationalen Organisation veroffentlicht und auf neuestem Stand halt. Diese Listen umfassen auch
alle Funktionen, die Vertretern von Drittlindern und von auf Ebene des Mitgliedstaats akkreditierten internationalen
Einrichtungen iibertragen werden konnen. Die Mitgliedstaaten tibermitteln diese Listen sowie jede daran vorgenommene
Anderung der Kommission und der AMLA.

(2)  Der Kommission kann im Wege eines Durchfithrungsrechtsakts das Format fiir die Erstellung und Ubermittlung der
Listen der wichtigen offentlichen Amter der Mitgliedstaaten gemafd Absatz 1 festlegen. Dieser Durchfihrungsrechtsakt wird
gemifs dem in Artikel 86 Absatz 2 genannten Priifverfahren erlassen.

(3)  Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, gemafS Artikel 85 delegierte Rechtsakte zur Erganzung von Artikel 2
Absatz 1 Nummer 34 zu erlassen, wenn sich herausstellt, dass in den von den Mitgliedstaaten gemafl Absatz 1
itbermittelten Listen gemeinsame zusitzliche Kategorien wichtiger 6ffentlicher Amter enthalten sind und diese Kategorien
wichtiger 6ffentlicher Amter fiir die Union als Ganzes von Bedeutung sind.

Bei der Ausarbeitung delegierter Rechtsakte geméfl Unterabsatz 1 konsultiert die Kommission die AMLA.

(4)  Die Kommission erstellt eine Liste der genauen Funktionen, die auf Ebene der Union als wichtige 6ffentliche Amter
gelten, und halt diese auf neuestem Stand. Diese Liste umfasst auch alle Funktionen, die Vertretern von Drittlindern und
von auf Unionsebene akkreditierten internationalen Einrichtungen iibertragen werden konnen.

(5)  Die Kommission erstellt auf der Grundlage der in den Absitzen 1 und 4 vorgesehenen Listen eine einzige Liste aller
wichtigen offentlichen Amter im Sinne von Artikel 2 Absatz 1 Nummer 34. Diese Liste veroffentlicht die Kommission im
Amtsblatt der Europdischen Union. Die AMLA stellt diese Liste offentlich auf ihrer Website zur Verfiigung.

Artikel 44

Politisch exponierte Personen, die Begiinstigte von Versicherungspolicen sind

Die Verpflichteten treffen angemessene Mafnahmen, um zu bestimmen, ob es sich bei den Begiinstigten einer
Lebensversicherungs- oder anderen Versicherungspolice mit Anlagezweck oder, falls relevant, bei dem wirtschaftlichen
Eigentiimer des Begiinstigten um politisch exponierte Personen handelt. Diese MafSnahmen sind spitestens zum Zeitpunkt
der Auszahlung oder zum Zeitpunkt der vollstindigen oder teilweisen Abtretung der Police zu treffen. Falls erhohte Risiken
ermittelt wurden, miissen die Verpflichteten zusitzlich zu den in Artikel 20 festgelegten Sorgfaltsmafnahmen gegeniiber
Kunden

a) ihre Fihrungsebene vor Auszahlung der Versicherungserlose unterrichten,

b) die gesamte Geschiftsbeziehung zu dem Versicherungsnehmer einer verstirkten Uberpriifung unterziehen.

Artikel 45

Mafinahmen bei Personen, die keine politisch exponierten Personen mehr sind

(1)  Ist eine politisch exponierte Person nicht mehr mit einem wichtigen offentlichen Amt bei der Union, einem
Mitgliedstaat, einem Drittland oder einer internationalen Organisation betraut, tragen die Verpflichteten dem von dieser
Person weiterhin ausgehenden Risiko als Ergebnis ihres fritheren Amtes Rechnung, wenn sie gemifs Artikel 20 die Risiken
fir Geldwische und Terrorismusfinanzierung bewerten.

(2)  Zur Minderung der mit der politisch exponierten Person verbundenen Risiken wenden die Verpflichteten eine oder
mehrere der in Artikel 34 Absatz 4 genannten Maflnahmen an, und zwar so lange, bis die in Absatz 1 des vorliegenden
Artikels genannten Risiken nicht mehr bestehen, auf jeden Fall aber mindestens zwolf Monate ab dem Zeitpunkt, zu dem
die Person nicht mehr mit einem wichtigen 6ffentlichen Amt betraut ist.

(3)  Fiihrt ein Verpflichteter eine gelegentliche Transaktion durch oder geht er eine Geschiftsbezichung mit einer Person
ein, die in der Vergangenheit mit einem wichtigen offentlichen Amt bei der Union, einem Mitgliedstaat, einem Drittland
oder einer internationalen Organisation betraut war, gilt die in Absatz 2 genannte Pflicht entsprechend.
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Artikel 46

Familienmitglieder politisch exponierter Personen und politisch exponierten Personen bekanntermaflen
nahestehende Personen

Die in den Artikeln 42, 44 und 45 genannten Mafinahmen gelten auch fiir Familienmitglieder politisch exponierter
Personen oder fiir Personen, die politisch exponierten Personen bekanntermaflen nahestehen.

ABSCHNITT 5

Besondere Bestimmungen zur Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden

Artikel 47

Spezifikationen fiir den Sektor Lebensversicherungen und andere Versicherungen mit Anlagezweck

Fiir Lebensversicherungen oder andere Versicherungen mit Anlagezweck treffen die Verpflichteten zusitzlich zu den in
Bezug auf den Kunden und den wirtschaftlichen Eigentiimer verlangten Sorgfaltsmaffnahmen gegeniiber Kunden auch in
Bezug auf die Begiinstigten von Lebensversicherungs- und anderen Versicherungspolicen mit Anlagezweck die nachstehend
genannten Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden, sobald die Begiinstigten ermittelt oder bestimmt sind:

a) Bei Begiinstigten, die als namentlich genannte Personen oder Rechtsvereinbarungen ermittelt werden, halten sie den
Namen dieser Person oder Rechtsvereinbarung fest;

b) bei Begiinstigten, die nach Merkmalen oder nach Kategorie oder auf andere Weise bestimmt werden, holen sie
ausreichende Informationen iber diese Begiinstigten ein, sodass zum Zeitpunkt der Auszahlung die Identitdt des
Begiinstigten festgestellt werden kann.

Fir die Zwecke des Unterabsatzes 1 wird die Identitit der Begiinstigten sowie gegebenenfalls deren wirtschaftlicher
Eigentiimer zum Zeitpunkt der Auszahlung tiberpriift. Wird die Lebens- oder andere Versicherung mit Anlagezweck ganz
oder teilweise an einen Dritten abgetreten, stellen die Verpflichteten, wenn sie iiber diese Abtretung auf dem Laufenden
sind, die Identitit des wirtschaftlichen Eigentiimers zum Zeitpunkt der Abtretung der Anspriiche aus der iibertragenen
Police an die natiirliche oder juristische Person oder die Rechtsvereinbarung fest.

ABSCHNITT 6

Inanspruchnahme anderer Verpflichteter zur Erfiillung von Sorgfaltspflichten gegeniiber Kunden

Artikel 48

Allgemeine Bestimmungen zur Inanspruchnahme anderer Verpflichteter

(1) Zur Erfullung der in Artikel 20 Absatz 1 Buchstaben a, b und c festgelegten Anforderungen an die Sorgfaltspriifung
gegeniiber Kunden konnen Verpflichtete andere Verpflichtete in Anspruch nehmen, unabhingig davon, ob diese in einem
Mitgliedstaat oder in einem Drittland niedergelassen sind, wenn

a) die anderen Verpflichteten die in dieser Verordnung bzw. — wenn sich ihr Wohn- oder Gesellschaftssitz in einem
Drittland befindet — in einer gleichwertigen Vorschrift festgelegten Sorgfaltspflichten gegeniiber Kunden und die
Fithrung von Aufzeichnungen einhalten,

b) die Erfullung der Anforderungen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung durch die anderen
Verpflichteten in einer mit Kapitel IV der Richtlinie (EU) 2024/1640 kohirenten Weise tiberwacht wird.

Die letztliche Verantwortung fur die Erfillung der Sorgfaltspflichten gegeniiber Kunden verbleibt bei dem Verpflichteten,
der einen anderen Verpflichteten in Anspruch nimmt.

(2)  Wenn sich Verpflichtete dafiir entscheiden, andere Verpflichtete in Drittlindern in Anspruch zu nehmen, tragen sie
den in den Anhdngen II und Il aufgefiithrten geografischen Risikofaktoren sowie allen von der Kommission, der AMLA oder
anderen zustindigen Behorden bereitgestellten einschldgigen Informationen oder Leitlinien Rechnung.

(3)  Gehoren Verpflichtete einer Gruppe an, kann die Erfiillung der in diesem Artikel und in Artikel 49 festgelegten
Anforderungen durch gruppenweit geltende Strategien, Verfahren und Kontrollen sichergestellt werden, wenn dabei alle
folgenden Voraussetzungen erfullt sind:
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a) Der Verpflichtete stiitzt sich auf Informationen, die ausschlieSlich von einem derselben Gruppe angehorenden
Verpflichteten geliefert werden;

b) die Strategien und Verfahren zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung, die Sorgfaltsmafinahmen
gegeniiber Kunden und die Regeln beziiglich der Fithrung von Aufzeichnungen stehen voll und ganz mit dieser
Verordnung oder mit gleichwertigen Vorschriften in Drittlindern in Einklang;

¢) die wirksame Umsetzung der unter Buchstabe b dieses Absatzes genannten Anforderungen wird auf Gruppenebene von
der Aufsichtsbehorde des Herkunftsmitgliedstaats gemafl Kapitel IV der Richtlinie (EU) 2024/1640 oder von dem
Drittland in Einklang mit den Vorschriften dieses Drittlands beaufsichtigt.

(4)  Verpflichtete diirfen keine Verpflichteten mit Sitz in einem gemifl Abschnitt 2 ermittelten Drittland in Anspruch
nehmen. Verfugen Verpflichtete mit Sitz in der Union allerdings tiber Zweigniederlassungen und Tochterunternehmen in
einem solchen Drittland, diirfen sie diese Zweigniederlassungen und Tochterunternehmen in Anspruch nehmen, wenn alle
in Absatz 3 festgelegten Voraussetzungen erfiillt sind.

Artikel 49

Vorgehensweise bei Inanspruchnahme eines anderen Verpflichteten

(1)  Verpflichtete holen von dem in Anspruch genommenen Verpflichteten alle zur Erfullung der in Artikel 20 Absatz 1
Buchstaben a, b und ¢ festgelegten Sorgfaltsmanahmen gegeniiber Kunden und fiir das neue Geschift erforderlichen
Informationen ein.

(2)  Bei Inanspruchnahme eines anderen Verpflichteten unternechmen Verpflichtete alle notwendigen Schritte, um
sicherzustellen, dass der in Anspruch genommene Verpflichtete auf Verlangen alles Folgende vorlegt:

a) Kopien der zur Kundenidentifizierung eingeholten Informationen,

b) simtliche Belege oder vertrauenswiirdige Informationsquellen, die zur Uberpriifung der Identitidt des Kunden sowie
gegebenenfalls des wirtschaftlichen Eigentiimers des Kunden oder der Personen, in deren Namen der Kunde handelt,
herangezogen wurden, einschlieSlich Daten, die iiber die in der Verordnung (EU) Nr. 910/2014 genannten
elektronischen Identifikationsmittel und einschldgigen Vertrauensdienste erlangt wurden, und

¢) alle Informationen, die beziiglich des Zwecks und der angestrebten Art der Geschiftsbeziehung eingeholt wurden.

(3) Die in den Absdtzen 1 und 2 genannten Informationen sind von dem in Anspruch genommenen Verpflichteten
umgehend, auf jeden Fall aber binnen fiinf Arbeitstagen zu liefern.

(4)  Die Bedingungen fiir die Ubermittlung der in den Absitzen 1 und 2 genannten Informationen und Unterlagen
werden in einer schriftlichen Vereinbarung zwischen den Verpflichteten niedergelegt.

(5)  Nimmt ein Verpflichteter einen derselben Gruppe angehdrenden Verpflichteten in Anspruch, kann die schriftliche
Vereinbarung durch ein auf Gruppenebene geschaffenes internes Verfahren ersetzt werden, sofern die in Artikel 48
Absatz 3 genannten Voraussetzungen erfiillt sind.

Artikel 50

Leitlinien fiir die Inanspruchnahme anderer Verpflichteter
Die AMLA gibt bis zum 10. Juli 2027 Leitlinien fir die Verpflichteten zu folgenden Punkten aus:

a) die Bedingungen, die fiir Verpflichtete akzeptabel sind, um — auch im Fall einer Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden aus
der Ferne — auf die von einem anderen Verpflichteten eingeholten Informationen zuriickzugreifen;

b) Rolle und Verantwortung der beteiligten Verpflichteten bei Inanspruchnahme eines anderen Verpflichteten;

¢) aufsichtliche Vorgehensweisen bei Inanspruchnahme eines anderen Verpflichteten.
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KAPITEL IV
TRANSPARENZ DES WIRTSCHAFTLICHEN EIGENTUMS

Artikel 51

Ermittlung der wirtschaftlichen Eigentiimer bei juristischen Personen
Bei juristischen Personen sind die wirtschaftlichen Eigentiimer diejenigen natiirlichen Personen, die
a) direkt oder indirekt eine Eigentumsbeteiligung an der Gesellschaft halten,

b) die Gesellschaft oder sonstige juristische Personen entweder durch Eigentumsbeteiligung oder anderweitig direkt oder
indirekt kontrollieren.

Eine anderweitige Kontrolle gemaf8 Unterabsatz 1 Buchstabe b wird unabhingig von und parallel zu dem Bestehen einer
Eigentumsbeteiligung oder der Kontrolle durch Eigentumsbeteiligung ermittelt.

Artikel 52
Wirtschaftliches Eigentum durch Eigentumsbeteiligung

(1)  Fur die Zwecke des Artikels 51 Absatz 1 Buchstabe a bezeichnet der Ausdruck ,Eigentumsbeteiligung an der
Gesellschaft“ das direkte oder indirekte Eigentum von 25 % oder mehr der Anteile oder Stimmrechte oder sonstiger
Eigentumsbeteiligungen an der Gesellschaft, einschlielich des Rechts auf einen Anteil an Gewinnen, an anderen internen
Ressourcen oder am Liquidationssaldo. Das indirekte Eigentum wird berechnet, indem die Anteile oder Stimmrechte oder
sonstigen Eigentumsbeteiligungen, die von den zwischengeschalteten Gesellschaften in der Kette von Gesellschaften
gehalten werden, an der der wirtschaftliche Eigentiimer Anteile oder Stimmrechte hilt, multipliziert und die Ergebnisse aus
diesen verschiedenen Ketten addiert werden, es sei denn, Artikel 54 findet Anwendung.

Fiir die Zwecke der Beurteilung, ob eine Eigentumsbeteiligung an der Gesellschaft besteht, werden Beteiligungen auf jeder
Beteiligungsebene berticksichtigt.

(2)  Ermitteln die Mitgliedstaaten gemifS Artikel 8 Absatz 4 Buchstabe ¢ der Richtlinie (EU) 2024/1640 Kategorien von
Gesellschaften, die erhohten Risiken der Geldwische und Terrorismusfinanzierung ausgesetzt sind, auch auf der Grundlage
der Sektoren, in denen sie titig sind, so setzen sie die Kommission davon in Kenntnis. Die Kommission bewertet bis zum
10. Juli 2029, ob die mit diesen Kategorien von juristischen Personen verbundenen Risiken von Bedeutung fiir den
Binnenmarkt sind und erldsst, wenn sie zu dem Schluss gelangt, dass ein niedrigerer Schwellenwert zur Minderung dieser
Risiken angemessen ist, delegierte Rechtsakte im Einklang mit Artikel 85 zur Anderung dieser Verordnung, indem sie
Folgendes ermittelt:

a) die Kategorien von Gesellschaften, die mit erhohten Risiken der Geldwische und Terrorismusfinanzierung verbunden
sind und fir die ein niedrigerer Schwellenwert gelten soll;

b) die entsprechenden Schwellenwerte.

Der in Unterabsatz 1 genannte niedrigere Schwellenwert wird auf hochstens 15 % der Eigentumsbeteiligungen an der
Gesellschaft festgesetzt, es sei denn, die Kommission kommt aufgrund des Risikos zu dem Schluss, dass ein hoherer
Schwellenwert verhaltnismafSiger wire, der in jedem Fall auf weniger als 25 % festgesetzt wird.

(3)  Die Kommission tiberpriift den in Absatz 2 genannten delegierten Rechtsakt regelmifig, um sicherzustellen, dass sie
die einschldgigen Kategorien von Gesellschaften ermittelt, die mit erhohten Risiken verbunden sind, und dass die
entsprechenden Schwellenwerte diesen Risiken angemessen sind.

(4)  Beijuristischen Personen, bei denen es sich nicht um Gesellschaften handelt und bei denen es hinsichtlich ihrer Form
und Struktur nicht angemessen oder mdglich ist, das Eigentum zu berechnen, sind die wirtschaftlichen Eigentiimer
diejenigen natiirlichen Personen, die die juristische Person gemifs Artikel 53 Absitze 3 und 4 anderweitig direkt oder
indirekt kontrollieren, es sei denn, Artikel 57 findet Anwendung.

Artikel 53

Wirtschaftliches Eigentum durch Kontrolle

(1)  Die Kontrolle iiber eine Gesellschaft oder eine sonstige juristische Person wird durch Eigentumsbeteiligung oder
anderweitig ausgeiibt.
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(2)  Fur die Zwecke dieses Kapitels bezeichnet der Ausdruck

a) ,Kontrolle iiber die juristische Person“ die Moglichkeit, innerhalb der juristischen Person direkt oder indirekt erheblichen
Einfluss auszuiiben und entsprechende Entscheidungen zu erzwingen;

b) ,indirekte Kontrolle iiber eine juristische Person“ die Kontrolle iiber zwischengeschaltete juristische Personen in der
Eigentumsstruktur oder in verschiedenen Ketten der Eigentumsstruktur, wobei die direkte Kontrolle auf jeder Ebene der
Struktur festgestellt wird;

¢) ,Kontrolle durch Eigentumsbeteiligung an der Gesellschaft“ das direkte oder indirekte Eigentum von 50 % zuziiglich
eines der Anteile oder Stimmrechte oder einer der sonstigen Eigentumsbeteiligungen an der Gesellschaft.

(3)  Eine anderweitige Kontrolle der juristischen Person umfasst in jedem Fall die Moglichkeit,

a) im Fall einer Gesellschaft die Mehrheit der Stimmrechte in der Gesellschaft auszuiiben, unabhingig davon, ob sie von
gemeinsam handelnden Personen geteilt werden oder nicht;

b) das Recht auszuiiben, die Mehrheit der Mitglieder des Vorstands oder des Verwaltungs-, Leitungs- oder Aufsichtsorgans
oder dhnlicher Funktionstrager der juristischen Person zu bestellen oder abzuberufen;

¢) einschldgige Veto- und Beschlussfassungsrechte auszuiiben, die mit dem Anteil an der Gesellschaft verbunden sind,

d) Entscheidung zu treffen, die Gewinnausschiittungen der juristischen Person oder eine Vermdgensverschiebung bei der
juristischen Person bewirkt.

(4)  Uber Absatz 3 hinaus kann die Kontrolle iiber die juristische Person anderweitig ausgeiibt werden. Abhingig von der
jeweiligen Situation der juristischen Person und ihrer Struktur kann eine anderweitige Kontrolle Folgendes umfassen:

a) formliche oder informelle Vereinbarungen mit den Eigentiimern, den Gesellschaftern oder den juristischen Personen,

Bestimmungen in der Satzung, Partnerschaftsvereinbarungen, Syndizierungsvereinbarungen oder — je nach den
besonderen Merkmalen der juristischen Person — gleichwertige Dokumente oder Vereinbarungen sowie Ab-
stimmungsmodalititen;

b) Beziehungen zwischen Familienangehérigen;
¢) die Nutzung formeller oder informeller Nominee-Vereinbarungen.

Fir die Zwecke dieses Absatzes bezeichnet der Begriff ,formelle Nominee-Vereinbarung“ einen Vertrag oder eine
entsprechende Vereinbarung zwischen einem Nominator und einem Nominee, wobei der Nominator eine juristische oder
natiirliche Person ist, die einem Nominee Weisungen erteilt, in einer bestimmten Eigenschaft in seinem Namen zu handeln,
auch als Direktor, Anteilseigner oder Settlor, und wobei der Nominee eine juristische oder natiirliche Person ist, die vom
Nominator angewiesen wird, in seinem Namen zu handeln;

Artikel 54

Gleichzeitiges Bestehen einer Eigentumsbeteiligung und einer Kontrolle in der Eigentumsstruktur

Besitzt eine Gesellschaft eine vielschichtige Eigentiimerstruktur und bestehen in einer oder mehreren Ketten dieser Struktur
eine Eigentumsbeteiligung und eine Kontrolle in Bezug auf verschiedene Ebenen der Kette nebeneinander, so sind die
wirtschaftlichen Eigentiimer

a) diejenigen natiirlichen Personen, die direkt oder indirekt, durch Eigentumsbeteiligung oder anderweitig diejenigen
juristischen Personen kontrollieren, die einzeln oder kumulativ eine direkte Eigentumsbeteiligung an der Gesellschaft
halten;

b) diejenigen natiirlichen Personen, die einzeln oder kumulativ, direkt oder indirekt eine Eigentumsbeteiligung an
derjenigen Gesellschaft halten, die die Gesellschaft direkt oder indirekt durch Eigentumsbeteiligung oder anderweitig
kontrolliert.
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Artikel 55

Eigentumsstrukturen, an denen Rechtsvereinbarungen oder dhnliche juristische Personen beteiligt sind

Halten juristische Personen im Sinne des Artikels 57 oder Rechtsvereinbarungen einzeln oder kumulativ eine
Eigentumsbeteiligung an der Gesellschaft oder kontrollieren sie direkt oder indirekt, durch Eigentumsbeteiligung oder
anderweitig die Gesellschaft, so sind die wirtschaftlichen Eigentiimer diejenigen natiirlichen Personen, die die
wirtschaftlichen Eigentiimer der in Artikel 57 genannten juristischen Personen oder der Rechtsvereinbarungen sind.

Artikel 56

Mitteilungen

Jeder Mitgliedstaat @ibermittelt der Kommission bis zum 10. Oktober 2027 eine Liste mit den Arten der nach ihrem
nationalen Recht bestehenden juristischen Personen mit den gemifd Artikel 51 und Artikel 52 Absatz 4 ermittelten
wirtschaftlichen Eigentiimern. In dieser Mitteilung sind auch die speziellen Kategorien von Gesellschaften und anderen
juristischen Personen sowie die Merkmale und gegebenenfalls die Rechtsgrundlage nach dem nationalen Recht der
betreffenden Mitgliedstaaten anzugeben. Auferdem ist darin anzugeben, ob aufgrund der speziellen Form und Strukturen
derjenigen juristischen Personen, bei denen es sich nicht um Gesellschaften handelt, der Mechanismus von Artikel 63
Absatz 4 zur Anwendung kommt, sowie eine ausfithrliche Begriindung, warum dies so ist.

Die Kommission iibermittelt den anderen Mitgliedstaaten die Mitteilung gemif8 Absatz 1.

Artikel 57

Ermittlung der wirtschaftlichen Eigentiimer bei juristischen Personen, die Express Trusts dhneln

(1)  Im Fall anderer als der in Artikel 51 genannten juristischen Personen, die Express Trusts dhneln, wie z. B. Stiftungen,
sind die wirtschaftlichen Eigentiimer alle nachstehend genannten natiirlichen Personen:

a) die Griinder,

b) die Mitglieder des Leitungsorgans in seiner Leitungsfunktion,

¢) die Mitglieder des Leitungsorgans in seiner Aufsichtsfunktion,

d) die Beglinstigten, es sei denn, Artikel 59 findet Anwendung,

e) jede andere natiirliche Person, die die juristische Person direkt oder indirekt kontrolliert.

(2)  In Fillen, in denen die in Absatz 1 genannten juristischen Personen zu vielschichtigen Kontrollstrukturen gehoren
und in denen eine juristische Person eine der in Absatz 1 aufgefithrten Positionen innehat, sind die wirtschaftlichen
Eigentiimer der in Absatz 1 genannten juristischen Person

a) die in Absatz 1 aufgefithrten natiirlichen Personen und

b) diejenigen wirtschaftlichen Eigentiimer der juristischen Person, die eine der in Absatz 1 aufgefithrten Positionen
innehaben.

(3)  Die Mitgliedstaaten tibermitteln der Kommission bis zum 10. Oktober 2027 eine Liste der Arten von juristischen
Personen, deren wirtschaftliche Eigentiimer gemaf§ Absatz 1 ermittelt wurden.

Der in Unterabsatz 1 genannten Mitteilung ist eine Beschreibung folgender Punkte beizufiigen:
a) die Form und grundlegenden Merkmale dieser juristischen Personen,
b) des Verfahrens, durch das sie eingerichtet werden konnen,

¢) des Verfahrens fiir den Zugang zu grundlegenden Informationen und zu Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer in
Bezug auf diese juristischen Personen,

d) der Websites, auf denen die Zentralregister, die Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer dieser juristischen Personen
enthalten, eingesehen werden konnen, sowie die Kontaktdaten der fur diese Register zustidndigen Stellen.
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(4)  Der Kommission kann im Wege eines Durchfihrungsrechtsakts eine Liste der dem Recht der Mitgliedstaaten
unterliegenden Arten von juristischen Personen annehmen, fur die die Anforderungen des vorliegenden Artikels gelten
sollten. Dieser Durchfithrungsrechtsakt wird gemaf dem in Artikel 86 Absatz 2 genannten Priifverfahren erlassen.

Artikel 58

Ermittlung der wirtschaftlichen Eigentiimer bei Express Trusts und dhnlichen Rechtsvereinbarungen
(1)  Die wirtschaftlichen Eigentiimer von Express Trusts sind alle nachstehend genannten natiirlichen Personen:
a) die Settlor,
b) die Trustees,
¢) die Protektoren, sofern vorhanden,
d) die Beglinstigten, es sei denn, Artikel 59 oder 60 findet Anwendung,

e) jede sonstige natiirliche Person, die den Express Trust durch direkte oder indirekte Beteiligung oder anderweitig, auch
iiber eine Kontroll- oder Beteiligungskette, letztlich kontrolliert.

(2)  Die wirtschaftlichen Eigentiimer von anderen Rechtsvereinbarungen, die Express-Trusts dhneln, sind diejenigen
natiirlichen Personen, die gleichwertige oder dhnliche Positionen innehaben wie die in Absatz 1 genannten.

(3)  Gehoren die Rechtsvereinbarungen zu vielschichtigen Kontrollstrukturen und hat eine juristische Person eine der in
Absatz 1 aufgefiihrten Positionen inne, sind die wirtschaftlichen Eigentiimer der Rechtsvereinbarung

a) die in Absatz 1 aufgefithrten natiirlichen Personen und

b) die wirtschaftlichen Eigentiimer derjenigen juristischen Personen, die eine der in Absatz 1 aufgefiihrten Positionen
innehaben.

(4) Die Mitgliedstaaten iibermitteln der Kommission bis zum 10. Oktober 2027 eine Liste der ihrem Recht
unterliegenden Arten von Rechtsvereinbarungen, die Express-Trusts dhneln.

Der Mitteilung ist eine Beschreibung folgender Punkte beizuftigen:
a) der Form und grundlegenden Merkmale dieser Rechtsvereinbarungen,
b) des Verfahrens, durch das diese Rechtsvereinbarungen eingerichtet werden kénnen,

¢) des Verfahrens fiir den Zugang zu grundlegenden Informationen und zu Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer in
Bezug auf diese Rechtsvereinbarungen,

d) der Websites, auf denen die Zentralregister, die Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer dieser Rechtsvereinbarungen
enthalten, eingeschen werden kénnen, und der Kontaktdaten der fir diese Register zustindigen Behorden.

Der Notifizierung ist auch eine ausfiihrliche Begriindung mit Nennung der Griinde dafiir beizufiigen, dass der Mitgliedstaat
die notifizierten Rechtsvereinbarungen als Express-Trusts dhnelnd ansieht, sowie dafiir, dass er zu dem Schluss kommt, dass
andere, seinem Recht unterliegende Rechtsvereinbarungen Express-Trusts nicht dhneln.

(5) Die Kommission kann im Wege eines Durchfithrungsrechtsakts eine Liste der dem Recht der Mitgliedstaaten
unterliegenden Arten von Rechtsvereinbarungen annehmen, fiir die beziiglich des wirtschaftlichen Eigentums die gleichen
Transparenzanforderungen gelten sollten wie fiir Express Trusts; dieser Liste sind die in Absatz 4 Unterabsatz 2 dieses
Artikels aufgefithrten Informationen beizufiigen. Dieser Durchfithrungsrechtsakt wird gemaff dem in Artikel 86 Absatz 2
genannten Priifverfahren erlassen.

Artikel 59

Ermittlung einer Kategorie von Begiinstigten

(1) Im Fall von juristischen Personen nach Artikel 57, die Express Trusts dhneln, oder Express Trusts und dhnlichen
Rechtsvereinbarungen gemif$ Artikel 58 mit Ausnahme von Discretionary Trusts sind, sofern die Begiinstigten noch zu
bestimmen sind, die Kategorie der Begiinstigten und ihre allgemeinen Merkmale anzugeben. Begiinstigte innerhalb dieser
Kategorie sind wirtschaftliche Eigentiimer, sobald sie ermittelt oder benannt sind.

78/111

ELL http:/|data.europa.eu/eli/reg/2024[1624/oj



Stand: 13.07.2026

#RV0286

ABL L vom 19.6.2024 DE

(2)  In den folgenden Fillen sind nur die Kategorie der Begiinstigten und ihre Merkmale anzugeben:
a) Altersversorgungssysteme, die in den Anwendungsbereich der Richtlinie (EU) 2016/2341 fallen,

b) Systeme des finanziellen Eigentums oder der finanziellen Beteiligung von Mitarbeitern, sofern die Mitgliedstaaten nach
einer angemessenen Risikobewertung zu dem Schluss gelangt sind, dass das Risiko eines Missbrauchs fiir Zwecke der
Geldwische oder Terrorismusfinanzierung gering ist,

¢) juristische Personen nach Artikel 57, die Express Trusts dhneln, Express Trusts und dhnliche Rechtsvereinbarungen nach
Artikel 58, sofern

i) die juristische Person, der Express Trust oder eine dhnliche Rechtsvereinbarung zu gemeinniitzigen oder wohltitigen
Zwecken gegriindet wird, und

i) die Mitgliedstaaten nach einer angemessenen Risikobewertung zu dem Schluss gelangt sind, dass die Kategorie von
juristischer Person, Express Trust oder dhnlicher Rechtsvereinbarung ein geringes Risiko eines Missbrauchs fiir
Zwecke der Geldwische oder Terrorismusfinanzierung aufweist.

(3)  Die Mitgliedstaaten teilen der Kommission die Kategorien von juristischen Personen, Express Trusts oder dhnlichen
Rechtsvereinbarungen gemidfl Absatz 2 zusammen mit einer Begriindung auf der Grundlage der spezifischen
Risikobewertung mit. Die Kommission iibermittelt den anderen Mitgliedstaaten diese Mitteilung in Kenntnis.

Artikel 60
Ermittlung von Objekten einer Ermichtigung und Letztbegiinstigten bei Nichtausiibung der Ermichtigung bei
Discretionary Trusts

Bei Discretionary Trusts, bei denen die Begiinstigten noch ausgewihlt werden miissen, sind die Objekte einer Ermachtigung
und die Letztbegiinstigten bei Nichtausiibung der Ermichtigung zu ermitteln. Begiinstigte unter den Objekten einer
Ermichtigung sind wirtschaftliche Eigentiimer, sobald sie ausgewahlt sind. Letztbegiinstigter bei Nichtausiibung der
Ermichtigung sind wirtschaftliche Eigentiimer, falls die Trustees ihren Ermessensspielraum nicht ausiiben.

Erfiillen Discretionary Trusts die in Artikel 59 Absatz 2 genannten Voraussetzungen, so werden nur die Kategorien von
Objekten einer Ermachtigung und von Letztbegiinstigten bei Nichtausiibung der Erméchtigung ermittelt. Diese Kategorien
von Discretionary Trusts werden der Kommission gemafs Absatz 3 des genannten Artikels gemeldet.

Artikel 61

Ermittlung der wirtschaftlichen Eigentiimer von Organismen fiir gemeinsame Anlagen

Abweichend von Artikel 51 Absatz 1 und Artikel 58 Absatz 1 sind die wirtschaftlichen Eigentiimer von Organismen fiir
gemeinsame Anlagen diejenigen natiirlichen Personen, die eine oder mehrere der folgenden Voraussetzungen erfiillen:

a) Sie halten direkt oder indirekt 25 % oder mehr der Anteile, die in dem Organismus fiir gemeinsame Anlagen gehalten
werden;

b) sie sind in der Lage, die Anlagepolitik des Organismus fiir gemeinsame Anlagen festzulegen oder zu beeinflussen;

¢) sie kontrollieren anderweitig die Tatigkeiten des Organismus fiir gemeinsame Anlagen.

Artikel 62
Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer
(1)  Juristische Personen und Trustees von Express Trusts oder Personen, die entsprechende Positionen in dhnlichen
Rechtsvereinbarungen innehaben, stellen sicher, dass die Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer, die sie besitzen, den

Verpflichteten im Rahmen von Verfahren der Sorgfaltspriifung gegeniiber Kunden gemif Kapitel IIT zur Verfiigung stellen
oder an die Zentralregister iibermitteln, angemessen, zutreffend und auf dem neusten Stand sind.

Die in Unterabsatz 1 genannten Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer umfassen Folgendes:
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a) alle Vor- und Nachnamen, Geburtsort und vollstindiges Geburtsdatum, Wohnanschrift, Land des Wohnsitzes und
Staatsangehorigkeit(en) des wirtschaftlichen Eigentiimers, Nummer eines Ausweisdokuments wie Pass oder Personal-
ausweis und — sofern vorhanden — eindeutige personliche Identifikationsnummer, die der Person vom Land ihres
gewohnlichen Aufenthalts zugewiesen wurde, sowie eine allgemeine Beschreibung der Quellen dieser Nummern;

b) Art und Umfang des wirtschaftlichen Interesses an der juristischen Person oder der Rechtsvereinbarung, ob iiber eine
Eigentumsbeteiligung oder anderweitige Kontrolle, sowie das Datum ab dem das wirtschaftliche Interesse besteht;

¢) Angaben zu der juristischen Person, deren wirtschaftlicher Eigentiimer die natiirliche Person gemafd Artikel 22 Absatz 1
Buchstabe b ist, oder — im Fall von Rechtsvereinbarungen, deren wirtschaftlicher Eigentiimer die natiirliche Person
ist — grundlegende Informationen iiber die Rechtsvereinbarung;

d) umfasst die Eigentiimer- und Kontrollstruktur mehr als eine juristische Person oder eine Rechtsvereinbarung, eine
Beschreibung dieser Struktur, einschlieflich der Namen und, sofern vorhanden, der Kennnummern der einzelnen
juristischen Personen oder Rechtsvereinbarungen, die Teil dieser Struktur sind, und einer Beschreibung der Bezichungen
zwischen ihnen, einschlielich des Anteils an den gehaltenen Anteilen;

) wird eine Kategorie von Begiinstigten gemafs Artikel 59 ermittelt, eine allgemeine Beschreibung der Merkmale der
Kategorie von Begiinstigten;

f) werden Objekte einer Ermichtigung und Letztbegiinstigte bei Nichtausiibung der Ermachtigung gemifs Artikel 60
ermittelt, folgende Angaben:

i) bei natiirlichen Personen deren Vor- und Nachnamen,
ii) bei juristischen Personen und Rechtsvereinbarungen deren Namen,

iii) bei Kategorien von Objekten einer Erméchtigung oder Letztbegiinstigten bei Nichtausiibung der Ermichtigung deren
Beschreibung.

(2)  Juristische Personen und Trustees von Express Trusts oder Personen, die eine entsprechende Position in einer
dhnlichen Rechtsvereinbarung innehaben, holen innerhalb von 28 Kalendertagen nach der Griindung der juristischen
Person oder der Errichtung der Rechtsvereinbarung angemessene, zutreffende und aktuelle Angaben zum wirtschaftlichen
Eigentiimer ein. Diese Angaben werden umgehend, in jedem Fall aber innerhalb von 28 Kalendertage nach einer
diesbeziiglichen Anderung sowie jahrlich aktualisiert.

Artikel 63

Pflichten von juristischen Personen

(1)  Alle in der Union gegriindeten juristischen Personen miissen angemessene, zutreffend und aktuelle Angaben zum
wirtschaftlichen Eigentiimer einholen und vorhalten.

Juristische Personen legen den Verpflichteten, wenn diese gemif$ Kapitel III Sorgfaltsmaffnahmen gegeniiber Kunden treffen,
zusidtzlich zu den Informationen tiber ihre rechtlichen Eigentiimer auch Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer vor.

(2)  die juristische Person iibermittelt Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer unverziiglich nach seiner Griindung
dem Zentralregister. Jede Anderung der Informationen ist dem Zentralregister unverziiglich und in jedem Fall innerhalb von
28 Kalendertagen danach zu iibermitteln. Die juristische Person tiberpriift regelmafig, ob sie aktuelle Angaben zu ihrem
wirtschaftlichen Eigentiimer besitzt. Diese Uberpriifung wird mindestens einmal jihrlich durchgefiihrt, sei es als
eigenstindiges Verfahren oder als Teil anderer regelmifiger Verfahren, etwa der Vorlage des Jahresabschlusses.

Die wirtschaftlichen Eigentiimer einer juristischen Person sowie diejenigen juristischen Personen und — bei Rechtsver-
einbarungen — deren Trustees oder Personen, die eine entsprechende Position innehaben, die Teil der Eigentums- oder
Kontrollstruktur einer juristischen Person sind, legen dieser juristischen Person alle notwendigen Informationen vor, um die
Anforderungen dieses Kapitels zu erfillen oder um etwaigen Ersuchen um zusitzliche Informationen gemify Artikel 10
Absatz 4 der Richtlinie (EU) 2024/1640 nachzukommen.

(3)  Lasst sich nach Ausschopfung aller nach den Artikeln 51 bis 57 maoglichen Ermittlungswege keine Person als
wirtschaftlicher Eigentiimer ermitteln oder hat die juristische Person erhebliche und berechtigte Zweifel daran, dass es sich
bei den ermittelten Personen um die wirtschaftlichen Eigentiimer handelt, fithren die juristischen Personen Aufzeichnungen
tiber die zur Ermittlung ihrer wirtschaftlichen Eigentiimer getroffenen Mafnahmen.

(4)  Wenn juristische Personen gemdfl Artikel 20 dieser Verordnung und Artikel 10 der Richtlinie (EU) 2024/1640
Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer vorlegen, liefern sie in den in Absatz 3 des vorliegenden Artikels genannten
Fillen Folgendes:
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a) eine Erkldarung, dass es keinen wirtschaftlichen Eigentiimer gibt oder dass die wirtschaftlichen Eigentiimer nicht ermittelt
werden konnten, begleitet von einer Begriindung, warum es nicht moglich war, den wirtschaftlichen Eigentiimer gemaf3
den Artikeln 51 bis 57 der vorliegenden Verordnung zu ermitteln, und worin die Unsicherheit in Bezug auf die
ermittelten Angaben bestand;

b) den in Artikel 62 Absatz 1 Unterabsatz 2 Buchstabe a der vorliegenden Verordnung verlangten Angaben gleichwertige
Informationen iiber alle natiirlichen Personen, die Angehorige der Fithrungsebene der juristischen Person sind.

Fiir die Zwecke des vorliegenden Absatzes bezeichnet der Begriff , Angehorige der Fithrungsebene® natiirliche Personen, die
geschiftsfithrende Mitglieder des Leitungsorgans sind, sowie natiirliche Personen, die innerhalb einer juristischen Person
Fihrungsaufgaben wahrnehmen, Verantwortung fiir die laufende Leitung des Unternehmens tragen und gegeniiber dem
Leitungsorgan rechenschaftspflichtig sind.

(5)  Juristische Personen stellen den zustindigen Behorden die nach diesem Artikel eingeholten Angaben auf Verlangen
umgehend zur Verfiigung.

(6) Nach Auflosung oder anderweitiger Beendigung einer juristischen Person werden die in Absatz 4 genannten
Angaben entweder von den von der juristischen Person zu diesem Zweck bestimmten Personen oder von Verwaltern,
Liquidatoren oder anderen an der Auflosung der Gesellschaft beteiligten Personen funf Jahre lang aufbewahrt. Name und
Kontaktdaten der fiir die Aufbewahrung der Angaben zustindigen Person sind den Zentralregistern zu iibermitteln.

Artikel 64

Pflichten der Trustees

(1)  Im Fall einer Rechtsvereinbarung, die in einem Mitgliedstaat verwaltet wird oder deren Trustee oder die Person, die
bei einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende Position innehat, in einem Mitgliedstaat ansdssig oder
niedergelassen ist, holen Trustees und Personen, die bei einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende Position
innehaben, folgende Informationen in Bezug auf die Rechtsvereinbarung ein und halten diese vor:

a) grundlegende Informationen iiber die Rechtsvereinbarung;
b) angemessene, zutreffende und aktuelle Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer gemafl Artikel 62;

¢) wenn juristische Personen oder Rechtsvereinbarungen Parteien der Rechtsvereinbarung sind, grundlegende
Informationen und Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer in Bezug auf diese juristischen Personen und
Rechtsvereinbarungen;

d) Informationen iiber alle Vertreter mit der Befugnis, im Namen der Rechtsvereinbarung zu handeln oder etwaige
Mafnahmen in Bezug auf diese zu ergreifen, und iiber die Verpflichteten, mit denen der Trustee oder die Person, die bei
einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende Position innehat, eine Geschiftsbeziehung im Namen der
Rechtsvereinbarung aufnehmen.

Die in Unterabsatz 1 genannten Informationen sind nach Beendigung der Beteiligung des Trustees oder der Person in
entsprechender Position am Express Trust oder einer dhnlichen Rechtsvereinbarung funf Jahre lang aufzubewahren.

(2)  Der Trustee oder die Person, die bei einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende Position innehat, erfasst
die Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer und die grundlegenden Informationen und iibermittelt diese unverziiglich
nach Errichtung des Express Trusts oder dhnlicher Rechtsvereinbarungen dem Zentralregister. Der Trustee oder die Person,
die bei einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende Position innehat, stellt sicher, dass jede Anderung zum
wirtschaftlichen Eigentiimer oder der grundlegenden Informationen in Bezug auf die Rechtsvereinbarung dem
Zentralregister unverziiglich und in jedem Fall innerhalb von 28 Kalendertagen gemeldet wird.

Der Trustee oder die Person, die bei einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende Position innehat, iiberpriift
regelmifig, ob seine bzw. ihre Informationen iiber die Rechtsvereinbarung gemifs Absatz 1 Unterabsatz 1 aktuell sind.
Diese Uberpriifung wird mindestens einmal jihrlich durchgefiihrt, sei es als eigenstindiges Verfahren oder als Teil anderer
regelmifiger Verfahren.

(3)  Die in Absatz 1 genannten Trustees oder Personen, die bei einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende
Position innehaben, legen ihren Status offen und legen den Verpflichteten, wenn diese Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber
Kunden gemifs Kapitel IIl anwenden, die Angaben zu den wirtschaftlichen Eigentiimern und zu den Vermdgenswerten der
Rechtsvereinbarungen, die im Zusammenhang mit einer Geschiftsbeziehung oder einer gelegentlichen Transaktion
verwaltet werden sollen, vor.
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(4)  Die wirtschaftlichen Eigentiimer einer Rechtsvereinbarung, bei denen es sich nicht um die Trustees oder Personen, die
eine entsprechende Position innehaben, ihre Vertreter und die Verpflichteten, die die Rechtsvereinbarung verwalten, sowie
jegliche Person und — bei Rechtsvereinbarungen — deren Trustees, die Teil der vielschichtigen Kontrollstruktur der
Rechtsvereinbarung sind, legen den Trustees oder Personen, die in einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende
Position innehaben, alle Informationen und Unterlagen vor, die die Trustees und die Personen, die eine entsprechende
Position innehaben, zur Erfiillung der Anforderungen dieses Kapitels benotigen.

(5)  Die Trustees eines Express Trusts und Personen, die bei einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende
Position innehaben, stellen den zustindigen Behorden die nach diesem Artikel eingeholten Angaben und Informationen auf
Verlangen unverziiglich zur Verfugung.

(6)  Lisst sich im Fall von Rechtsvereinbarungen, deren Parteien juristische Personen sind, nach Ausschopfung aller nach
den Artikeln 51 bis 57 moglichen Ermittlungswege keine Person als wirtschaftlicher Eigentiimer dieser juristischen
Personen ermitteln oder bestehen erhebliche und berechtigte Zweifel daran, dass es sich bei den ermittelten Personen um die
wirtschaftlichen Eigentiimer handelt, fihren die Trustees der Express Trusts oder die Personen, die bei einer dhnlichen
Rechtsvereinbarung eine entsprechende Position innehaben, Aufzeichnungen iiber die zur Ermittlung ihrer wirtschaftlichen
Eigentiimer getroffenen Maflnahmen.

(7)  Wenn die Trustees der Express Trusts oder die Personen, die bei einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine
entsprechende Position innehaben, gemafl Artikel 20 dieser Verordnung und Artikel 10 der Richtlinie (EU) 2024/1640
Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer vorlegen, liefern sie in den in Absatz 6 des vorliegenden Artikels genannten
Fillen Folgendes:

a) eine Erklirung, dass es keinen wirtschaftlichen Eigentiimer gibt oder dass der/die wirtschaftliche(n) Eigentiimer nicht
ermittelt werden konnte(n), begleitet von einer Begriindung, warum es nicht maoglich war, den wirtschaftlichen
Eigentiimer gemdfl den Artikeln 51 bis 57 der vorliegenden Verordnung zu ermitteln, und worin die Unsicherheit in
Bezug auf die ermittelten Angaben bestand;

b) den in Artikel 62 Absatz 1 Unterabsatz 2 Buchstabe a der vorliegenden Verordnung verlangten Angaben gleichwertige
Informationen iiber alle natiirlichen Personen, die Angehorige der Fithrungsebene der juristischen Person, der Partei der
Rechtsvereinbarung ist, sind.

Artikel 65

Ausnahmen von den Pflichten von juristischen Personen und Rechtsvereinbarungen
Artikel 63 und 64 finden keine Anwendung auf
a) Gesellschaften, deren Wertpapiere zum Handel auf einem geregelten Markt zugelassen sind, sofern

i) die Kontrolle iiber die Gesellschaft ausschlieflich von der natiirlichen Person ausgeiibt wird, die tiber Stimmrechte
verfugt,

ii) keine anderen juristischen Personen oder Rechtsvereinbarungen Teil der Eigentums- oder Kontrollstruktur der
Gesellschaft sind, und

iif) fir juristische Personen aus dem Ausland gemdf Artikel 67 im Rahmen von internationalen Standards
Anforderungen gelten, die den unter den Ziffern i und ii dieses Buchstabens genannten Anforderungen gleichwertig
sind;

b) Einrichtungen des offentlichen Rechts im Sinne von Artikel 2 Absatz 1 Nummer 4 der Richtlinie 2014/24/EU des
Europdischen Parlaments und des Rates (+).

Artikel 66

Pflichten von Nominees

Nominelle Anteilseigner und nominelle Direktoren einer juristischen Person halten angemessene, zutreffende und aktuelle
Informationen iiber die Identitdt ihrer Nominatoren sowie deren wirtschaftliche Eigentiimer vor und legen diese sowie
deren Status gegeniiber der juristischen Person offen. Die juristische Person iibermittelt diese Informationen den
Zentralregistern.

(¥)  Richtlinie 2014/24/EU des Europdischen Parlament und des Rates vom 26. Februar 2014 iiber die 6ffentliche Auftragsvergabe und
zur Authebung der Richtlinie 2004/18/EG (ABL L 94 vom 28.3.2014, S. 65).
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Juristische Personen legen die in Absatz 1 genannten Informationen auch Verpflichteten vor, wenn diese gemaf Kapitel III
Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden anwenden.

Artikel 67

Juristische Personen und Rechtsvereinbarungen aus dem Ausland

(1) Juristische Personen, die aufSerhalb der Union gegriindet sind, und Trustees von Express Trusts oder Personen, die bei
einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende Position innehaben, die auferhalb der Union verwaltet werden oder
auflerhalb der Union ansissig oder niedergelassen sind, iibermitteln dem Zentralregister die Angaben zum wirtschaftlichen
Eigentiimer gemaf8 Artikel 62, wenn sie

a) eine Geschiftsbezichung mit einem Verpflichteten aufnehmen;
b) direkt oder iiber Vermittler Immobilien in der Union erwerben;

¢) im Zusammenhang mit einer gelegentlichen Transaktion direkt oder iiber Vermittler von einer in Artikel 3 Nummer 3
Buchstaben f und j genannten, Handel treibenden Person eines der folgenden Giiter erwerben:

i) Kraftfahrzeuge fur nichtgewerbliche Zwecke zu einem Preis von mindestens 250 000 EUR oder dem Gegenwert in
Landeswahrung;

ii) Wasserfahrzeuge fir nichtgewerbliche Zwecke zu einem Preis von mindestens 7 500 000 EUR oder dem Gegenwert
in Landeswahrung;

iif) Luftfahrzeuge fur nichtgewerbliche Zwecke zu einem Preis von mindestens 7 500 000 EUR oder dem Gegenwert in
Landeswahrung;

d) von einem offentlichen Auftraggeber in der Union einen offentlichen Auftrag tiber Giiter, Dienstleistungen oder
Konzessionen erhalten.

(2)  Nehmen juristische Personen, die auflerhalb der Union gegriindet sind, eine Geschiftsbeziehung mit einem
Verpflichteten auf, so iibermitteln sie dem Zentralregister abweichend von Absatz 1 Buchstabe a ihre Angaben zum
wirtschaftlichen Eigentiimer wenn

a) sie eine Geschiftsbeziehung mit einem Verpflichteten aufnehmen, der gemaf8 der Risikobewertung auf Unionsebene
oder der nationalen Risikobewertung des betreffenden Mitgliedstaats im Einklang mit den Artikeln 7 und 8 der Richtlinie
(EU) 2024/1640 mit mittelhohen oder hohen Risiken der Geldwidsche und der Terrorismusfinanzierung verbunden ist;
oder

b) die Risikobewertung auf Unionsebene oder die nationalen Risikobewertung des betreffenden Mitgliedstaats ermittelt,
dass die Kategorie der juristischen Person oder des Sektors, in dem die auferhalb der Union gegriindete juristische
Person titig ist, gegebenenfalls mit mittelhohen oder hohen Risiken der Geldwidsche oder der Terrorismusfinanzierung
verbunden ist.

(3)  Die Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer werden zusammen mit einer Erklirung, in der dargelegt wird, in
Bezug auf welche Tatigkeiten die Angaben iibermittelt werden, und allen einschldgigen Unterlagen tibermittelt, und zwar

a) in den in Absatz 1 Buchstabe a genannten Fillen vor Beginn der Geschiftsbeziehung;
b) in den in Absatz 1 Buchstaben b und c genannten Fillen vor Abschluss des Erwerbs;
¢) in den in Absatz 1 Buchstabe d genannten Fillen vor Unterzeichnung des Vertrags.

(4)  Fir die Zwecke von Absatz 1 Buchstabe a unterrichten die Verpflichteten die juristischen Personen, wenn die in
Absatz 2 festgelegten Bedingungen erfiillt sind, und verlangen einen Nachweis fiir die Registrierung oder einen Auszug mit
den Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer aus dem Zentralregister, um die Geschiftsbeziehung oder die gelegentliche
Transaktion fortzusetzen.

(5) In den in Absatz 1 genannten Fillen melden juristische Personen, die auferhalb der Union gegriindet sind, und
Trustees von Express Trusts oder Personen, die bei einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende Position
innehaben, die auferhalb der Union verwaltet werden oder aufferhalb der Union ansissig oder niedergelassen sind, eine
etwaige Anderung der dem Zentralregister gemdf Absatz 1 {ibermittelten Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer
unverziiglich und in jedem Fall innerhalb von 28 Kalendertagen danach.

Unterabsatz 1 gilt
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a) in den in Absatz 1 Buchstabe a genannten Fillen wihrend der gesamten Dauer der Geschiftsbeziehung mit dem
Verpflichteten;

b) in den in Absatz 1 Buchstabe b genannten Fillen, solange sich die Immobilie im Besitz der juristischen Person oder der
Rechtsvereinbarung befindet;

¢) in den in Absatz 1 Buchstabe c genannten Fillen in dem Zeitraum zwischen der erstmaligen Ubermittlung der Angaben
an das Zentralregister und dem Abschluss des Erwerbs;

d) in den in Absatz 1 Buchstabe d genannten Fillen wihrend der gesamten Laufzeit des Vertrags.

(6)  Erfillt die juristische Person, der Trustee des Express Trusts oder die Person, die bei einer &hnlichen
Rechtsvereinbarung eine entsprechende Position innehat, die in Absatz 1 festgelegten Bedingungen in mehreren
Mitgliedstaaten, so ist ein Nachweis fur die Registrierung der Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer in einem von
einem Mitgliedstaat gefithrten Zentralregister als ausreichender Registrierungsnachweis anzusehen.

(7)  Sind juristische Personen, die aulerhalb der Union gegriindet sind, oder Rechtsvereinbarungen, die auferhalb der
Union verwaltet werden oder deren Trustee oder die Person, die bei einer dhnlichen Rechtsvereinbarung eine entsprechende
Position innehat, auferhalb der Union ansissig oder niedergelassen ist, am 10. Juli 2027, direkt oder durch Vermittler,
Eigentiimer von Immobilien, so werden die Angaben zum wirtschaftlichen Eigentiimer dieser juristischen Personen und
Rechtsvereinbarungen bis zum 10. Januar 2028 an das Zentralregister iibermittelt und mit einer Begriindung dieser
Ubermittlung versehen.

Unterabsatz 1 gilt jedoch nicht fiir juristische Personen oder Rechtsvereinbarungen, die vor dem 1. Januar 2014 Immobilien
in der Union erworben haben.

Die Mitgliedstaaten konnen auf der Grundlage des Risikos beschliefen, dass ein fritheres Datum gilt, und teilen dies der
Kommission mit. Die Kommission setzt die anderen Mitgliedstaaten von diesen Beschliissen in Kenntnis.

(8)  Die Mitgliedstaaten konnen auf der Grundlage des Risikos die in Absatz 1 Buchstabe a Verpflichtung auf
Geschiftsbeziehungen mit auslandischen juristischen Personen ausweiten, die am 10. Juli 2027 fortbestehen, und teilen dies
der Kommission mit. Die Kommission setzt die anderen Mitgliedstaaten von diesen Beschliissen in Kenntnis.

Artikel 68

Sanktionen

(1)  Die Mitgliedstaaten legen fiir VerstofSe gegen die Bestimmungen dieses Kapitels Vorschriften tiber Sanktionen fest und
treffen alle zur Sicherstellung von deren Anwendung erforderlichen Maffnahmen. Die vorgesehenen Sanktionen miissen
wirksam, verhaltnismédRig und abschreckend sein.

Die Mitgliedstaaten teilen der Kommission diese Vorschriften iiber Sanktionen samt ihrer Rechtsgrundlage bis zum
10. Januar 2025 mit und setzen sie umgehend tiber jede nachfolgende Anderung in Kenntnis.

(2)  Die Kommission erldsst bis zum 10. Juli 2026 delegierte Rechtsakte im Einklang mit Artikel 85 zur Ergdnzung dieser
Verordnung, in denen Folgendes definiert wird:

a) die Kategorien von VerstofSen, die Sanktionen unterliegen, und die Personen, die fiir solche Verst6f3e haften;
b) Indikatoren fiir die Einstufung des Schweregrads der Verstofle, die Sanktionen unterliegen;
c) die Kriterien, die bei der Festsetzung der Hohe der Sanktionen zu beriicksichtigen sind.

Die Kommission tiberpriift regelméfig die in Unterabsatz 1 genannten delegierten Rechtsakte, um zu gewihrleisten, dass
die einschldgigen Kategorien von Verstofen darin ermittelt werden und die entsprechenden Sanktionen wirksam,
abschreckend und verhiltnismafig sind.
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KAPITEL V
MELDEPFLICHTEN

Artikel 69
Meldung von Verdachtsfillen

(1) Die Verpflichteten sowie gegebenenfalls ihre Direktoren und Mitarbeiter kooperieren vollumfinglich mit der
zentralen Meldestelle, indem sie umgehend

a) auf eigene Initiative der zentralen Meldestelle berichten, wenn sie Kenntnis davon erhalten oder den Verdacht oder
berechtigten Grund zu der Annahme haben, dass Gelder oder Tatigkeiten — unabhingig von der Hohe des jeweiligen
Betrags — mit Ertragen aus kriminellen Tatigkeiten oder mit Terrorismusfinanzierung oder kriminellen Tatigkeiten in
Verbindung stehen, und etwaigen Aufforderungen der zentralen Meldestelle zur Ubermittlung zusétzlicher Auskiinfte
Folge leisten;

b) der zentralen Meldestelle auf Verlangen alle erforderlichen Auskiinfte innerhalb der vorgegebenen Fristen zur Verfiigung
stellen, einschlieflich Auskiinfte zu den Transaktionsaufzeichnungen;

Alle verdichtigen Transaktionen, einschlieBlich von Versuchen und Verdachtsfillen, die sich aus der Unmaglichkeit ergeben,
Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden anzuwenden, unterliegen gemafl Unterabsatz 1 der Meldepflicht.

Fiir die Zwecke von Unterabsatz 1 beantworten Verpflichtete ein Auskunftsersuchen der zentralen Meldestelle innerhalb
von funf Arbeitstagen. In begriindeten und dringenden Fillen kénnen die zentralen Meldestellen eine solche Frist — auch
auf weniger als 24 Stunden — verkiirzen.

Abweichend von Unterabsatz 1 kann die zentrale Meldestelle die Frist fiir die Beantwortung tiber funf Arbeitstage hinaus
verldngern, wenn sie dies fiir gerechtfertigt halt und sofern dies die Analyse der zentralen Meldestelle nicht untergrabt.

(2)  Fur die Zwecke von Absatz 1 bewerten die Verpflichteten die Transaktionen oder Tatigkeiten ihrer Kunden auf der
Grundlage und vor dem Hintergrund aller einschldgigen Tatsachen und Informationen, die thnen bekannt sind oder sich in
ihrem Besitz befinden. Die Verpflichteten raumen ihrer Bewertung erforderlichenfalls Vorrang ein, wobei der Dringlichkeit
der Transaktion oder der Titigkeit und den Risiken, die den Mitgliedstaat, in dem sie niedergelassen sind, betreffen,
Rechnung getragen wird.

Verdachtsfille gemifl Absatz 1 Buchstabe a begriinden sich aus den Merkmalen des Kunden und seiner Gegenpartei, dem
Umfang und der Art der Transaktion oder Tatigkeit oder deren Methoden und Mustern, der Verbindung zwischen mehreren
Transaktionen oder Tatigkeiten, der Herkunft, Bestimmung und Verwendung von Geldern oder jedem anderen Umstand,
von dem der Verpflichtete Kenntnis hat, wozu auch die Vereinbarkeit der Transaktion oder Tatigkeit mit den gemaf3
Kapitel III erlangten Informationen, einschlieflich des Risikoprofils des Kunden, zahlt.

(3) Die AMLA arbeitet bis zum 10. Juli 2026 Entwiirfe technischer Durchfithrungsstandards aus und legt sie der
Kommission zur Annahme vor. In diesen Entwiirfen technischer Durchfihrungsstandards wird das Format festgelegt, das
fir die Meldung von Verdachtsfillen gemifd Absatz 1 Buchstabe a und fiir die Bereitstellung von Transaktionsauf-
zeichnungen gemafS Absatz 1 Buchstabe b zu verwenden ist.

(4)  Der Kommission wird die Befugnis tibertragen, die in Absatz 3 des vorliegenden Artikels genannten technischen
Durchfithrungsstandards im Einklang mit Artikel 53 der Verordnung (EU) 2024/1620 anzunehmen.

(5)  Bis zum 10. Juli 2027 gibt die AMLA Leitlinien mit Indikatoren fiir verdachtige Titigkeiten und Verhaltensweisen aus
und aktualisiert diese regelmafig. Diese Leitlinien werden regelmifig aktualisiert.

(6)  Der gemifl Artikel 11 Absatz 2 ernannte Geldwischebeauftragte leitet die in Absatz 1 des vorliegenden Artikels
genannten Informationen an die zentrale Meldestelle desjenigen Mitgliedstaats weiter, in dessen Hoheitsgebiet der
Verpflichtete, der diese Informationen weiterleitet, niedergelassen ist.

(7)  Die Verpflichteten stellen sicher, dass die geméf Artikel 11 Absatz 2 ernannte Geldwischebeauftragte sowie etwaige
Mitarbeiter oder Personen in entsprechender Position, einschlieflich Vermittler und Vertriebspartner, die an der
Wahrnehmung der unter diesen Artikel fallenden Aufgaben beteiligt sind, vor Repressalien, Diskriminierung sowie jeglicher
anderen unfairen Behandlung aufgrund der Wahrnehmung dieser Aufgaben geschiitzt sind.

Der vorliegende Absatz berithrt nicht den Schutz, auf den die in Unterabsatz 1 genannten Personen gemdf der Richtlinie
(EU) 2019/1937 Anspruch haben konnen.
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(8)  Fithren die Tatigkeiten einer Partnerschaft fiir den Informationsaustausch dazu, dass sie Kenntnis davon erhalten oder
den Verdacht oder berechtigten Grund zu der Annahme haben, dass Gelder — unabhingig von der Hohe des jeweiligen
Betrags — Ertrdge aus kriminellen T4tigkeiten sind oder mit Terrorismusfinanzierung in Verbindung stehen, so konnen die
Verpflichteten, die den Verdachtsfall im Zusammenhang mit den Tatigkeiten ihrer Kunden festgestellt haben, einen von
ihnen bestimmen, der mit der Ubermittlung einer Meldung an die zentrale Meldestelle gemaf Absatz 1 Buchstabe a be-
auftragt wird. Bei dieser Ubermittlung miissen mindestens der Name und die Kontaktdaten aller Verpflichteten angegeben
werden, die an den Tatigkeiten, die zu der Meldung gefithrt haben, beteiligt waren.

Sind die in Unterabsatz 1 genannten Verpflichteten in mehreren Mitgliedstaaten niedergelassen, so werden die
Informationen jeder zustindigen zentralen Meldestelle gemeldet. Zu diesem Zweck stellen die Verpflichteten sicher, dass die
Meldung durch einen Verpflichteten im Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten erfolgt, in denen sich die zentrale Meldestelle
befindet.

Beschlieen die Verpflichteten, von der Moglichkeit, der zentralen Meldestelle eine einzige Meldung gemaf§ Unterabsatz 1 zu
iibermitteln, nicht Gebrauch zu machen, so nehmen sie in ihren Meldungen einen Hinweis darauf auf, dass der Verdachtsfall
als Ergebnis der Tatigkeiten einer Partnerschaft fur den Informationsaustausch ermittelt wurde.

(9)  Die in Absatz 8 des vorliegenden Artikels genannten Verpflichteten behalten gemdfl Artikel 77 eine Kopie von jeder
ihnen gemidfl dem genannten Absatz tibermittelten Meldung.

Artikel 70

Besondere Bestimmungen fiir die Meldung von Verdachtsfillen durch bestimmte Kategorien von Verpflichteten

(1)  Abweichend von Artikel 69 Absatz 1 diirfen Mitgliedstaaten den in Artikel 3 Nummer 3 Buchstaben a und b
genannten Verpflichteten gestatten, die in Artikel 69 Absatz 1 genannten Informationen an eine von dem Mitgliedstaat
benannte Selbstverwaltungseinrichtung weiterzuleiten.

Die benannte Selbstverwaltungseinrichtung leitet die in Unterabsatz 1 genannten Informationen umgehend und ungefiltert
an die zentrale Meldestelle weiter.

(2)  Notare, Rechtsanwilte, andere selbststindige Angehorige von rechtsberatenden Berufen, Abschlusspriifer, externe
Buchpriifer und Steuerberater sind von den in Artikel 69 Absatz 1 festgelegten Anforderungen ausgenommen, soweit dies
Informationen betrifft, die sie von einem Mandanten erhalten oder in Bezug auf diesen einholen, wenn sie fur ihn die
Rechtslage beurteilen oder ihn in oder im Zusammenhang mit einem Gerichtsverfahren verteidigen oder vertreten, wozu
auch eine Beratung iiber das Betreiben oder Vermeiden solcher Verfahren zihlt, wobei unerheblich ist, ob diese
Informationen vor, bei oder nach einem solchen Verfahren empfangen oder eingeholt werden.

Die Ausnahme nach Unterabsatz 1 gilt nicht, wenn die darin genannten Verpflichteten
a) an Geldwische, diesbeziiglichen Vortaten oder Terrorismusfinanzierung beteiligt sind,

b) Rechtsberatung fiir die Zwecke der Geldwische, der diesbeziiglichen Vortaten oder der Terrorismusfinanzierung erteilen
oder

c) wissen, dass der Mandant die Rechtsberatung fiir die Zwecke der Geldwische, der diesbeziiglichen Vortaten oder der
Terrorismusfinanzierung in Anspruch nimmt; ob Wissen oder Zweck vorliegen, kann aus objektiven, tatsichlichen
Umstinden abgeleitet werden.

(3)  Zusitzlich zu den in Absatz 2 Unterabsatz 2 genannten Situationen konnen die Mitgliedstaaten, wenn dies aufgrund
des hoheren Risikos der Geldwische, der diesbeziiglichen Vortaten oder der Terrorismusfinanzierung im Zusammenhang
mit bestimmten Arten von Transaktionen gerechtfertigt ist, beschlieen, dass die in Absatz 2 Unterabsatz 1 genannte
Ausnahme nicht fur diese Arten von Transaktionen gilt, und den in jenem Absatz genannten Verpflichteten zusitzliche
Meldepflichten auferlegen. Die Mitgliedstaaten melden der Kommission alle gemifl dem vorliegenden Absatz
angenommenen Beschliisse. Die Kommission tibermittelt den anderen Mitgliedstaaten diese Beschliisse.

Artikel 71

Verzicht auf die Durchfithrung von Transaktionen

(1)  Verpflichtete fithren Transaktionen, von denen sie wissen oder vermuten, dass sie mit Ertrdgen aus kriminellen
Titigkeiten oder mit Terrorismusfinanzierung in Verbindung stehen, erst dann durch, wenn sie einen Bericht im Einklang
mit Artikel 69 Absatz 1 Unterabsatz 1 Buchstabe a iibermittelt und alle etwaigen weiteren besonderen Anweisungen der
zentralen Meldestelle oder einer nach dem jeweils geltenden Recht anderen zustindigen Behorde befolgt haben.
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Verpflichtete konnen die betreffende Transaktion durchfithren, nachdem sie die mit der Durchfithrung der Transaktion
verbundenen Risiken bewertet haben, wenn sie innerhalb von drei Arbeitstagen nach Ubermittlung des Berichts keine
gegenteiligen Anweisungen von der zentralen Meldestelle erhalten haben.

(2)  Wenn es einem Verpflichteten nicht moglich ist, von der Durchfithrung einer in Absatz 1 genannten Transaktion
abzusehen, oder wenn davon abzusehen die Bemithungen um Verfolgung der Begiinstigten einer verdichtigen Transaktion
vereitelt, unterrichtet der Verpflichtete die zentrale Meldestelle unmittelbar nach der Durchfithrung der Transaktion.

Artikel 72

Weitergabe von Informationen an die zentrale Meldestelle

Geben Verpflichtete bzw. Mitarbeiter oder Direktoren dieser Verpflichteten gemif den Artikeln 69 und 70 Informationen
in gutem Glauben an die zentrale Meldestelle weiter, so gilt dies nicht als Verstof§ gegen eine vertraglich oder durch Rechts-
oder Verwaltungsvorschriften geregelte Beschrankung der Informationsweitergabe und zieht fiir den Verpflichteten oder
seine Direktoren oder seine Mitarbeiter keinerlei Haftung nach sich, und zwar auch nicht in Fillen, in denen sie sich der
zugrunde liegenden kriminellen Tatigkeiten nicht genau bewusst waren, und unabhingig davon, ob tatsichlich eine
rechtswidrige Handlung begangen wurde.

Artikel 73

Verbot der Informationsweitergabe

(1)  Verpflichtete, ihre Direktoren und ihre Mitarbeiter oder Personen in vergleichbaren Positionen, einschlieflich
Vermittler und Vertriebspartner, diirfen weder den betroffenen Kunden noch Dritte davon in Kenntnis setzen, dass die
Transaktionen oder Tatigkeiten gemif$ Artikel 69 bewertet werden oder wurden, dass gemaf den Artikeln 69 oder 70 eine
Informationsweitergabe stattfindet, stattfinden wird oder stattgefunden hat oder dass eine Analyse in Bezug auf Geldwische
oder Terrorismusfinanzierung stattfindet oder stattfinden konnte.

(2)  Absatz 1 gilt nicht fur die Weitergabe von Informationen an zustindige Behorden und Selbstverwaltungsein-
richtungen in deren Aufsichtsfunktion oder die Weitergabe fiir Zwecke der Untersuchung und Verfolgung von Geldwische,
Terrorismusfinanzierung und sonstiger kriminellen Tatigkeiten.

(3)  Abweichend von Absatz 1 dieses Artikels kann eine solche Informationsweitergabe zwischen Verpflichteten
derselben Gruppe oder zwischen diesen und ihren Zweigstellen und Tochterunternehmen in Drittlindern stattfinden, sofern
sich diese Zweigstellen und Tochterunternehmen gemaf$ Artikel 16 uneingeschrinkt an die Strategien und Verfahren der
Gruppe — darunter auch an die Verfahren fiir die Weitergabe von Informationen innerhalb der Gruppe — halten und die
Strategien und Verfahren der Gruppe die Anforderungen dieser Verordnung erfiillen.

(4)  Abweichend von Absatz 1 dieses Artikels kann eine solche Informationsweitergabe zwischen den in Artikel 3
Nummer 3 Buchstaben a und b genannten Verpflichteten oder Einrichtungen aus Drittlindern, in denen dieser Verordnung
gleichwertige Anforderungen gelten, stattfinden, wenn diese ihre berufliche Tatigkeit als Mitarbeiter oder anderweitig bei
derselben juristischen Person oder innerhalb einer groferen Struktur ausiiben, zu der die Person angehort und die sich in
gemeinsamem Besitz oder unter gemeinsamer Verwaltung befindet oder unter einer gemeinsamen Compliance-Kontrolle
steht, wozu beispielsweise Netze oder Personengesellschaften zdhlen.

(5)  Bei den in Artikel 3 Nummern 1 und 2 und Nummer 3 Buchstaben a und b genannten Verpflichteten kann die
Weitergabe in Fillen, die sich auf dieselbe Transaktion beziehen und an denen zwei oder mehr Verpflichtete beteiligt sind,
abweichend von Absatz 1 dieses Artikels zwischen den betreffenden Verpflichteten mit Standort in der Union oder mit
Einrichtungen in einem Drittland stattfinden, in dem dieser Verordnung gleichwertige Anforderungen gelten, sofern sie dem
Berufsgeheimnis und Anforderungen an den Schutz personenbezogener Daten unterliegen.

(6)  Bemiihen sich die in Artikel 3 Nummer 3 Buchstaben a und b genannten Verpflichteten, einen Mandanten von einer

rechtswidrigen Handlung abzuhalten, so gilt dies nicht als Informationsweitergabe im Sinne von Absatz 1 dieses Artikels.

Artikel 74

Schwellenwertbasierte Meldungen von Transaktionen im Zusammenhang mit bestimmten hochwertigen Giitern

(1)  Personen, die mit hochwertigen Giitern handeln, melden der zentralen Meldestelle alle Transaktionen im
Zusammenhang mit dem Verkauf der folgenden hochwertigen Giiter, wenn diese Giiter fiir nichtgewerbliche Zwecke
erworben werden:

a) Kraftfahrzeuge zu einem Preis von mindestens 250 000 EUR oder dem Gegenwert in Landeswihrung;
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b) Wasserfahrzeuge zu einem Preis von mindestens 7 500 000 EUR oder dem Gegenwert in Landeswahrung;
¢) Luftfahrzeuge zu einem Preis von mindestens 7 500 000 EUR oder dem Gegenwert in Landeswahrung.

(2)  Kredit- und Finanzinstitute, die Dienstleistungen im Zusammenhang mit dem Verkauf oder der Ubertragung von
Eigentum von den in Absatz 1 genannten Glitern erbringen, melden der zentralen Meldestelle auch alle Transaktionen, die
sie fiir ihre Kunden im Zusammenhang mit diesen Giitern ausfiihren.

(3)  Die Meldungen gemifl den Absitzen 1 und 2 erfolgen innerhalb der von der zentralen Meldestelle auferlegten Fristen.

KAPITEL VI
INFORMATIONSAUSTAUSCH

Artikel 75
Informationsaustausch im Rahmen von Partnerschaften fiir den Informationsaustausch
(1)  Mitglieder von Partnerschaften fur den Informationsaustausch konnen im Einklang mit den Grundrechten und den

gerichtlichen Verfahrensgarantien Informationen untereinander austauschen, wenn dies unbedingt erforderlich ist, um die
Pflichten nach Kapitel IIl und Artikel 69 zu erfiillen.

(2)  Verpflichtete, die sich an einer Partnerschaft fiir den Informationsaustausch beteiligen wollen, unterrichten ihre
jeweiligen Aufsichtsbehorden, die — gegebenenfalls in Absprache untereinander und mit den Behérden, denen die
Uberpriifung der Einhaltung der Verordnung (EU) 2016/679 obliegt — iiberpriifen, ob die Partnerschaft fiir den
Informationsaustausch iiber Mechanismen verfiigt, um die Einhaltung dieses Artikels sicherzustellen, und ob die
Datenschutz-Folgenabschitzung gemiR Absatz 4 Buchstabe h durchgefithrt wurde. Die Uberpriifung findet vor Beginn der
Tatigkeiten der Partnerschaft fiir den Informationsaustausch statt. Gegebenenfalls konsultieren die Aufsichtsbehorden auch
die zentralen Meldestellen.

Die Verantwortung fur die Einhaltung der Anforderungen des Unionsrechts oder des nationalen Rechts verbleibt bei den
Teilnehmern der Partnerschaft fiir den Informationsaustausch.

(3)  Die im Rahmen einer Partnerschaft fiir den Informationsaustausch ausgetauschten Informationen beschrinken sich
auf Folgendes:

a) Ipformationen iiber den Kunden, einschlielich aller Informationen, die im Zuge der Identifizierung des Kunden und der
Uberpriifung seiner Identitit und gegebenenfalls des wirtschaftlichen Eigentiimers des Kunden erlangt wurden;

b) Informationen iiber den Zweck und die angestrebte Art der Geschaftsbeziehung oder der gelegentlichen Transaktion
zwischen dem Kunden und dem Verpflichteten sowie gegebenenfalls die Herkunft des Vermogens und der Gelder des
Kunden;

¢) Informationen iiber Kundentransaktionen;

d) Informationen iiber die Faktoren fiir ein hoheres und ein geringeres Risiko im Zusammenhang mit dem Kunden;

e) die Analyse des Verpflichteten in Bezug auf die Risiken im Zusammenhang mit dem Kunden gemif$ Artikel 20 Absatz 2;
f) Informationen, die sich gemafl Artikel 77 Absatz 1 im Besitz des Verpflichteten befinden;

g) Informationen tiber verdichtige Transaktionen gemif§ Artikel 69.

Die in Unterabsatz 1 genannten Informationen werden nur insoweit ausgetauscht, als dies fiir die Durchfithrung der
Titigkeiten der Partnerschaft fiir den Informationsaustausch erforderlich ist.

(4)  Fiir den Informationsaustausch im Rahmen einer Partnerschaft fiir den Informationsaustausch gelten die folgenden
Bedingungen:

a) Verpflichtete fithren Aufzeichnungen iiber jeden Informationsaustausch im Rahmen der Partnerschaft;

b) Verpflichtete diirfen sich nicht ausschlieflich auf die im Rahmen der Partnerschaft erhaltenen Informationen verlassen,
um die Anforderungen dieser Verordnung zu erfiillen;
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Verpflichtete ziehen keine Riickschliisse oder treffen keine Entscheidungen, die sich auf die Geschiftsbeziehung mit dem
Kunden oder die Ausfihrung der gelegentlichen Transaktionen fiir den Kunden auswirken, auf der Grundlage der
Informationen, die sie von anderen Teilnehmern der Partnerschaft fiir den Informationsaustausch erhalten haben, ohne
diese Informationen bewertet zu haben. Alle im Rahmen der Partnerschaft erhaltenen Informationen, die bei einer
Bewertung verwendet werden, die zu einer Entscheidung tiber die Verweigerung oder Beendigung einer Geschifts-
beziehung oder die Ausfithrung einer gelegentlichen Transaktion fihrt, werden in die gemdfl Artikel 21 Absatz 3
gefihrten Aufzeichnungen aufgenommen, und diese Aufzeichnungen enthalten einen Verweis darauf, dass die
Informationen von einer Partnerschaft fiir den Informationsaustausch stammen;

Verpflichtete fihren ihre eigene Bewertung von Transaktionen mit Kundenbeteiligung durch, um zu bewerten, welche
Transaktionen moglicherweise mit Geldwische oder Terrorismusfinanzierung in Verbindung stehen oder Ertrdge aus
kriminellen Titigkeiten umfassen;

Verpflichtete ergreifen geeignete technische und organisatorische Mafnahmen, -einschlieflich Mafnahmen zur
Pseudonymisierung, um ein Maff an Sicherheit und Vertraulichkeit zu gewihrleisten, das in einem angemessenen
Verhiltnis zu der Art und dem Umfang der ausgetauschten Informationen steht;

der Informationsaustausch darf nur in Bezug auf Kunden erfolgen,

i) deren Verhaltensweise oder Transaktionstitigkeiten mit einem héheren Risiko der Geldwische, damit zusammen-
hingender Vortaten oder der Terrorismusfinanzierung verbunden sind, das anhand der gemif§ den Artikeln 7 und 8
der Richtlinie (EU) 2024/1640 durchgefiihrten Risikobewertung auf Unionsebene und auf nationaler Ebene ermittelt
wurde;

i) die sich in einer der in den Artikeln 29, 30, 31 und 36 bis 46 dieser Verordnung aufgefithrten Situationen befinden;
oder

iii) fur die die Verpflichteten zusitzliche Informationen einholen miissen, um festzustellen, ob sie mit einem hoheren
Risiko der Geldwische, damit zusammenhingender Vortaten oder der Terrorismusfinanzierung verbunden sind;

Informationen, die durch den Einsatz von kiinstlicher Intelligenz, Technologien des maschinellen Lernens oder
Algorithmen generiert werden, diirffen nur weitergegeben werden, wenn diese Prozesse einer angemessenen
menschlichen Aufsicht unterliegen;

vor der Verarbeitung personenbezogener Daten wird eine Datenschutz-Folgenabschitzung gemiff Artikel 35 der
Verordnung (EU) 2016/679 durchgefiihrt;

die zustindigen Behorden, die Mitglieder der Partnerschaft fiir den Informationsaustausch sind, diirfen Informationen
nur insoweit einholen, bereitstellen und austauschen, als dies fiir die Wahrnehmung ihrer Aufgaben nach einschldgigem
Unionsrecht oder nationalem Recht erforderlich ist;

beteiligen sich die in Artikel 2 Absatz 1 Nummer 44 Buchstabe ¢ der vorliegenden Verordnung genannten zustindigen
Behorden an einer Partnerschaft fiir den Informationsaustausch, so diirfen sie personenbezogene Daten und operative
Informationen nur im Einklang mit dem nationalen Recht zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2016/680 des
Europdischen Parlaments und des Rates (*) und den geltenden Bestimmungen des nationalen Strafprozessrechts,
einschlieflich erforderlichenfalls einer vorherigen richterlichen Genehmigung oder etwaiger sonstiger nationaler
Verfahrensgarantien, einholen, bereitstellen oder austauschen;

der Austausch von Informationen iiber verdichtige Transaktionen gemidfl Absatz 3 Buchstabe g des vorliegenden
Artikels erfolgt nur, wenn die zentrale Meldestelle, der die Meldung verdichtiger Transaktionen gemif§ den Artikeln 69
und 70 tibermittelt wurde, einer solchen Offenlegung zugestimmt hat.

Die im Rahmen einer Partnerschaft fiir den Informationsaustausch erhaltenen Informationen werden nicht weiter

itbermittelt, es sei denn,

a)

b)

0

*9

die Informationen werden einem anderen Verpflichteten gemif Artikel 49 Absatz 1 zur Verfiigung gestellt;

die Informationen sind gemif Artikel 69 Absatz 1 in einer Meldung an die zentrale Meldestelle aufzunehmen oder zur
Beantwortung eines Ersuchens der zentralen Meldestelle bereitzustellen;

die Informationen werden der AMLA gemifS Artikel 93 der Verordnung (EU) 20241620 iibermittelt;

Richtlinie (EU) 2016680 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 27. April 2016 zum Schutz natiirlicher Personen bei der
Verarbeitung personenbezogener Daten durch die zustindigen Behorden zum Zwecke der Verhiitung, Ermittlung, Aufdeckung oder
Verfolgung von Straftaten oder der Strafvollstreckung sowie zum freien Datenverkehr und zur Aufhebung des Rahmenbeschlusses
2008/977/JI des Rates (ABL L 119 vom 4.5.2016, S. 89).

ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2024/1624/0j

89/111



Stand: 13.07.2026

DE

#RV0297

ABL. L vom 19.6.2024

d) die Informationen werden von Strafverfolgungs- oder Justizbehorden vorbehaltlich etwaiger nach nationalem Recht
erforderlicher vorheriger Genehmigungen oder sonstiger Verfahrensgarantien angefordert.

(6)  Verpflichtete, die sich an Partnerschaften fiir den Informationsaustausch beteiligen, legen in ihren internen Strategien
und Verfahren gemifS Artikel 9 Strategien und Verfahren fiir den Informationsaustausch fest. In diesen Strategien und
Verfahren

a) wird die Bewertung festgelegt, die zur Bestimmung des Umfangs der auszutauschenden Informationen durchzufithren
ist, und, sofern dies fiir die Art der Informationen oder die geltenden gerichtlichen Garantien relevant ist, ein
differenzierter oder begrenzter Zugang zu Informationen fir die Mitglieder der Partnerschaft vorgesehen;

b) werden die Aufgaben und Zustidndigkeiten der Beteiligten der Partnerschaft fir den Informationsaustausch beschrieben;

¢) werden die Risikobewertungen ermittelt, die vom Verpflichteten zu beriicksichtigen sind, um Situationen mit hoherem
Risiko zu identifizieren, in denen Informationen ausgetauscht werden konnen.

Die in Unterabsatz 1 genannten internen Strategien und Verfahren werden vor der Beteiligung an einer Partnerschaft fiir den
Informationsaustausch erstellt.

(7)  Sofern die Aufsichtsbehorden dies fiir erforderlich halten, geben die Verpflichteten, die an einer Partnerschaft fiir den
Informationsaustausch beteiligt sind, eine unabhingige Priifung der Funktionsweise dieser Partnerschaft in Auftrag und
teilen die Ergebnisse den Aufsichtsbehorden mit.

KAPITEL VII
DATENSCHUTZ UND AUFBEWAHRUNG VON AUFZEICHNUNGEN

Artikel 76

Verarbeitung personenbezogener Daten

(1) Soweit zur Verhinderung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung unbedingt erforderlich, diirfen Verpflichtete
die in Artikel 9 Absatz 1 der Verordnung (EU) 2016/679 genannten besonderen Kategorien personenbezogener Daten
sowie die in Artikel 10 jener Verordnung genannten personenbezogenen Daten iiber strafrechtliche Verurteilungen und
Straftaten verarbeiten, sofern dabei die in den Absitzen 2 und 3 dieses Artikels vorgesehenen Sicherheitsmafinahmen
getroffen sind.

(2)  Verpflichtete diirfen die unter Artikel 9 der Verordnung (EU) 2016/679 fallenden Daten verarbeiten, sofern

a) sie ihre Kunden oder angehenden Kunden dariiber unterrichten, dass diese Kategorien von Daten verarbeitet werden
koénnen, um die Anforderungen der vorliegenden Verordnung zu erfiillen;

b) die Daten aus verldsslichen Quellen stammen und zutreffend und auf dem neusten Stand sind;

c) sie keine Entscheidungen treffen, die auf der Grundlage dieser Daten zu verzerrten und diskriminierenden Ergebnissen
fihren wiirden;

d) sie, insbesondere im Hinblick auf Vertraulichkeit, Mafnahmen mit hohem Sicherheitsstandard gemafl Artikel 32 der
Verordnung (EU) 2016/679 trifft.

(3)  Die Verpflichteten konnen personenbezogene Daten gemifl Artikel 10 der Verordnung (EU) 2016/679 verarbeiten,
sofern sie die in Absatz 2 dieses Artikels festgelegten Bedingungen erfiillen und

a) diese personenbezogenen Daten Geldwische, damit zusammenhdngende Vortaten oder Terrorismusfinanzierung
betreffen;

b) die Verpflichteten iiber Verfahren verfiigen, die es erlauben, bei der Verarbeitung dieser Daten zwischen Vorwiirfen,
Ermittlungen, Verfahren und Verurteilungen zu unterscheiden, und dem Grundrecht auf ein faires Verfahren, dem Recht
auf Verteidigung und der Unschuldsvermutung Rechnung tragen.

(4)  Personenbezogene Daten diirfen von Verpflichteten auf der Grundlage dieser Verordnung ausschlieflich fur die
Zwecke der Verhinderung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung verarbeitet werden und diirfen nicht in einer
Weise weiterverarbeitet werden, die mit diesen Zwecken unvereinbar ist. Es ist untersagt, personenbezogene Daten auf der
Grundlage dieser Verordnung fiir kommerzielle Zwecke zu verarbeiten.
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(5)  Verpflichtete konnen Entscheidungen treffen, die sich aus automatisierten Verfahren, einschliefSlich Profiling im Sinne
von Artikel 4 Nummer 4 der Verordnung (EU) 2016679, oder aus Verfahren ergeben, bei denen Systeme der KI im Sinne
von Artikel 3 Nummer 1 der Verordnung (EU) 2024/xxx des Européischen Parlaments und des Rates (**) zur Anwendung
kommen, sofern

a) die von solchen Systemen verarbeiteten Daten auf Daten beschrankt sind, die gemafs Kapitel III der vorliegenden
Verordnung erlangt wurden;

b) alle Entscheidungen in Bezug auf die Aufnahme einer Geschiftsbezichung mit einem Kunden, die Verweigerung der
Aufnahme derselben oder die Unterhaltung derselben, auf die Ausfithrung einer gelegentlichen Transaktion fiir einen
Kunden oder die Verweigerung der Ausfithrung derselben oder auf die Ausweitung oder Einschrinkung des Umfangs der
gemdf Artikel 20 der vorliegenden Verordnung angewandten Sorgfaltsmaffnahmen gegeniiber Kunden einem sinnvollen
menschlichen Eingreifen unterliegen, um die Richtigkeit und Angemessenheit dieser Entscheidungen sicherzustellen, und

¢) der Kunde eine Erklirung zu der vom Verpflichteten getroffenen Entscheidung erhalten und diese Entscheidung
anfechten kann, aufler in Verbindung mit einer Meldung gemif Artikel 69 der vorliegenden Verordnung.

Artikel 77

Aufbewahrung von Aufzeichnungen
(1)  Die Verpflichteten bewahren die nachstehenden Unterlagen und Informationen auf:

a) eine Kopie der Unterlagen und Informationen, die sie bei Erfiillung von Sorgfaltspflichten gegeniiber Kunden nach
Kapitel III eingeholt haben, einschlieflich mithilfe elektronischer Identifikationsmittel erlangter Informationen;

b) eine Aufzeichnung der gemifl Artikel 69 Absatz 2 durchgefithrten Bewertung, einschlieRlich der beriicksichtigten
Informationen und Umstinde und der Ergebnisse dieser Bewertung, unabhingig davon, ob diese Bewertung dazu
fithren, dass der zentralen Meldestelle eine Meldung verdichtiger Transaktionen tibermittelt wird, und eine Kopie dieser
Meldungen verdéchtiger Transaktionen, soweit vorhanden;

¢) die zur Ermittlung von Transaktionen erforderlichen Transaktionsbelege und -aufzeichnungen im Original oder als
Kopie, wie sie nach nationalem Recht in Gerichtsverfahren verwendet werden konnen.

d) wenn sie sich an Partnerschaften fiir den Informationsaustausch gemaf§ Kapitel VI beteiligen, Kopien der im Rahmen
dieser Partnerschaften erlangten Unterlagen und Informationen und Aufzeichnungen tiber jeden Informationsaustausch.

Die Verpflichteten stellen sicher, dass die gemdf diesem Artikel aufbewahrten Unterlagen, Informationen und
Aufzeichnungen nicht unkenntlich gemacht werden.

(2)  Abweichend von Absatz 1 konnen Verpflichtete beschliefSen, statt der Aufbewahrung von Kopien nur die Fundstellen
dieser Informationen festzuhalten, sofern Art und Methode dieses Festhaltens sicherstellen, dass die Verpflichteten den
zustdndigen Behorden die Informationen umgehend liefern und diese nicht modifiziert oder gedndert werden konnen.

Machen Verpflichtete von der in Unterabsatz 1 genannten Ausnahme Gebrauch, so legen sie in ihren nach Artikel 9
aufgestellten internen Verfahren die Kategorien von Informationen fest, bei denen sie anstelle einer Kopie oder eines
Originals die Fundstelle festhalten, sowie die Verfahren, nach denen die Informationen in diesem Fall abgerufen werden,
damit sie den zustindigen Behorden auf Verlangen vorgelegt werden kénnen.

(3)  Diein den Absitzen 1 und 2 genannten Informationen werden fiinf Jahre lang aufbewahrt, und zwar ab dem Tag der
Beendigung der Geschiftsbeziehung oder ab dem Tag der Ausfithrung der gelegentlichen Transaktion bzw. ab dem Tag der
Verweigerung der Aufnahme einer Geschiftsbeziehung oder der Verweigerung der Ausfithrung einer gelegentlichen
Transaktion. Unbeschadet der Aufbewahrungsfristen fiir Daten, die fiir die Zwecke anderer Rechtsakte der Union oder
nationaler Rechtsvorschriften im Einklang mit der Verordnung (EU) 2016/679 erhoben werden, l6schen die Verpflichteten
personenbezogene Daten nach Ablauf der fiinfjahrigen Aufbewahrungsfrist.

Die zustindigen Behorden konnen von Fall zu Fall eine weitere Aufbewahrung der in Unterabsatz 1 genannten
Informationen verlangen, sofern diese Aufbewahrung fiir die Verhinderung, Aufdeckung, Ermittlung oder Verfolgung von
Geldwische oder Terrorismustinanzierung erforderlich ist. Die Frist fur diese weitere Aufbewahrung darf einen Zeitraum
von fiinf Jahren nicht iiberschreiten.

(¥)  Verordnung (EU) 2024/xxx des Europiischen Parlaments und des Rates vom xxx zur Festlegung harmonisierter Vorschriften fiir
kiinstliche Intelligenz und zur Anderung der Verordnungen (EG) Nr. 300/2008, (EU) Nr. 167/2013, (EU) Nr. 168/2013, (EU)
2018/858, (EU) 2018/1139 und (EU) 2019/2144 und der Richtlinien 2014/90/EU, (EU) 2016/797 und (EU) 2020/1828 (Gesetz
tiber Kiinstliche Intelligenz) (noch nicht im Amtsblatt veroffentlicht).
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(4)  Ist am 10. Juli 2027 in einem Mitgliedstaat ein Gerichtsverfahren anhingig, das die Verhinderung, Aufdeckung,
Ermittlung oder Verfolgung von mutmaflicher Geldwische oder Terrorismusfinanzierung betrifft, und besitzt ein
Verpflichteter Informationen oder Unterlagen, die mit diesem anhdngigen Verfahren zusammenhingen, so darf er diese
Informationen oder Unterlagen ab dem 10. Juli 2027 fiinf Jahre lang aufbewahren.

Die Mitgliedstaaten konnen unbeschadet ihrer Beweisregelungen im nationalen Strafrecht, die auf laufende strafrechtliche
Ermittlungen und Gerichtsverfahren Anwendung finden, die Aufbewahrung dieser Informationen oder Unterlagen fiir
weitere funf Jahre gestatten oder vorschreiben, sofern die Erforderlichkeit und Verhaltnismafigkeit dieser weiteren
Aufbewahrung fiir die Verhinderung, Aufdeckung, Ermittlung oder Verfolgung mutmaflicher Geldwische oder
Terrorismusfinanzierung festgestellt wurden.

Artikel 78

Zurverfiigungstellung von Aufzeichnungen an die zustindigen Behorden

Verpflichtete verfiigen iiber Systeme, die es ihnen ermdglichen, iiber sichere Kommunikationskanile und auf eine Art und
Weise, die die vertrauliche Behandlung der Anfragen voll und ganz sicherstellt, im Einklang mit nationalem Recht auf
Anfragen ihrer zentralen Meldestelle oder anderer zustindiger Behorden vollumfinglich und rasch Auskunft dartiber zu
erteilen, ob sie mit bestimmten Personen eine Geschiftsbeziehung unterhalten oder wahrend eines Zeitraums von fiinf
Jahren vor der Anfrage unterhalten haben, und welcher Art diese Geschiftsbeziehung ist.

KAPITEL VIII
MABNAHMEN ZUR MINDERUNG DES RISIKOS BEI ANONYMEN INSTRUMENTEN

Artikel 79

Anonyme Konten und Inhaberaktien sowie Bezugsscheine fiir Inhaberaktien

(1)  Kreditinstitute, Finanzinstitute und Anbieter von Kryptowerte-Dienstleistungen diirfen weder anonyme Bank- und
Zahlungskonten, anonyme Sparbiicher, anonyme SchlieRficher oder anonyme Kryptowertekonten noch sonstige Konten
fuhren, die es in anderer Weise ermdglichen, den Inhaber des betreffenden Kundenkontos zu anonymisieren oder
Transaktionen zu anonymisieren oder in hohem Mafl zu verschleiern, auch durch anonymititsverstirkende
Kryptowahrungen.

Bei bestehenden anonymen Bank- oder Zahlungskonten, anonymen Sparbiichern, anonymen von Kredit- oder
Finanzinstituten gehaltenen SchlieSfichern oder Kryptowertekonten werden vor jedweder Nutzung dieser Konten,
Sparbiicher oder SchlieSfacher in Bezug auf die Inhaber und Begiinstigten Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden
durchgefiihrt.

(2)  Treten Kreditinstitute und Finanzinstitute als Acquirer im Sinne von Artikel 2 Nummer 1 der Verordnung (EU)
2015/751 des Europiischen Parlaments und des Rates (*) auf, so akzeptieren sie keine Zahlungen, die mit in Drittlindern
ausgegebenen anonymen Guthabenkarten vorgenommen werden, es sei denn, die von der Kommission gemif Artikel 28
der vorliegenden Verordnung erlassenen technischen Regulierungsstandards lassen dies bei nachweislich geringem Risiko
zu.

(3)  Unternehmen diirfen keine Inhaberaktien ausgeben und missen bis zum 10. Juli 2029 alle vorhandenen
Inhaberaktien in Namensaktien umwandeln, sie im Sinne von Artikel 2 Absatz 1 Nummer 3 der Verordnung (EU)
Nr. 909/2014 immobilisieren oder sie bei einem Finanzinstitut hinterlegen. Unternehmen, deren Wertpapiere an einem
geregelten Markt notiert sind oder deren Aktien als intermedidr verwahrte Aktien ausgegeben werden, entweder durch
Immobilisierung im Sinne von Artikel 2 Absatz 1 Nummer 3 der genannten Verordnung oder durch direkte Ausgabe in
dematerialisierter Form im Sinne von Artikel 2 Absatz 1 Nummer 4 derselben Verordnung, diirfen jedoch neue
Inhaberaktien ausgeben und bestehende Inhaberaktien beibehalten. Bei bestehenden Inhaberaktien, die bis zum 10. Juli
2029 nicht umgewandelt, immobilisiert oder hinterlegt wurden, werden alle mit diesen Aktien verbundenen Stimmrechte
und Rechte auf Ausschiittungen automatisch bis zu ihrer Umwandlung, Immobilisierung oder Hinterlegung ausgesetzt. Alle
diese Aktien, die bis zum 10. Juli 2030 nicht umgewandelt, immobilisiert oder hinterlegt wurden, werden geloscht, was zu
einer Verringerung des Aktienkapitals in entsprechender Hohe fiihrt.

Unternehmen diirfen keine Bezugsscheine fiir nicht intermedidr verwahrte Inhaberaktien ausgeben.

(*)  Verordnung (EU) 2015/751 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2015 iiber Interbankenentgelte fiir
kartengebundene Zahlungsvorginge (ABL L 123 vom 19.5.2015, S. 1).
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Artikel 80

Begrenzung Barzahlungen grofler Betrige fiir Giiter oder Dienstleistungen

(1)  Personen, die mit Giitern handeln oder Dienstleistungen erbringen, diirfen Barzahlungen nur in Hohe von maximal
10 000 EUR oder dem entsprechenden Gegenwert in der nationalen oder einer Fremdwihrung entgegennchmen oder
vornehmen, unabhingig davon, ob die Transaktion in einem einzigen Vorgang oder in mehreren Vorgingen, zwischen
denen eine Verbindung zu bestehen scheint, getitigt wird.

(2)  Nach Anhorung der Européischen Zentralbank gemif$ Artikel 2 Absatz 1 der Entscheidung 98/415/EG des Rates (¥
diirfen die Mitgliedstaaten niedrigere Obergrenzen festlegen. Diese sind der Kommission innerhalb von drei Monaten nach
ihrer Einfithrung auf nationaler Ebene mitzuteilen.

(3)  Bestehen auf nationaler Ebene bereits Obergrenzen, die unter der in Absatz 1 festgelegten Obergrenze liegen, so
behalten diese ihre Giiltigkeit. Die Mitgliedstaaten teilen der Kommission diese Obergrenzen bis zum 10. Oktober 2024 mit.

(4)  Die in Absatz 1 genannte Obergrenze gilt nicht fur

a) Zahlungen zwischen natiirlichen Personen, die nicht in ihrer beruflichen Eigenschaft handeln;

b) Zahlungen oder Einlagen, die in den Rdumlichkeiten von Kreditinstituten, E-Geld-Emittenten im Sinne von Artikel 2
Nummer 3 der Richtlinie 2009/110/EG und Zahlungsdienstleistern im Sinne von Artikel 4 Nummer 11 der Richtlinie
(EU) 2015/2366 vorgenommen werden.

In Unterabsatz 1 Buchstabe b genannte Zahlungen oder Einlagen, die iiber die Obergrenze hinausgehen, werden der
zentralen Meldestelle innerhalb der von ihr festgelegten Fristen gemeldet.

(5) Die Mitgliedstaaten sorgen dafiir, dass gegen natiirliche oder juristische Personen, bei denen der Verdacht besteht,
dass sie in ihrer beruflichen Eigenschaft gegen die in Absatz 1 festgesetzte Obergrenze oder eine von einem Mitgliedstaat
beschlossene niedrigere Obergrenze verstoflen, angemessene Mafnahmen eingeleitet werden, wozu auch die Verhdngung
von Sanktionen zahlen.

(6)  Die Gesamthohe der Sanktionen wird gemif den einschldgigen Bestimmungen der nationalen Rechtsvorschriften in
einer Weise berechnet, die sicherstellt, dass das Ergebnis in einem angemessenen Verhaltnis zur Schwere des Verstof3es steht
und so wirkungsvoll von weiteren Verstoflen gleicher Art abschreckt.

(7)  Sind Geldbetrige im Sinne von Artikel 4 Nummer 25 der Richtlinie (EU) 2015/2366, mit Ausnahme von Banknoten
und Miinzen, aufgrund hoherer Gewalt auf nationaler Ebene nicht mehr als Zahlungsmittel verfiigbar, so kénnen die
Mitgliedstaaten die Anwendung von Absatz 1 oder erforderlichenfalls Absatz 2 des vorliegenden Artikels voriibergehend
aussetzen und unterrichten die Kommission unverziiglich dariiber. Die Mitgliedstaaten unterrichten die Kommission ferner
tiber die voraussichtliche Dauer der Nichtverfugbarkeit von Geldbetrigen im Sinne von Artikel 4 Nummer 25 der Richtlinie
(EU) 2015/2366, mit Ausnahme von Banknoten und Miinzen, als Zahlungsmittel sowie tiber die von den Mitgliedstaaten
ergriffenen Mafnahmen zur Wiederherstellung ihrer Verfiigbarkeit unterrichtet.

Gelangt die Kommission auf der Grundlage der von dem Mitgliedstaat iibermittelten Informationen zu der Auffassung, dass
die Aussetzung der Anwendung von Absatz 1 oder gegebenenfalls Absatz 2 nicht durch einen Fall hoherer Gewalt
gerechtfertigt ist, so erldsst sie einen an diesen Mitgliedstaat gerichteten Beschluss, in dem sie die sofortige Authebung dieser
Aussetzung beantragt.

()  Entscheidung 98/415/EG des Rates vom 29. Juni 1998 iiber die Anhorung der Europdischen Zentralbank durch die nationalen
Behorden zu Entwiirfen fiir Rechtsvorschriften (ABL. L 189 vom 3.7.1998, S. 42).
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KAPITEL IX
SCHLUSSBESTIMMUNGEN

ABSCHNITT 1
Zusammenarbeit zwischen den zentralen Meldestellen und der EUStA

Artikel 81

Zusammenarbeit zwischen den zentralen Meldestellen und der EUStA

(1) Im Einklang mit Artikel 24 der Verordnung (EU) 2017/1939 ibermittelt jede zentrale Meldestelle der EUStA
unverziiglich die Ergebnisse ihrer Analysen und alle zusitzlichen einschldgigen Informationen, wenn ein berechtigter Grund
zu der Annahme besteht, dass Geldwische oder sonstige kriminelle Tatigkeiten begangen werden oder begangen wurden,
fur die die EUStA ihre Zustdndigkeit gemaf$ Artikel 22 und Artikel 25 Absdtze 2 und 3 der genannten Verordnung ausiiben
konnte.

Die AMLA arbeitet bis zum 10. Juli 2026 in Absprache mit der EUStA Entwiirfe technischer Durchfithrungsstandards aus
und legt sie der Kommission zur Annahme vor. In diesen Entwiirfen technischer Durchfithrungsstandards wird das Format
festgelegt, das von den zentralen Meldestellen fiir den Bericht von Informationen an die EUStA zu verwenden ist.

Der Kommission wird die Befugnis iibertragen, die in Unterabsatz 2 des vorliegenden Absatzes genannten technischen
Standards im Einklang mit Artikel 53 der Verordnung (EU) 2024/1620 anzunehmen.

(2)  Die zentralen Meldestellen beantworten Auskunftsersuchen der EUStA im Zusammenhang mit Geldwische und
sonstigen kriminellen Titigkeiten gemafl Absatz 1.

(3)  Die zentralen Meldestellen und die EUStA konnen die Ergebnisse strategischer Analysen, einschlieflich Typologien
und Risikoindikatoren, austauschen, wenn sich diese Analysen auf Geldwische und andere kriminelle Tatigkeiten gemafs
Absatz 1 bezichen.

Artikel 82
Auskunftsersuchen an die EUStA

(1) Die EUStA beantwortet begriindete Auskunftsersuchen einer zentralen Meldestelle unverziiglich, wenn diese
Informationen fiir die Wahrnehmung der Aufgaben der zentralen Meldestelle gemifs Kapitel III der Richtlinie (EU)
20241640 erforderlich sind.

(2)  Die EUStA kann die Bereitstellung der in Absatz 1 gennannten Informationen aufschieben oder ablehnen, wenn es
wahrscheinlich ist, dass diese Bereitstellung den ordnungsgemiflen Ablauf und die Vertraulichkeit einer laufenden
Untersuchung beeintrichtigen wiirde. Die EUStA teilt der ersuchenden zentralen Meldestelle unter Angabe der Griinde
rechtzeitig mit, ob die Bereitstellung solcher Informationen aufgeschoben oder abgelehnt wird.

ABSCHNITT 2
Zusammenarbeit zwischen den zentralen Meldestellen und dem OLAF

Artikel 83

Zusammenarbeit zwischen den zentralen Meldestellen und dem OLAF

(1)  Gemif Artikel 8 Absatz 3 der Verordnung (EU, Euratom) Nr. 883/2013 des Europdischen Parlaments und des
Rates (*) tibermittelt jede zentrale Meldestelle dem OLAF unverziiglich die Ergebnisse ihrer Analysen und alle zusitzlichen
einschldgigen Informationen, wenn ein berechtigter Grund zu der Annahme besteht, dass Betrug, Korruption oder sonstige
rechtswidrige Handlungen zum Nachteil der finanziellen Interessen der Union begangen werden oder begangen wurden, fiir
die das OLAF seine Zustindigkeit gemifs Artikel 8 der genannten Verordnung ausiiben konnte.

(**)  Verordnung (EU, Euratom) Nr. 883/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 11. September 2013 iiber die
Untersuchungen des Europdischen Amtes fiir Betrugsbekdmpfung (OLAF) und zur Authebung der Verordnung (EG) Nr. 10731999
des Europiischen Parlaments und des Rates und der Verordnung (Euratom) Nr. 1074/1999 des Rates (ABL L 248 vom 18.9.2013,
s 1).
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(2)  Die zentralen Meldestellen reagieren rechtzeitig auf Auskunftsersuchen des OLAF in Bezug auf Betrug, Korruption
oder sonstige rechtswidrige Handlungen gemif§ Absatz 1.

(3)  Die zentralen Meldestellen und das OLAF koénnen die Ergebnisse strategischer Analysen, einschliefSlich Typologien
und Risikoindikatoren, austauschen, wenn sich diese Analysen auf Betrug, Korruption oder sonstige rechtswidrige
Handlungen gemif8 Absatz 1 bezichen.

Artikel 84
Auskunftsersuchen an das OLAF

(1) Das OLAF beantwortet begriindete Auskunftsersuchen einer zentralen Meldestelle rechtzeitig, wenn diese
Informationen fir die Wahrnehmung der Aufgaben der zentralen Meldestelle gemifS Kapitel III der Richtlinie (EU)
2024/1640 erforderlich sind.

(2)  Das OLAF kann die Bereitstellung der in Absatzl genannten Informationen aufschieben oder ablehnen, wenn es
wahrscheinlich ist, dass sich diese Bereitstellung negativ auf eine laufende Untersuchung auswirken wiirde. Das OLAF teilt
der ersuchenden zentralen Meldestelle unter Angabe der Griinde rechtzeitig mit, wenn die Bereitstellung solcher
Informationen aufgeschoben oder abgelehnt wird.

ABSCHNITT 3

Sonstige Bestimmungen

Artikel 85
Ausiibung der Befugnisiibertragung

(1)  Die Befugnis zum Erlass delegierter Rechtsakte wird der Kommission unter den in diesem Artikel festgelegten
Bedingungen iibertragen.

(2)  Die Befugnis zum Erlass der in den Artikeln 29, 30, 31, 34, 43, 52 und 68 genannten delegierten Rechtsakte wird der
Kommission ab dem 9. Juli 2024 auf unbestimmte Zeit tibertragen.

(3)  Die Befugnisiibertragung gemaf den Artikeln 29, 30, 31, 34, 43, 52 und 68 kann vom Europdischen Parlament oder
vom Rat jederzeit widerrufen werden. Der Beschluss iiber den Widerruf beendet die Ubertragung der in diesem Beschluss
angegebenen Befugnis. Er wird am Tag nach seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union oder zu einem im
Beschluss iiber den Widerruf angegebenen spéteren Zeitpunkt wirksam. Die Giiltigkeit von delegierten Rechtsakten, die
bereits in Kraft sind, wird von dem Beschluss nicht beriihrt.

(4)  Vor dem Erlass eines delegierten Rechtsakts konsultiert die Kommission die von den einzelnen Mitgliedstaaten
benannten Sachverstindigen im Einklang mit den in der Interinstitutionellen Vereinbarung vom 13. April 2016 iiber
bessere Rechtsetzung enthaltenen Grundsatzen.

(5) Sobald die Kommission einen delegierten Rechtsakt erldsst, iibermittelt sie ihn gleichzeitig dem Europdischen
Parlament und dem Rat.

(6)  Ein delegierter Rechtsakt, der gemaf den Artikeln 29, 30, 31 oder 34 erlassen wurde, tritt nur in Kraft, wenn weder
das Europdische Parlament noch der Rat innerhalb einer Frist von einem Monat nach Ubermittlung dieses Rechtsakts an das
Europiische Parlament und den Rat Einwinde erhoben haben oder wenn vor Ablauf dieser Frist das Europaische Parlament
und der Rat beide der Kommission mitgeteilt haben, dass sie keine Einwinde erheben werden. Auf Initiative des
Européischen Parlaments oder des Rates wird diese Frist um einen Monat verlingert.

(7)  Ein delegierter Rechtsakt, der gemafd den Artikeln 43, 52 oder 68 erlassen wurde, tritt nur in Kraft, wenn weder das
Europdische Parlament noch der Rat innerhalb einer Frist von drei Monaten nach Ubermittlung dieses Rechtsakts an das
Europdische Parlament und den Rat Einwéinde erhoben haben oder wenn vor Ablauf dieser Frist das Europaische Parlament
und der Rat beide der Kommission mitgeteilt haben, dass sie keine Einwidnde erheben werden. Auf Initiative des
Europdischen Parlaments oder des Rates wird diese Frist um drei Monate verlangert.
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Artikel 86

Ausschussverfahren

(1) Die Kommission wird vom Ausschuss zur Verhinderung der Geldwische und der Terrorismusfinanzierung
unterstiitzt, der durch Artikel 34 der Verordnung (EU) 20231113 eingesetzt wurde. Dieser Ausschuss ist ein Ausschuss im
Sinne der Verordnung (EU) Nr. 182/2011.

(2)  Wird auf diesen Absatz Bezug genommen, so gilt Artikel 5 der Verordnung (EU) Nr. 182/2011.

Artikel 87
Uberpriifung

Bis zum 10. Juli 2032 und danach alle drei Jahre tiberpriift die Kommission die Anwendung dieser Verordnung und legt
dem Europiischen Parlament und dem Rat einen Bericht vor.

Die erste Uberpriifung enthlt eine Bewertung

a) der nationalen Systeme fiir die Meldung von Verdachtsfillen gemif$ Artikel 69 sowie Hindernisse und Moglichkeiten fiir
die Einrichtung eines einheitlichen Meldesystems auf Unionsebene;

b) der Angemessenheit des Rahmens fiir die Transparenz bei wirtschaftlichem Eigentum zur Minderung der Risiken im
Zusammenhang mit juristischen Personen und Rechtsvereinbarungen.

Artikel 88
Berichte

Die Kommission legt dem Europaischen Parlament und dem Rat bis zum 10. Juli 2030 Berichte vor, in denen sie die
Notwendigkeit und Verhaltnismafigkeit von Folgendem beurteilt:

a) der Herabsetzung des fir die Ermittlung des wirtschaftlichen Eigentiimers von juristischen Personen durch
Eigentumsbeteiligung geltenden Schwellenwerts von 25 %;

b) der Ausweitung des Anwendungsbereichs der hochwertigen Giiter auf hochwertige Kleidungsstiicke und Bekleidungszu-
behor;

¢) der Ausweitung des Anwendungsbereichs der schwellenwertbasierten Offenlegungen nach Artikel 74 auf den Verkauf
anderer Giiter, der Einfuhrung harmonisierter Formate fiir die Meldung dieser Transaktionen auf der Grundlage des
Nutzens dieser Meldungen fur die zentralen Meldestellen und der Ausweitung des Umfangs der von Personen, die
handeln, in Freihandelszonen erhobenen Informationen;

d) der Anpassung der Obergrenze Barzahlungen tiber grofle Betrage.

Artikel 89
Beziehung zur Richtlinie (EU) 2015/849

Bezugnahmen auf die Richtlinie (EU) 2015/849 gelten als Bezugnahmen auf die vorliegende Verordnung und auf die
Richtlinie (EU) 2024/1640 und sind nach Maf3gabe der Entsprechungstabelle in Anhang VI der vorliegenden Verordnung zu
lesen.

Artikel 90

Inkrafttreten und Geltungsbeginn
Diese Verordnung tritt am zwanzigsten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Sie gilt ab dem 10. Juli 2027 mit Ausnahme fiir in Artikel 3 Ziffer 3 Buchstaben n und o genannten Verpflichteten, fiir die
sie ab dem 10. Juli 2029 gilt.
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Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitgliedstaat.

Geschehen zu Briissel am 31. Mai 2024.

Im Namen des Europdischen Parlaments Im Namen des Rates
Die Présidentin Die Présidentin
R. METSOLA H. LAHBIB

ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2024/1624/0j
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ANHANG I

Indikative Liste der Risikovariablen

Die nachstehende Liste ist eine nicht erschopfende Aufzihlung von Risikovariablen, die die Verpflichteten bei ihrer
Risikobewertung nach Artikel 10 und bei der Ermittlung des Umfangs der nach Artikel 20 anzuwendenden
Sorgfaltsmafinahmen gegeniiber Kunden zu beriicksichtigen haben:

a) Kundenrisikovariablen:

i) geschiftliche oder berufliche Tatigkeit des Kunden und seines wirtschaftlichen Eigentiimers,

ii) Ruf des Kunden und seines wirtschaftlichen Eigentiimers,

iii) Art und Verhalten des Kunden und seines wirtschaftlichen Eigentiimers,

)
)
)
iv) Rechtsrdume, in denen der Kunde und sein wirtschaftlicher Eigentiimer ansissig sind,

v) Rechtsrdume, in denen sich der Hauptgeschiftssitz des Kunden und seines wirtschaftlichen Eigentiimers des Kunden
befinden,

vi) Rechtsrdaume, zu denen der Kunde und sein wirtschaftlicher Eigentiimer relevante personliche Verbindungen haben.

b) Produkt-, Dienstleistungs- oder Transaktionsrisikovariablen

i) Zweck eines Kontos oder einer Beziehung,

ii) Regelmifigkeit oder Dauer der Geschiftsbeziehung,

iii) Hohe der von einem Kunden eingezahlten Vermogenswerte oder Umfang der durchgefiihrten Transaktionen,

iv

= =2 =

mit den jeweiligen Produkten, Dienstleistungen oder Transaktionen verbundenes Maf an Transparenz oder
Intransparenz,

v) Komplexitdt der jeweiligen Produkte, Dienstleistungen oder Transaktionen,

vi) Wert oder Umfang der jeweiligen Produkte, Dienstleistungen oder Transaktionen
¢) Vertriebskanalrisikovariablen

i) Ausmaf$ der Abwicklung einer Geschiftsbeziehung ohne personlichen Kontakt,

ii) Prasenz von Kundenwerbern oder Vermittlern, auf die der Kunde zuriickgreifen konnte, und Art der Beziehung
zwischen diesen und dem Kunden.

=

Risikovariable bei Lebensversicherungen und anderen Versicherungen mit Anlagezweck:

i) Hohe des vom Begiinstigten der Versicherungspolice ausgehenden Risikos.
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ANHANG 1I

Faktoren fiir ein geringeres Risiko

Die nachstehende Liste ist eine nicht erschopfende Aufzihlung der Faktoren und méglichen Anzeichen fiir ein potenziell
geringeres Risiko im Sinne von Artikel 20:

(1) Faktoren beim Kundenrisiko:

a) offentliche, an einer Borse notierte Unternehmen, die (aufgrund von Borsenordnungen oder von Gesetzes wegen
oder aufgrund durchsetzbarer Instrumente) Offenlegungspflichten unterliegen, die Anforderungen an die
Gewdhrleistung einer angemessenen Transparenz hinsichtlich des wirtschaftlichen Eigentiimers auferlegen,

b) offentliche Verwaltungen oder Unternehmen,
¢) Kunden mit Wohnsitz in geografischen Gebieten mit geringerem Risiko nach Nummer 3.

Faktoren beim Produkt-, Dienstleistungs-, Transaktions- oder Vertriebskanalrisiko:

—
>

a) Lebensversicherungspolicen mit niedriger Pramie,

b) Versicherungspolicen fiir Rentenversicherungsvertrige, sofern die Vertrige weder eine Riickkaufklausel enthalten
noch als Sicherheit fiir Darlehen dienen konnen,

¢) Rentensysteme und Pensionsplane bezichungsweise dhnliche Systeme, die den Mitarbeitern Altersversorgungsleis-
tungen bieten, wobei die Beitrdge vom Gehalt abgezogen werden und die Regeln des Systems es den Begiinstigten
nicht gestatten, ihre Rechte zu tibertragen,

d) Finanzprodukte oder -dienste, die bestimmten Kunden angemessen definierte und begrenzte Dienstleistungen mit
dem Ziel der Einbindung in das Finanzsystem (,financial inclusion) anbieten,

e) Produkte, bei denen die Risiken der Geldwische und Terrorismusfinanzierung durch andere Faktoren wie etwa
Beschrankungen der elektronischen Geldborse oder die Transparenz der Eigentumsverhiltnisse gesteuert werden
(z. B. bestimmten Arten von E-Geld).

(3) Faktoren beim geografischen Risiko — Registrierung, Niederlassung, Wohnsitz in:
a) Mitgliedstaaten,
b) Drittlindern mit gut funktionierenden Systemen zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung,

¢) Drittlindern, in denen Korruption und andere kriminelle Titigkeiten laut glaubwiirdigen Quellen schwach
ausgepragt sind,

d) Drittlindern, deren Anforderungen an die Bekimpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung laut
glaubwiirdigen Quellen (z. B. gegenseitige Evaluierungen, detaillierte Bewertungsberichte oder veréffentlichte
Follow-up-Berichte) den iiberarbeiteten FATF-Empfehlungen entsprechen und die diese Anforderungen wirksam
umsetzen.
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ANHANG III

Faktoren fiir ein erhéhtes Risiko

Die nachstehende Liste ist eine nicht erschopfende Aufzihlung von Faktoren und moglichen Anzeichen fiir ein potenziell
erhohtes Risiko im Sinne von Artikel 20:

(1) Faktoren beim Kundenrisiko:
a) aufergewohnliche Umstdnde der Geschiftsbeziehung oder der gelegentlichen Transaktion,
b) Kunden, die in geografischen Gebieten mit erhohtem Risiko im Sinne von Nummer 3 ansissig sind,
¢) juristische Personen oder Rechtsvereinbarungen, die als Instrumente fir die private Vermogensverwaltung dienen,
d) Gesellschaften mit nominellen Anteilseignern oder als Inhaberpapieren emittierten Aktien,
e) bargeldintensive Unternehmen,

f) angesichts der Art der Geschiftstitigkeit als ungewohnlich oder iibermiflig kompliziert erscheinende Eigentums-
struktur des Unternehmens,

g) Kunden, die Drittstaatsangehorige sind und gegen eine Investition jeglicher Art, insbesondere auch gegen
Vermaogenstransfers, gegen den Erwerb oder die Anmietung von Immobilien, gegen Anlagen in Staatsanleihen, gegen
die Beteiligung an Gesellschaften, gegen eine Schenkung oder eine gemeinniitzige Stiftung und gegen Beitrige zum
Staatshaushalt, Aufenthaltsrechte in einem Mitgliedstaat erwerben wollen,

h) Kunden, bei denen es sich um eine juristische Person oder eine Rechtsvereinbarung handelt, die in einem Land
gegriindet oder errichtet wurde, in dem sie keine tatsdchliche wirtschaftliche Tatigkeit, substantielle wirtschaftliche
Prisenz oder offensichtliche wirtschaftliche Beweggriinde hat,

i) Kunden, die unmittelbar oder mittelbar im Eigentum einer oder mehrerer der Einrichtungen oder Rechtsverein-
barungen gemif$ Buchstaben h stehen.

(2) Faktoren beim Produkt-, Dienstleistungs-, Transaktions- oder Vertriebskanalrisiko:
a) Banken mit Privatkundengeschift,
b) Produkte oder Transaktionen, die Anonymitit begiinstigen konnten,
¢) Eingang von Zahlungen unbekannter oder nicht verbundener Dritter,

d) neue Produkte und neue Geschiftsmodelle einschlieflich neuer Vertriebsmechanismen sowie Nutzung neuer oder in
der Entwicklung begriffener Technologien fiir neue oder bereits bestehende Produkte,

€) Transaktionen in Bezug auf Ol, Waffen, Edelmetalle oder Edelsteine, Tabakerzeugnisse, Kulturgiiter und andere
Artikel von archiologischer, historischer, kultureller oder religioser Bedeutung oder von auflergewdhnlichem
wissenschaftlichen Wert sowie Elfenbein und geschiitzte Arten.

Faktoren beim geografischen Risiko:

—
)
=

a) Drittlinder, die unter verstirkter Beobachtung stehen oder bei denen die FATF anderweitig Mingel in den Systemen
zur Bekdmpfung von Geldwische und Terrorismusfinanzierung festgestellt hat,

b) Drittlander, die laut glaubwiirdigen Quellen/anerkannten Verfahren (z. B. gegenseitige Evaluierungen, detaillierte
Bewertungsberichte oder veréffentlichte Follow-up-Berichte) nicht iiber wirksame Systeme zur Bekimpfung von
Geldwische und Terrorismusfinanzierung verfiigen,

¢) Drittlinder, in denen Korruption oder andere kriminelle Tatigkeiten laut glaubwiirdigen Quellen/anerkannten
Verfahren signifikant ausgepragt sind,
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d) Drittlander, gegen die beispielsweise die Union oder die Vereinten Nationen Sanktionen, Embargos oder dhnliche
Mafinahmen verhidngt hat/haben,

e) Drittlinder, die terroristische Aktivititen finanziell oder anderweitig unterstiitzen oder in denen bekannte
terroristische Organisationen aktiv sind,

f) Drittlinder, die durch glaubwiirdige Quellen oder anerkannte Verfahren als Linder eingestuft wurden, die
Finanzgeheimnisse ermaéglichen, und zwar durch:

i) Hindernisse fiir die Zusammenarbeit und den Informationsaustausch mit anderen Lindern,

ii) strenge Rechtsvorschriften iiber das Geschifts- oder Bankgeheimnis, die Institute und ihre Mitarbeiter daran
hindern, den zustindigen Behérden Kundeninformationen zur Verfiigung zu stellen, auch durch GeldbufSen und
Sanktionen,

iii) unzureichende Kontrolle der Griindung von juristischen Personen oder der Errichtung von Rechtsverein-
barungen, oder

iv) die fehlende Verpflichtung, Angaben zum wirtschaftlichen Eigenttimer in einer zentralen Datenbank oder einem
Zentralregister zu erfassen oder zu speichern.
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ANHANG IV

Liste der hochwertigen Giiter nach Artikel 2 Absatz 1 Nummer 54:

1. Schmuck, Gold- und Silberschmiedewaren im Wert von mehr als 10 000 EUR oder dem Gegenwert in Landeswihrung,
2. Uhren im Wert von mehr als 10 000 EUR oder dem Gegenwert in Landeswahrung,

3. Kraftfahrzeuge zu einem Preis von mehr als 250 000 EUR oder dem Gegenwert in Landeswahrung,

4. Luftfahrzeuge zu einem Preis von mehr als 7 500 000 EUR oder dem Gegenwert in Landeswahrung,

5. Wasserfahrzeuge zu einem Preis von mehr als 7 500 000 EUR oder dem Gegenwert in Landeswahrung.
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ANHANG V

Die in Artikel 2 Absatz 1 Nummer 55 genannten Edelmetalle:
a) Gold

b) Silber

¢) Platin

d)

e) Osmium
f) Palladium
¢) Rhodium

Iridium

h) Rhutenium

Die in Artikel 2 Absatz 1 Nummer 55 genannten Edelsteine:
a) Diamant

b) Rubin

¢) Saphir

d) Smaragd
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ANHANG VI

Entsprechungstabelle

Richtlinie (EU) 2015/849

Richtlinie (EU) 2024/1640

Vorliegende Verordnung

Artikel 1 Absatz 1
Artikel 1 Absatz 2
Artikel 1 Absatz 3
Artikel 1 Absatz 4
Artikel 1 Absatz 5
Artikel 1 Absatz 6
Artikel 2 Absatz 1
Artikel 2 Absatz 2
Artikel 2 Absatz 3
Artikel 2 Absatz 4
Artikel 2 Absatz 5
Artikel 2 Absatz 6
Artikel 2 Absatz 7
Artikel 2 Absatz 8

Artikel 2 Absatz 9

Artikel 3, Nummer 1
Artikel 3, Nummer 2
Artikel 3, Nummer 3
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Artikel 27 — Artikel 49
Artikel 28 — Artikel 48 Absatz 3
Artikel 29 — —
Artikel 30 Absatz 1 — Artikel 63 Absatz 1, Absatz 2 Unterab-
satz 2 und Absatz 4 sowie Artikel 68
Artikel 30 Absatz 2 — Artikel 63 Absatz 5
Artikel 30 Absatz 3 Artikel 10 Absatz 1 —
Artikel 30 Absatz 4 Artikel 10 Absatz 7 und 10 Artikel 24
Artikel 30 Absatz 5 Unterabsatz 1 Artikel 11 und Artikel 12 Absatz 2 |—
Artikel 30 Absatz 5 Unterabsatz 2 Artikel 12 Absatz 1 —
Artikel 30 Absatz 5 Unterabsatz 3 — —
Artikel 30 Absatz 5a Artikel 11 Absatz 4 und Artikel 13 |—
Absatz 12
Artikel 30 Absatz 6 Artikel 11 Absitze 1, 2 und 3 —
Artikel 30 Absatz 7 Artikel 61 Absatz 2 —
Artikel 30 Absatz 8 — Artikel 22 Absatz 7
Artikel 30 Absatz 9 Artikel 15 —
Artikel 30 Absatz 10 Artikel 10 Absatz 19 und Absatz 20 |—
Artikel 31 Absatz 1 — Artikel 58, Artikel 64 Absatz 1 und
Artikel 68
Artikel 31 Absatz 2 — Artikel 64 Absatz 3
Artikel 31 Absatz 3 — Artikel 64 Absatz 5
Artikel 31 Absatz 3a Artikel 10 Absitze 1, 2 und 3 Artikel 67
Artikel 31 Absatz 4 Unterabsatz 1 Artikel 11 und Artikel 12 Absatz 2 |—
Artikel 31 Absatz 4 Unterabsatz 2 Artikel 12 Absatz 1 —
Artikel 31 Absatz 4 Unterabsatz 3 — —
Artikel 31 Absatz 4 Unterabsatz 4 Artikel 11 Absatz 2 —
Artikel 31 Absatz 4a Artikel 11 Absatz 4 und 13 Absatz 12 | —
Artikel 31 Absatz 5 Artikel 10 Absitze 7 und 10 Artikel 24
Artikel 31 Absatz 6 — Artikel 22 Absatz 7
Artikel 31 Absatz 7 Artikel 61 Absatz 2 —
Artikel 31 Absatz 7a Artikel 15 —
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Artikel 41 — Artikel 76
Artikel 42 — Artikel 78
Artikel 43 — _
Artikel 44 Absatz 1 Artikel 9 Absatz 1 —
Artikel 44 Absatz 2 Artikel 9 Absatz 2 —
Artikel 44 Absatz 3 — —
Artikel 44 Absatz 4 Artikel 9 Absitze 3 und 6 —
Artikel 45 Absatz 1 — Artikel 16 Absatz 1
Artikel 45 Absatz 2 — Artikel 8 Absatz 3, 4 und 5
Artikel 45 Absatz 3 — Artikel 17 Absatz 1
Artikel 45 Absatz 4 Artikel 48 —
Artikel 45 Absatz 5 — Artikel 17 Absatz 2
Artikel 45 Absatz 6 — Artikel 17 Absatz 3
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Artikel 45 Absatz 9 Artikel 41 Absatz 1 —
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Artikel 46 Absatz 2 Artikel 39 Absatz 2 —
Artikel 46 Absatz 3 Artikel 28 Absatz 1 —
Artikel 46 Absatz 4 — Artikel 11 Absatz 1
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Artikel 60 Absatz 1 Artikel 58 Absatz 1, Absatz 2 Unter- | —
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Artikel 60 Absatz 3 Artikel 58 Absatz 4 —
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A. Vorbemerkung

Die Grundgesamtheit der in die Wirksamkeitspriifung des Qualitatssicherungssystems
einzubeziehenden Prifungsauftrage besteht nach § 57a Abs. 2 Satz 2 WPO aus Ab-
schlussprifungen nach § 316 HGB von Unternehmen, die nicht von offentlichem Inte-
resse im Sinne des § 316a Satz 2 HGB sind", und aus betriebswirtschaftlichen Prifun-
gen, die von der Bundesanstalt fir Finanzdienstleistungsaufsicht (BaFin) beauftragt wer-
den. Zu Einzelheiten bezuglich der Beauftragung durch die BaFin wird auf Pkt. C. verwie-

sen.

Vor dem Hintergrund, dass die Verschwiegenheit der gepriften Praxis nach § 57b Abs. 3
WPO nur eingeschrankt wird, ,soweit dies fiir die Durchfiihrung der Qualitétskontrolle er-
forderlich ist“, darf die gepriifte Praxis dem Priifer fir Qualitatskontrolle keine Einsicht in
Auftrage gewahren, die nicht Teil der Grundgesamtheit sind.

B. Abschlusspriifungen nach § 316 HGB

Far die Frage, ob eine Abschlusspriifung nach § 316 HGB in diesem Sinne vorliegt, ist
neben dem Wortlaut des § 316 HGB auch die Abschlusspriiferrichtlinie 2006/43/EG, zu-
letzt geadndert durch die Richtlinie (EU) 2022/2464 (CSRD), hier Artikel 2 Nr. 1, heranzu-
ziehen. Fur Deutschland ist nur Nr. 1 a) einschlagig, so dass alle Abschlussprifungen
Gegenstand der Grundgesamtheit sind, die nach Unionsrecht vorgeschrieben sind.

Die Kommission fur Qualitatskontrolle ist zu dem Ergebnis gelangt, dass auf dieser
Grundlage die folgenden Priifungen Gegenstand einer Qualitatskontrolle sind (§ 57a
Abs. 2 Satz 2 WPO):

Abschlussprifungen von KapGes, die nicht kleine i. S. d. § 267 HGB sind (§ 316
Abs. 1 HGB)? und nicht nach § 264 Abs. 3 HGB von der Prifungspflicht befreit sind?

' Pensionskassen, Sterbekassen und Pensionsfonds fallen nicht unter § 316a HGB, vgl. IDW Positionspa-
pier zu Inhalten und Zweifelsfragen der EU-Verordnung und der Abschlusspriiferrichtlinie (Stand
30.06.2021 mit Erganzungen 16.11.2021 und vom 04.04.2022), Seite 16 Abs. 7.

2 Fur Pensionskassen und Sterbekassen gelten hiervon abweichend die Grenzen des § 61 Abs. 1 Nr. 4
RechVersV.

3 Nach § 264 Abs. 3 HGB von der Priifungspflicht befreite KapGes gehéren auch dann nicht zur Grundge-
samtheit, wenn auf die Befreiung von der Prifungspflicht verzichtet wird und die Befreiungsmdglichkeiten
nur teilweise in Anspruch genommen werden (Gunia, in: Hense/Ulrich, WPO Kommentar, 4. Aufi., § 57a
WPO R. 30).
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e  Abschlussprifungen von OHG und KG ohne natirliche Person als Vollhafter
(§ 264ai. V. m. § 316 Abs. 1 HGB, vgl. Art. 2 Nr. 1 a) Abschlusspriferrichtlinie
i. V. m. Richtlinie (EU) 2022/2464 vom 14. Dezember 2022 — CSRD), die nicht kleine
i. S. d. § 267 HGB sind und nicht nach § 264b HGB von der Priifungspflicht befreit
sind

Abschlussprufungen von Konzernabschlissen, die nach § 290i. V. m. § 293 HGB
aufgestellt oder nach § 264 Abs. 3 Nr. 3 HGB gepr(ift werden missen (§ 316 Abs. 2
HGB)

Abschlussprufungen von

o Kreditinstituten,

o Finanzdienstleistungsinstituten* gem. § 340 Abs. 4 HGB,
o  Wertpapierinstituten gem. § 340 Abs. 4a HGB und

o Instituten im Sinne von § 1 Abs. 3 des Zahlungsdiensteaufsichtsgesetzes gem.
§ 340 Abs. 5 HGB,

o Investmentaktiengesellschaften (§ 121 KAGB),
o Investmentkommanditgesellschaften (§§ 136, 159 KAGB),

jeglicher GroRRenklassen, soweit sie nicht unter § 316a HGB fallen®

e Abschlussprifungen von Energieversorgungsunternehmen nach § 6b Abs. 1 EnWG
(einschlieBlich Eigenbetriebe), die nicht kleine i. S. d. § 267 HGB sind

Nachtragsprifungen der o. g. Prifungen (§ 316 Abs. 3 HGB)

Nicht enthalten sind nach Auffassung der Kommission fiir Qualitatskontrolle bspw.:
Prifungen von Versicherungsvereinen auf Gegenseitigkeit
Prufungen nach § 37 Abs. 3 KMAG
e Prufungen nach dem PublG
Prifungen nach Stiftungsgesetz
Prufungen nach Landesrecht

e Prufungen nach dem PartG

4 Mit Ausnahme von Finanzdienstleistungsinstituten, die ausschlielllich eine oder mehrere derin § 1 Abs 1a
Satz 2 KWG genannten Finanzdienstleistungen betreiben: Drittstaateneinlagenvermittlung (Nr. 5), Sorten-
geschaft (Nr. 7), Factoring (Nr. 9), Finanzierungsleasing (Nr. 10) sowie Anlagenverwaltung (Nr. 11), sofern
die Finanzdienstleistungsinstitute nicht unmittelbar nach § 316 HGB priifungspflichtig sind.

5 Bei Praxen, die auch Unternehmen im Sinne des § 316a Abs. 1 Satz 1 HGB priifen, beurteilt der Prifer fiir
Qualitatskontrolle ausschlieRlich die Wirksamkeit des Qualitatssicherungssystems bei gesetzlich vorge-
schriebenen Abschlusspriifungen, die nicht von offentlichem Interesse im Sinne des § 316a Abs. 1 Satz 1
HGB sind (§ 57a Abs. 5a Satz 3 WPO).

#RV0322
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e Prifungen nach § 8 UBGG
Prafungen nach § 25 VermAnIG

Prufung von registrierungspflichtigen AlF-Kapitalverwaltungsgesellschaften nach
§ 45a KAGB

Prafungen von Jahresberichten von Sondervermdgen nach § 102 KAGB
Kapitalerh6hungsprifungen nach § 57f GmbHG

e  Grindungsprifungen nach § 33 AktG
Bewertungen von Unternehmensvertragen nach § 291 ff. AktG
Squeeze-Out-Prifungen nach § 327c Abs. 2 Satz 2 AktG
Verschmelzungsprufungen nach § 9 ff. UmwG

e Prifungen der Jahresrechnungen von Krankenkassen

C. Priifungen, die von der BaFin beauftragt werden

Gegenstand einer Qualitatskontrolle sind auch Priifungen, bei denen Berufstrager von der
BaFin beauftragt werden. In diesem Fall werden Berufstrager anstelle von Mitarbeitern der
BaFin flr diese tatig. Ein Prifer fur Qualitatskontrolle hat folglich zu priifen, ob der Vertrag
zwischen der BaFin und dem Berufstrager zustande gekommen ist. Ist die BaFin nicht Auf-
traggeber, ist der Prifungsauftrag auch nicht Gegenstand der Qualitatskontrolle.

Die Kommission fur Qualitatskontrolle hat die BaFin befragt, welche Prifungen der BaFin
danach Gegenstand einer Qualitatskontrolle sind. Hiernach handelt es sich, getrennt nach
den Aufsichtsbereichen der BaFin, aus heutiger Sicht um folgende Priifungen:

Bankenaufsicht
e Anlassprufungen und anlasslose Prifungen von
o Instituten, ubergeordneten Unternehmen und bestimmten Auslagerungsunter-

nehmen (§ 44 Abs. 1 Satz 2 KWG)

o Kreditkaufern oder deren Vertretern sowie bei Kreditdienstleistern, ihren Zweig-
niederlassungen und Auslagerungsunternehmen (§ 31 Abs. 2 Satz 1 KrZwMG)

o Auslagerungsunternehmen zentraler Gegenparteien (§ 44 Abs. 1 Satz 2 KWG
i. V.m. § 44 Abs. 1a KWG)
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o  Originatoren, urspringlichen Kreditgebern (sofern keine Institute), Verbriefungs-
gesellschaften und zugelassenen Dritten nach Art. 28 Abs. 1 der Verordnung
(EU) 2017/2402 (Verbriefungsverordnung), (§ 44 Abs. 1 Satz 2 KWGi. V. m.

§ 44 Abs. 1b KWG)

o Instituten nach § 1 Abs. 3 ZAG, ihren Zweigniederlassungen, Agenten sowie E-

Geld-Agenten und ihren Auslagerungsunternehmen (§ 19 Abs. 1 Satz 3 ZAG)
o Instituten nach § 2 Abs. 4 KMAG und ihren Auslagerungsunternehmen (§ 20
Abs. 2 KMAG)
Prifungen von
o nachgeordneten Unternehmen im Sinne des § 10a KWG,

o Finanzholding-Gesellschaften an der Spitze einer Finanzholding-Gruppe im
Sinne des § 10a KWG,

o gemischten Finanzholding-Gesellschaften an der Spitze einer gemischten

Finanzholding-Gruppe im Sinne des § 10a KWG und

o gemischten Holding-Gesellschaften.

(§ 44 Abs. 2 Satz 2 KWG)

Prifungen zur Inhaberkontrolle von

o Instituten (§ 44b Abs. 2 Satz 1i. V. m. § 44 Abs. 1 Satz 2 KWG sowie § 2c
Abs. 1b Satz 1 Nr. 1 bis 6 KWG)

o Kreditdienstleistungsinstituten (§ 31 Abs. 3 KrZwMG i. V. m. § 44b Abs. 2 Satz 1
und § 44 Abs. 1 Satz 2 KWG sowie § 16 Abs. 1 Satz 3 KrZwMGi. V. m. § 2c
Abs. 1b Satz 1 Nr. 1 bis 6 KWG)

o Instituten nach § 1 Abs. 3 ZAG (§ 14 Abs. 2 ZAGi. V. m. § 44b Abs. 2 Satz 1
und § 44 Abs. 1 Satz 2 KWG sowie § 2c Abs. 1b Satz 1 Nr. 1 bis 6 KWG)

o Instituten nach § 2 Abs. 4 KMAG (§ 25 Abs. 1 und 2 KMAG)
Deckungspriifungen bei Pfandbriefbanken (§ 44 Abs. 1 Satz 2 KWGi.V.m. § 3
Abs. 1 Satz 3 PfandBG)

Geldwasche

Prufungen zur Einhaltung der im GWG festgelegten Anforderungen (§ 51 Abs. 3
GWG)
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Anlassprufungen und anlasslose Prifungen bei Versicherungsunternehmen (§ 306
Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und 3 VAG)

Teilnahme an Jahresabschlusspriifungen (§ 306 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 und 3 VAG)

Wertpabieraufsicht

Beauftragung eines anderen Prifers durch die BaFin, eine jahrliche Priifung nach
§ 89 Abs. 1 WpHG bei Wertpapierdienstleistungsunternehmen durchzufiihren (§ 89
Abs. 1i. V. m. Abs. 5 WpHG)

Beauftragung eines anderen Prifers durch die BaFin, eine jahrliche Priifung nach
§ 85i. V. m. § 89 Abs. 1 WpHG bei Wertpapierdienstleistungsunternehmen im Hin-
blick auf Anlagestrategie- und Anlageempfehlungen durchzufiihren (§ 85 WpHG

i. V.m. § 89 Abs. 5 WpHG)

Sonderprufungen im Hinblick auf Anlagestrategie- und Anlageempfehlungen (§ 85
WpHG i. V. m. § 88 WpHG)

Sonderpriifungen zur Uberpriifung von Meldepflichten und Verhaltensregeln bei
Wertpapierdienstleistungsunternehmen (§ 88 WpHG)

Jahrliche Prufungen, Anlassprifungen und anlasslose Prifungen bei Schwarmfinan-

zierungsdienstleistern (§ 32f Abs. 1 und 2 i. V. m. Abs. 6 WpHG)
Prifungen der Rechnungslegung (§ 107 Abs. 1i. V. m. Abs. 4 WpHG)

Prafungen der Rechnungslegung eines Emittenten von Vermdgensanlagen (§ 24
Abs. 5 VermAniG)

Prafungen von Kapitalverwaltungsgesellschaften, extern verwalteten Investmentge-
sellschaften, Gesellschaften in den sonstigen nach KAGB zulassigen Rechtsformen
far Investmentvermdégen, Verwahrstellen sowie Auslagerungsunternehmen (§ 14
Satz 2 KAGB i. V. m. § 44 Abs. 1 Satz 2 KWG)

Sonderpriufungen bei Wertpapierinstituten sowie

o deren Mutterunternehmen oder Auslagerungsunternehmen,

o deren nicht in die Konsolidierung einbezogenen Tochterunternehmen, deren

Tochterunternehmen oder

o Dbei gemischten Unternehmen und deren Tochterunternehmen

(§ 5 Abs. 4 Satz 2 f., 5 WplG)

Nachprifung von Informationen Uber Unternehmen in anderen Vertragsstaaten (§ 60

Abs. 2 Nr. 3 WplG)
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Prifungen zur Uberpriifung von
o zentralen Gegenparteien (Art. 21 Abs. 3 VO (EU) 648/2012)

o Zentralverwahrern (Art. 22 Abs. 5 VO (EU) 909/2014)

Berlin, 6. Mai 2025
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A. Vorbemerkung

Bei Qualitatskontrollen hat die Kommission fiir Qualitatskontrolle festgestellt, dass die
Vollstandigkeit der Grundgesamtheit fiir die Prifung der Auftragsabwicklung nicht gege-

ben war.

In diesen Fallen kann die Kommission fiir Qualitatskontrolle MaRnahmen, insbesondere
Sonderpriifungen, anordnen. Stellt sie fest, dass die Unvollstandigkeit der Grundgesamt-
heit einen schwerwiegenden VerstoR gegen die OrdnungsmaRigkeit der Qualitatskon-

trolle darstellt, kann sie eine vorgezogene Qualitatskontrolle anordnen.

Der vorliegende Hinweis stellt die Pflicht zur Priifung der Vollstandigkeit der Grundge-
samtheit durch den Prifer fir Qualitatskontrolle dar und gibt Hilfestellungen zum Prii-

fungsvorgehen.

B. Pflicht zur Priifung der Vollstandigkeit der Grundgesamtheit

Die Grundgesamtheit besteht aus den seit der letzten Qualitatskontrolle durchgeflihrten
gesetzlichen Abschlussprifungen nach § 316 HGB und aus betriebswirtschaftlichen Prii-
fungen, die von der Bundesanstalt fir Finanzdienstleistungsaufsicht beauftragt werden
(§ 57a Abs. 2 Satz 2 WPO). Zur Grundgesamtheit kdnnen auch Auftrage gehéren, die im
Zeitpunkt der Beendigung der Qualitatskontrolle noch nicht abgeschlossen sind, soweit
dies fur die Beurteilung der Angemessenheit und/oder Wirksamkeit des Qualitatssiche-
rungssystems erforderlich ist und hierflir keine ausreichend abgeschlossenen Auftrage
zur Verfagung stehen (§ 20 Absatz 2 Satz 3 SaQK). In der Regel wird die Grundgesamt-

heit aus den seit der letzten Qualitatskontrolle abgeschlossenen Auftragen bestehen.

Wesentlicher Bestandteil einer Qualitatskontrolle ist die Durchfiihrung angemessener
Funktionspriifungen, im Bereich der Auftragsabwicklung die Priifung einzelner Auftrage.
Fur die Festlegung einer Stichprobe der Auftragsabwicklungen ist eine vollstandige
Grundgesamtheit Voraussetzung. Nur eine vollstdndige Grundgesamtheit gibt die Tatig-
keit der WP/vBP-Praxis zutreffend wieder. Dariiber hinaus gewahrleistet nur eine voll-
standige Grundgesamtheit, dass jede Auftragspriifung in die Auswahl der Stichprobe ge-
langen kann. Damit stellt die Grundgesamtheit die Basis fiir die Beurteilung der WP/vBP-
Praxis dar und ist Grundlage fiir das weitere Priifungsvorgehen. Der Priifer fur Qualitats-

kontrolle hat daher die Vollstandigkeit der Grundgesamtheit zu priifen.
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C. Prifungsvorgehen bei der Beurteilung der Vollstindigkeit der Siegelliste

Die Qualitatskontrolle ist sachgerecht unter Beachtung der gesetzlichen Vorschriften,
Satzungen und fachlichen Regeln sowie eines risikoorientierten Priifungsansatzes zu pla-
nen (§§ 17 Absatz 1 Satz 1, 20 Absatz 1 Satz 3 SaQK).

Fir die Prifung der Grundgesamtheit kommen nach der vorlaufigen Risikoeinschatzung
in Abhangigkeit von den Gegebenheiten der Praxis insbesondere Aufbaupriifungen und

aussagebezogene Prufungshandlungen in Betracht.

1. Vorlaufige Risikoeinschatzung und Aufbaupriifung

Der Prifer far Qualitatskontrolle hat sich mit einer kritischen Grundhaltung zunéchst ein
vorlaufiges Bild (iber das Risiko des Vorliegens einer unvollstandigen Grundgesamtheit
zu machen. Im Rahmen einer Aufbauprifung ist der Prozess der Erstellung der Erfas-
sung der Zusammenstellung der zu beriicksichtigenden Auftrage zu beurteilen. Hierbei
hat der Prifer fur Qualitatskontrolle sowohl das inharente Risiko (bspw. Prifungsman-

date wechseln zwischen Sozien) und das Kontrollrisiko zu beurteilen.

2. Aussagebezogene Priifungshandlungen

Auf Basis des ermittelten Fehlerrisikos sowie der Ergebnisse eventueller Funktionsprii-
fungen werden Art und Umfang der aussagebezogenen Priifungshandlungen festgelegt

und konnen bspw. folgende Prifungshandiungen umfassen:
Kritische Befragung des Praxisinhabers,

e Plausibilisierung der Grundgesamtheit mit den Umsatzeridsen,

o Einsichtnahme in die Debitorenliste,

Abgleich der Grundgesamtheit mit 6ffentlich zuganglichen Informationen, wie elektro-
nischer Bundesanzeiger, Datenbanken und Suchmaschinen, Transparenzbericht,

Presseberichterstattung etc.,

e Abgleich der Grundgesamtheit mit dem Schriftverkehr aus der letzten Qualitatskon-
trolle oder der Anzeige der Aufnahme der Tatigkeit als Abschlusspriifer (§ 57a Ab-
satz 1 Satz 2 WPO) und Klarung eventueller Abweichungen,

Beriicksichtigung eventuellen Schriftverkehrs mit anderen Aufsichtsstellen (bspw.
Berufssaufsicht der WPK).
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3. Volistindigkeitserklarung

Auch bei der Durchfihrung von Qualitatskontrollen hat der Priifer fur Qualitatskontrolle
Erklarungen der Praxis, insbesondere eine Vollsténdigkeitserklarung, nach den geltenden
fachlichen Regeln einzuholen. Dabei kann die Vollstiandigkeit der Grundgesamtheit expli-

zit bestatigt werden.

Fur die Einholung von Vollstandigkeitserkldrungen bei einer Qualitatskontrolle gelten die
allgemeinen Grundséatze. Auch wenn es sich um die Priifung eines Berufskollegen han-
delt, ist zu beachten, dass die Vollstandigkeitserklarung notwendige Prifungshandiungen
nicht ersetzt (s. a. IDW PS 303 n. F., insbesondere Tz. 19, 23).

4. Berichterstattung

Der Prifer fur Qualitatskontrolle hat im Qualitatskontrollbericht dariiber zu berichten, wie
die gepriifte Praxis die Vollstandigkeit der Grundgesamtheit sicherstellt und wie er dies
geprdift hat (vgl. Hinweis der Kommission fiir Qualitatskontrolle zur Berichterstattung Giber

eine Qualitatskontrolle, zu E.).

Berlin, 5. Oktober 2016

#RV0331
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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL
Il ZR 438/23
in dem Rechtsstreit
Nachschlagewerk: ja
BGHZ: ja
BGHR: ja
JNEU: nein

Abschlussprifung, Geschéftsbesorgung, Auskunftsanspruch, Handakte, verhaltener
Anspruch, Verjdhrungsfrist

BGB §§ 195, 199 Abs. 1, § 214 Abs. 1, §§ 666, 675 Abs. 1; HGB § 316, WPO § 2
Abs. 1, §§ 43, 51b

a) Der schuldrechtliche Vertrag tber die Jahres- und Konzernabschlussprifung ge-
mak § 316 Abs. 1 Satz 1, Abs. 2 Satz 1 HGB ist als Werkvertrag, der eine Ge-
schaftsbesorgung zum Gegenstand hat (§ 675 Abs. 1 BGB), zu qualifizieren (An-
schluss an Senat, Urteil vom 30. April 1992 - Il ZR 151/91, BGHZ 118, 142 und
Beschluss vom 23. Oktober 1997 - lll ZR 275/98, juris; BGH, Urteile vom 23. Juni
2022 - IX ZR 75/21, ZIP 2022, 1608; vom 28. April 2022 - IX ZR 68/21, WM 2022,
1069 und vom 28. April 2022 - IX ZR 69/21, WM 2022, 1227). Der Abschlusspriifer
unterliegt damit den aus §§ 666, 667 BGB in Verbindung mit § 675 Abs. 1 BGB
folgenden Pflichten.

b) Der Lauf der Verjahrung von Auskunftsansprichen geman § 666 Fall 2 BGB und
Rechenschaftsanspriichen gemaR § 666 Fall 3 BGB beginnt spatestens mit Been-
digung der Ausfuhrung des Auftrags; § 604 Abs. 5, § 695 Satz 2, § 696 Satz 3 BGB
sind insoweit nicht entsprechend anwendbar (Fortfihrung von Senat, Urteile vom
16. Juni 2016 - Il ZR 282/14, NJW-RR 2016, 1391; vom 1. Dezember 2011 - Il ZR
7111, BGHZ 192, 1 und vom 3. November 2011 - [Il ZR 105/11, NJW 2012, 58).

BGH, Urteil vom 11. Dezember 2025 - Il ZR 438/23 - OLG Stuttgart
LG Stuttgart

ECLI:DE:BGH:2025:111225Ul11ZR438.23.0
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WIRTSCHAFTSPRUFERKAMMER

Kérperschaft des
offentlichen Rechts

www.wpk.de/mitglieder/formulare-merkblaetter/qualitaetskontrollverfahren/beispiele/

Beispiele fiir Einzelfeststellungen von erheblicher Bedeutung

Die Kommission fur Qualitatskontrolle hat eine Sammlung von Beispielen fir Einzelfeststellun-
gen von erheblicher Bedeutung erstellt und diese in Themenbereiche kategorisiert. Uber diese
Einzelfeststellungen wurde in dieser oder ahnlicher Form teilweise wiederholt in Qualitatskon-
trollberichten und berufsrechtlichen bestandskréaftig gewordenen Verfahren (§ 68 WPO) berich-
tet. Die vorliegende Beispielsammlung ist nicht abschlieBend und soll insbesondere Priifern fiir
Qualitatskontrolle eine Hilfestellung bei der Wiirdigung ihrer Einzelfeststellungen als erheblich
geben. Daneben richtet sie sich auch an die zu priifenden Praxen.

Einzelfeststellungen von erheblicher Bedeutung liegen insbesondere vor, wenn im Rahmen der
Prifung der Auftragsabwicklung festgestellt wird, dass in bedeutsamen Priiffeldern keine hinrei-
chende Prifungssicherheit erzielt wurde oder dem Priifer fur Qualitatskontrolle im Zuge der
Qualitatskontrolle konkrete Anhaltspunkte fiir wesentliche Fehler in der Rechnungslegung zur
Kenntnis gelangen (§ 22 Abs. 5 Satzung fir Qualitatskontrolle (SaQK)). Es handelt sich also im
Wesentlichen um Feststellungen, bei denen der Prufer fur Qualitatskontrolle zu dem Ergebnis
kommt, dass die gepriifte Praxis in einem Einzelfall das Priifungsurteil nicht eingeschrankt oder
versagt hat, obwohl dies aufgrund einer wesentlichen Priifungsfeststellung oder eines wesentli-
chen Priufungshemmnisses erforderlich gewesen ware (Testatsrelevanz). Uber diese Definition
hinaus kénnen auch andere erhebliche BerufsrechtsverstdRe, insbesondere gegen den Berufs-
grundsatz der Unabhangigkeit und Vermeidung der Besorgnis der Befangenheit, Einzelfeststel-
lungen von erheblicher Bedeutung sein. Der Prifer fur Qualitatskontrolle hat seine Beurteilung
im Qualitatskontrollbericht zu begriinden.
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Beispiele fiir Einzelfeststellungen von erheblicher Bedeutung

Lfd
Nr.

1

Feststellung

Durchfuhrung einer gesetzlichen Abschlusspriifung ohne Eintragung als gesetz-
licher Abschlussprifer

VerstdRRe gegen Unabhangigkeit, bspw.

Nichtbeachtung der Unabhangigkeitsanforderungen nach § 319 Abs. 3 Nr. 3 HGB
innerhalb einer Sozietét

Prifung des Konzernabschlusses bei vorheriger Erstellung der Einzelabschlisse
der konsolidierten Tochterunternehmen

Konzernabschlussprifer ist Aufsichtsratsmitglied eines Tochterunternehmens

Unzureichende Pritfungshandlungen zur Aufdeckung von UnregelmaRigkeiten
(Unrichtigkeiten und Verstole), bspw.

Keine oder unzureichende Risikoeinschatzung bei der Priifungsplanung und wéh-
rend der Prufungsdurchfilhrung, inwieweit Unrichtigkeiten und VerstéRe zu we-
sentlichen falschen Angaben im Abschluss flihren kénnen

Unzureichende Wirdigung von zur Kenntnis gelangten Umsténden, die auf ein Ri-
siko fur das Vorliegen von Verstéf3en hindeuten kénnen, z. B. behérdliche Unter-
suchungen, Straf- oder BuRBgeldbescheide, Geschaftsbeziehungen mit
nahestehenden Personen oder nachteilige Presseberichterstattung

Keine Berichterstattung Gber erkannte wesentliche UnregelmaRigkeiten im
Prifungsbericht und Bestatigungsvermerk

Unzureichende Priifungshandlungen in wesentlichen Priiffeldern, bspw.

Unzureichende Prufung der Umsatzeriése und der Forderungen aus Lieferungen
und Leistungen

Unterlassene Einschrankungen wg. Prifungshemmnis: keine Teilnahme an
der Inventur bei wesentlichen Vorraten und ohne ausreichende alternative Pri-
fungshandlungen

Nicht durchgefuihrte Priifung der GuV, keine Prifung der Periodenabgrenzung

Unzureichende Priifungssicherheit zu Forderungen aus Lieferungen und Leistun-
gen und den Geschéaftsbeziehungen zu Kreditinstituten

Ausweisfehler in der Bilanz und GuV, bspw.

Bilanzausweis des Eigenkapitals: Nichtbeanstandung des fehlerhaften Ausweises
eines Gesellschafterdarlehens innerhalb des Eigenkapitals als gesetzliche Riick-
lage

Ausweis interner Umsatze in der GuV (WPK Magazin 3/2019, S. 26)
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Lfd Feststellung
Nr.

6  Unzureichende Prifung/Nichtbeanstandung von fehlenden oder falschen Anhang-
angaben, bspw.

¢ Haftungsverhaltnisse

e Gesamtbezige des Vorstands bei mehr als drei Vorstandsmitgliedern
Honorar des Abschlusspriifers
Finanzinstrumente

o Derivate Finanzinstrumente

e Vorgénge von besonderer Bedeutung nach dem Schluss des Geschéftsjahres

7 Unzureichende Prufung/Nichtbeanstandung von fehlenden Angaben im Lagebericht,
bspw.

Unzureichende bzw. falsche Analyse des Geschéftsverlaufs und der Lage der Gesell-
schaft, insbesondere fehlende Einbeziehung bedeutsamer finanzieller Leistungsindi-
katoren

e Unzureichende Darstellung der Chancen und Risiken im Lagebericht

¢ Nichtbeanstandung einer nicht angemessenen Darstellung bestandsgefahrdender
Risiken im Lagebericht

e Keine konkrete Prognose der Ergebnisentwicklung im Lagebericht

Berlin, 15. Dezember 2020
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